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Vorwort

Das Landesastentreffen Nordrheinwestfalen (LAT)
schliefdt sich nach wie vor der Meinung des Mini-
steriums (MWF) an, daZ hochschulpolitische
Reformmalnahmen von Niten sind, um die Funk-
tion der Hochschulen sicherzustellen bzw. zu
verbessern.

insofern unterstiitzt das LAT zwar vom Ansatz her
weiterhin die MaRnahmen zum Aktionsprogramm
"Qualit4t der Lehre” (QdL) sowie deren Intentionen,
bei den die Durchfilhrung betreffenden Punkten,
speziell § 6 {s. Anlagen 1 und 2), gibt es 2zum Teil
erhebliche Bedenken bis hin zur Ablehnung.
Dieser "Widerspruch” begriindet sich urspriinglich
aus der ungenigenden formellen Verankerung
studentischer Interessen in den entscheidenden
Gremien sowohi der Hochschulen als auch des
Ministeriums.

Es ist daher auch eigentlich unnétig zu betonen,
daR die Anderungswilnsche der Studentinnen auch
im neuen Entwurf nicht oder nur ungenigend
beriicksichtigt wurden.

. Allerdings ndtigt sich das Geflihl, dal hier "demo-

kratische” Spielchen betrieben werden, um den
Anschein zu wahren, unter Berlicksichtigung der
Anderen zur Zeit im Umlauf befindlichen Vorschla-
ge (und deren Entstehungsgeschichten) zu Hoch-
schulreformen, geradezu auf.

In diesem Zusammenhang mul} auch die bisher
skeptisch zustimmende Haltung eines Teiles der
Studentinnenschaften zur Rechtsverordnung
iiberdacht werden. Nicht wegen der von Professo-
renseite beflrchteten Einschriéinkung ihrer Autono-
mie, sondern weil dieses Instrument die Umset-
2ung von studienverscharfenden Mainahmen, wie
sie mittlerweile KMK/FMK, BMBW/BMFT, Wissen-
schaftsrat und HRK unisono propagieren, unter
Umgehung aller demokratischen Gremien mélglich
macht.

Auch wenn Wissenschaftsministerin Anke Brunn

2ur Zeit noch die Spitzen der Deformvorschisge flr

NRW abweist (und selbst wenn Studentin ihr das
glaubt), so kann NRW alleine weder die bundespo-
litischen Strdmungen aufhalten noch die katastro-
phalen Auswirkungen von Studentinnenwanderun-
gen in eine evil. letzte liberale Hochschullandschaft
verkraften.

Die 0. g. fortwahrende Miachtung grundlegendster
demokratischer Prinzipien setzt sich in diesem
Gesetzentwurf fort. Gibt es bei den Inhalten der
Eckdaten wenigstens noch parititisch besetzte,
leider nur vorschlagende Kommissionen, so wird

mit der Stidrkung der Drttmitteforschung und
insbesondere der Stellung der Dekane weiter an
den Entscheidungskompetenzen (nicht nur) der
Studentinnen geségt.

Auchwenn die Hochschulen (und das Ministerium)
nach 20 Jahren es immer noch nicht geschafft
haben, sich ganz aus der Tradition der Ordinarien
zu lisen, sehen wir keinerlei AnlaB, auf diese
fundamentale Forderung auch nur ansatzweise zu
verzichten,

Da in wesentlichen Punkten dieses Gesetzes-
entwurfes das Aktionsprogramm QdlL. mit seinen
Reformansitzen gesetzlich untermauert werden
soll, sei dazu auf die dezidierte Stellungnahmen
des LAT und des FH-LAT vom Februar '91 ver-
wiesen.

Grundsétzliche Kritik an beiden Entwilrfen bleibt,
daB nicht auf die Gleichstellung der verschiedenen
Hochschularten im Hinblick auf die Wertigkeit ihrer
Abschliisse hingewirkt wird. Die kosmetische
Korrektur in der Umbenennung von Wissenschattii-

- chen Hochschulen in Universitdten wird dieser

Forderung in keinster Weise gerecht, die Nicht-
Gleichwertigkeit wird dadurch eher zementiert. Es
ergibt sich daher die zwingende Notwendigkeit zu
einemsinhsitlichen Landeshochschulgesetz, wie es
bereits 12 andere Bundesi#inder haben, zu gelan-
gen.

Im obengenannten Zusammenhang mit den Vor-
schliigen (oder Vorfestschreibungen) der KMK/-
FMK, der HRK, von BMBW/BMFT und des Wissen-
schaftsrates begril8t das LAT ausdriicklich die
Intention des MWF-NRW, die Aspekte einer ver-
besserten Lehre in dieser Novelle mit in den

- Vordergrund zu stellen, zeichnen sich doch anson-

sten lediglich marktorientierte, d.h. konzeptionelle
und inhaltiche Méngel ignorierende Strukturrefor-
men mit vorrangig studienzeitverklirzenden Zielen
ab.

Die Diskussion um die Verkirzung der Studien-
zelten wird aber mit Nebensétzen an den Ursa-
chen, z.B. Mittel, Finanz- und Raumengpéssen,
vorbei gefithrt und die Schuldzuweisung singuléir in
Richtung der Hochschulen - und dort speziell der
Studentinnen - festgeschrieben. .

Somit ist die durch QdL angestrebie Verbesserung
der Lehre zweifellos ein tragender Baustein zu
einer Reform des Hochschulwesens, alerdings
alleine nicht ohne Anderung in der Finanzaus-
stattung und inhaltlicher Reformen wirksam.
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Leider zeichnet sich bei den Finanzen die gegen-
seitige L&hmung von Bund und L&ndern ab, nur
teilweise begrindet durch die absehbar fortschrei-
tende Verknappung der Mittel. Der Wert von
Bildung wird zwar immer wieder hervorgehoben,
insbesondere wenn es gilt, europabedingte Wett-
bewerbsvor- und -nachteile ins Feld zu flhren,
aber nicht mit der entsprechenden Fihanzaus-
stattung unterstitzt. Dies ist eine grundlegend
falsche Politik, der Bildungssektor mul, ebenso wie
der Sozialsektor, eine wesentlich stérkere Firde-
rung erfahren. (SinngeméRes Zitat Posdorf, MdL-
NRW, CDU: "Es ist noch nie etwas am Geld
gescheitert, wenn etwas wirklich politisch gewollt
ist.”)

Bei den inhaltlichen Reformen steht die Blockade
der professoralen Mehrheiten in samtlichen ent-
scheidenden Gremien seit Jahrzehnten zuverldssig
gegen jeglche grunds:tzliche Reform. Solange hier
durch tradiientes Denken und tiberholte Wertigkei-
ten keine Bewegung erkennbar ist, mult von Seiten
der Studentinnenschaft die alte Leier, so sehr sie
gerade uns selber nervt, von der paritatischen
Besetzung der Gremien an den Hochschulen
wiederholt werden.

Wenn sich aber die begriindeten Beflrchtungen
der Studentinnenschaften bewahrheiten, bleibt die
Frage, wer QdL-Elemente wie Tutorenprogramm
oder Freirsume nutzen soll und ob die angestrebte
Verkirzung der Studienzeiten durch Verbesserung
der Lehre, Erstsemesterinnentutorinnen usw. nicht
von der Entwicklung tberrollt und ein Einsatz dafOr
zu einem nutzlosen Krifleverschleifl seilens der
Studierenden filhren wiirde.

Das System Hochschule muB als Gesamtheit

innerhalb des Bildungssystems, betrachtet werden.

Daraus ergibt sich die Notwendigkeit 2u Reformen,
die nicht nur Tellbereiche streifen, sondem das
Bildungssystem als ganzes miteinbeziehen.

Die Grundlinien des Aktionsprogrammes und die
Novellierung der Hochschulgesetze des Landes
NRW dirfen nicht bedeuten, dal
wieder Ausbildung an die Stelle von Bildung tritt;
- ein entwissenschaftlichtes Grundstudium ange-
strebt wird;
- die benfsbezogenen Spezialstudien dem post-
graduierten Bereich zuzuordnen sind;
- die Studieninhalte an der Verwertbarkeit in der
Wirtschaft auszurichten sind.

Vielmehr mlissen
- der Erwerb von Methoden,
- sprachliche und sachliche Kompetenz,

- kritisches BewuRtsein,

- Interdisziplinaritét,

- Bildung fiir alle, bzw. Breitenbildung und damit
keine Elitenbildung fir Wenige,

als Merkmale einer Bildungsreform angesehen und

festgeschrieben werden.

Prifungssysteme milssen hinterfragt, die zur Zeit
noch bestehenden Reglementierungen mdssen
abgeschafft werden. Die Einfihrung von Studien-
kollektiven und Projektstudien sollen dabel den
Praxisbezug ins Studium bringen.

Die folgenden Anderungsvorschldge an einelnen
Paragraphen stellen ledigiich einen Schritt in die
Richtung dar, in die aus Sicht der Studentinnen die
Reform der Hochschulen sich entwickeln muss.

Weitergehende Forderungen an ein
zuklnftiges, seinen Aufgaben in der
Gesellschaft und Umweit gerecht wer-
dendes Bildungsystem bleiben nach
wie vor:

® Das Recht auf Bildung for alle (ein-
schlieBlich der dazu nbtigen sozialen
Absicherung)

®» Anerkennung des eigenstindigen
Wertes von Bildung

m  Ausbau aller Hochschultypen

»  Generelle Durchifissigkeit zwischen
allen Hochschultypen

® Reale Gleichwertigkeit aller Hoch-
schulabschlilsse

8 Demokratisierung aller Hochschul-
gremien

m  Geselischaftliche Kontrolle Ober For-
schung und Lehre

®m  Inhaltliche Reformen, die ein ganz-
heitiches, interdisziphnares und ver-
aniwortungsbewuBtes Studium er-
mbglichen

8 Abschaffung des jetzigen Prﬂfungssy
stems

Neben den maskulinen Formen mu8 in den Ge-
setzestexten ebenfalls die feminine Form erschel-
nen.
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{1/2] § 1 WissHg

1
bisherige Formulierung: : Geltunisbercich

(1) Dicses Gesetz gilt filr die wissenschafllichen Hochschulen des Landes Nord-
rhein-Westfalen und nach MaBgabe des vierzehnicn Abschnittes fUr dic staatlich
ancrkannicn wissenschafilichen Hochschulen im Lande Nordrhein-Westfalen.

(2) Wissenschaftliche Hochschulen des Landes Nordrhein-Westfalen sind die
Technische Hochschule Aachen, dic Universitit Bielefeld, dic Universitit Bo-
chum, di¢c Universitdt Bonn, die Universitit Dortmund, die Universitét Dilssel-
dorf, dic Universitit - Gesamthochschule ~ Duisburg, dic Universitit - Gesamt-
hochschule — Essen, die Fernuniversitit - Gesamthochschule — in Hagen, dic
Universitét Koln, die Deutsche Sporthochschule Kbin, die Universitit Miinster,
dic Universitt - Gesamthochschule - Paderborn, die Universitit — Gesamit-
hochschule - Sicgen und die Universiiit — Gesamthochschule — Wuppertal.

Formulierungsvorschlag der Landesregierung:

1. Die Uberschrift lautet:
Gesetz Uber die Universitaten des Landes Nordshein-Westfalen (Universititsgesetz - UG)
2. § 1 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 erhilt folgende Fassung:
" (1) Dieses Gesetz gilt fir die Universititen des Landes Nordrhein- Westfalen und nach MaRgabe des
vierzehnten Abschnittes fir die entsprechenden staatlich anerkannten Hochschulen im Lande Nordrhein-
Westfalen”.

Alternativ Formulierung:
-entfaéllt-
Kommentar: Da alie Hochschulen auBer den Fachhochschulen zu Universitdten werden, sehen wir in

dieser Namensgebung keine Verbesserung der Stellung der Fachhochschulen. Die Nicht-
Gleichwertigkeit (Zitat A. Brunn: "Gleichwertig aber andersartig”) wird zementiert.

Ziel: Wie es bereits in 12 Bundesidndem der Fall ist, eine Regelung aller hochschuirechtlicher
Belange in einem einheitichen Landeshochschulgesetz.

= [3] §§ 3 WissHG, 3 FHG ("Technologietransfer”)

bisherige Formulierung: 4 1y, 1ochichulen dienen dem weiterbildenden Studium und beteiligen sich an
Veranstalungen der Weiterbildung. Sic firdern die Weiterbildung ihres Perso-
nals. ‘
{#) Dic Hochschulen wirken an der sozialen Furderung der Studenten mit; sic be-
ricksichtigen die besonderen Bedfirfnisse behinderter Studenten. Sie fordem in
ibrem Bereich dexn Sport.
(5} Dic Hochschulen firdern die internationale, insbesondere die europllische
Zusammenarbeit im Hochschulbereich und der Austausch zwischen deutschen
und auslindischen Hochschulen: sie beriicksichtigen die besonderen Bedfirfnisse
ausliindischer Studenten. .
(6) Die Hocbschulen nach § 1 Abs. 2 wirken bei der Wahmehmung ihrer Aufga-
ben untereinander, mit anderen staatlichen oder staatlich anerkannten Hoc!:-
schulen sowic mit staatlichen und staatlich gefirderien Forschungs- und Bil-
dungseinrichtungen und mit Einrichtungen der Forschungsférderung zusammen.
‘(7 Die Hochschulen unterrichten die Offentlichkeit tiber die Erfiillung ihrer Auf-
gaben.
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Formulierungsvorschlag der Landesregierung:

3. § 3 WissHG / § 3 FHG wird wie folgt geéindert:

a) Nach Absatz 3 wird folgender Absatz 4 eingeflgt:
"(4) Die( Fach)Hochschulen férdern den Wissens- und Technologietransfer”.

b) Die bisherigen Abstdize 4 bis 8 werden die Absétze 5 bis 9.

Alternativ Formulierung:

(4) Die Hochschulen betreiben kontrolierten Wissens- und Technologietransfer unter MaBgabe folgender
Kriterien: Technologiefolgenabschatzung, Okologie, soziale und humanitire Belange, die Vermeidung
bewaffneter Konflikte sowie unter Berlicksichtigung des Nord-Siid-Konflikts.

(5) Streichung des Nebensatzes: "inshesondere die europdische Zusammenarbeit”

Kommentar:

zu {3)

Ziel:

Diese Anderung lehnen wir ab, da der EinfluR der industrie durch einen Technologietransfer
auf Lehre und Forschung noch verstdrkt wird. Auch muB verhindert werden, dal} durch zu
grofies Engagement der Professorinnen in An-instituten, aber auch in der Forschung, die
Lehre noch mehr vernachlassigt wird.

Die zunehmende Abhangigkeit der Hochschulen durch unkontroliierte Drittmittel Jehnen wir ab.
Den Hochschulen milssen die finanziellen Freirdume eingersumt werden, inre Forschung nach
ganzheitlichen, sozialen, Skologischen und gesamtgeselischaftichen  Erfordernissen
auszurichten und zu betreiben, ohne die EinfluBnahme Dritter.

Die Kontrolle findet durch ein Gremium statt, in dem alle betroffenen geselischaftlichen
Gruppen gleichberechtigt vertreten sind.

'Hochschulen mit einer finanziellen Ausstattung, an denen Drittmittel nicht ndtig sind.

(4]

§§ 6 WissHG, 6 FHG ("Ermichtigung fUr eine Rechtsverordnung zur
Umsetzung des Aktionsprogramms 'Qualitit der Lehre™) '

Keine konsolidierte Meinung innerhalb des LAT-NRW.
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[5] § 7 WissHG ("Sekretariat fiir Studienreform)

. R . (1) Zur Furderung der Reform von Studium und Priifungen und zur Koordinic-
bisherige Formulierung: rung und Unierstbtzung der Reformarbeil an den wissenschafilichen Hochschu-
len und den Fachhochschulen bildet der Minister fiir Wisscnschaflt und For-
schung gemeinsam mit dicsen Hochschulen cine Gemeinsame Kommission fiir
dic Swudienreform. Die TiHtigkeit der Gemeinsamen Kommission sowic die Stu-
dienreformarbeit der Hochschulen werden durch cin wissenschaftliches Sckreta-

riat unterstiitzL -

(2) Die Gemeinsame Kommission hat im Rahmen des § 6 folgende Aufgaben:

1. Keordinierung der Studienreformarbceit im Land unter Beriicksichtigung der
Arbeit landertibergreifender Gremicen auf der Grundlage von § 9 HRG,

2. Erarbeitung von Grundsitzen zur Neuordnung von Studium und Pritfungen,

3. Erarbeitung von Vorschiigen zur Verkiirzung der Studicnzeiten an den cinzel-
nen Hochschulen und

4. Bearbeitung von Einzelaufiriigen zur Studienrcform.
{3) Mitglicder der Gemeinsamen Kommission sind:

1. Vier Vertreter der Gruppe der Professoren, zwei Vertreter der Gruppe der wis-
senschafilichen Miarbeiter und zwei Vertreter der Gruppe der Studenten,

2. drei Vertreter staatlicher Sielien und
3. drei Vertreter aus der Berufspraxis.

Die Mitglieder werden vom Minister filr Wissenschaft und Forschung fiir die
Dauer von drei Jahren bestellt. Die Bestellung der Mitglieder nach Satz | Nr. | er-
folgt auf gemeinsamen Vorschlag der wissenschaftlichen Hochschulen und der
Fachhochschulen.

{4) Die Gemeinsame Kommission kinn mi1 Zustimmung des Ministers filr Wis-
senschaft und Forschung Sachverstindigenkommissionen bilden.

(5) Der Minister filr Wissenschafi und Forschung erliBt fir die Gemeinsame
Kommission und das wissenschafiliche Sekretariat eine Geschifisordnung. Die
Gemeinsame Kommission hat das Vorschlagsrecht.

Formulierungsvorschiag der Landesregierung:

5, § 7 erhiilt folgende Fassung:
a) Absatz 1 Satz 2 wird gestrichen.

b) Es wird folgender Absatz 5 eingefigt:
*Unbeschadet der Fuktion der Gemeinsamen Kommission fiir die Studienreform bildet das Ministerium
far Wissenschaft und Forschung ein Wissenschaftiches Sekretariat for die Studienreform, das folgende

Aufgaben wahrmimmt:

1. Untersuchungen und Vorschitige zur Studienreform im Auftrag des Ministeriums fir Wissenschaft und

Forschung:
2. Unterstltzung der Tétigkeit der Gemeinsamen Kommission fir die Studienreform”.

c) Der bisherige Absatz 5 wird Absatiz 6.
Altemnativ Formulierung:
(3) Mitglieder der Kommission sind: 1. Vier Vertreterinnen der Gruppe der PRofessorinnen
2. Vier Vertseterinnen der Gruppe der Studierenden
3. Vier Vertreterinnen der Gruppe der Mitarbeiterinnen

3. Vier Weitere: 2zwei Mitarbeiterinnen des WiMi's, zwei Veirtreterin-
nen aus der Berufspraxis (Gewerkschaften und Arbeitgeber)

(5) Die gemeinsame Kommission gibt sich eine Geschiftsordnung.

(6) Die gemeinsame Kommission faBt bindende Beschilsse.
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Kommentar: Ein Sekretariat als ausfiihrendes Organ der Gemeinsamen Kommission ist notwendig. Ein
"Experten-Sekretariat”, weiches ohne Rickkopplung mit den Betroffenen an den Hochschulen
arbeitet, einzig und allein im Auftrag des/der Ministerin, lehnen wir ab. Die Auftrége an das
Sekretariat vergibt ausschiieBlich die paritatisch besetzten Kommission. Das Seketariat muf
ausschiieBlich exekutive Aufgaben haben.

Bei weiterem Festhalten an der Zweiteilung des LHG's halten wir dessen Verankerung im
FHG, im Zuge der Gleichberechtigung, fir dringend erforderlich.

Ziel: Besetzung aller hochschulrelevanten Ausschilsse mit 50% Studentinnen.

[6] §§ 12 WissHG, 8 FHG
(" Rechte und Pflichten wiihrend der Beurlaubung vom Hochschuistandort®)

bisherige Formulierung: (1) Die Misglicder der Hochschule haben sich, unbeschadet weitergehender Ver-
pflichtungen aus dem Dienst- oder Arbeitsverhdltnis, so zu verhalten, daB dic
Hochschule ihre Aufgaben erfilllen kann und niemand gehindert wird, scine
Rechte und Pflichien an der Hochschule wahrzunchmen.

(2) Die Mitwirkung an der Sclbstverwaliung der Hochschule gehisrt zu den Rech-
ten und Pflichien der Mitglieder. Dic Ubernahme ciner Funktion in der Sclbst-
verwaltung kann nur aus wichtigem Grund abgelehnt werden. Entsprechendes
gilt fir den Rilcktritt. Die Inhaber von Amtern in der Selbstverwaltung mit Lei-
tungsfunktion sind im Falle ihres Rilcktritts oder nach Ablauf ihrer Amiszeit ver-
pflichtet, ihr Amt bis zur Bestellung cines Nachlolgers weiterzuflihren. Dic Titig-
keit in der Selbstverwaltung ist chrenamilich, soweit nicht gesetzlich ctwas ande-
res bestimmit ist, Wihrend einer Beurlaubung fir mehr als sechs Monate ruben
die Mitgliedschafisrechie und -pflichten.

Formulierungsvorschlag der Landesregierung:

6. In § 12 Abs. 2 WissHG/ § 8 Abs. 2 FHG wird folgender Satz 7 angefigt:
"Bei der Beurlaubung von Professorinnen und Professoren fiir die Tatigkeit an auBerhalb der Hochschule
stehende Forschungseinrichtungen bieiben deren Mitgliedschaftsrechte mit Ausnahme des Wahlrechts
bestehen”.

Altermativ Formulierung:

Folgender Satz ist anzufigen: ' :
Die beurlaubte Person stellt ihre Gremiendmiter fir Nachrickerinnen zur Verflgung.

Kommentar: Bei lingerer Abwesenheit vom Standort Hochschule ist die Gefahr grol&,' daB die Interessen
der Hochschule von der beurlaubten Person nicht genligend vertreten werden. Die Mdglichkeit
der Beeinflussung durch Interessen anderer Kérperschaften ist zu gro@3.

Ziel: Die Moglichkeit der Fortbildung von Professorinnen ohne eine Beeintrachtigung der Lehre.
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[7] §§ 18 WissHG, 14 FHG,
("Festlegung der zentraien Hochschulgremien”, betr.: Frauen, ins-
besondere durch die Stellung der Frauenbeauftragten einer jeden
Hochschule) '

bisherige Formulierung:

"Zentrale Organe der Hochschule sind
1. der Rektor,
2. das Rektorat,
3. der Senat,
4. der Konvent.”

Formulierungsvorschlag der Landesregierung:

"Der Senat und der Konvent sind gleichzeitig zentrale Hochschulgremien."

aiternative Formulierung:

-keine-.

Kommentar: Alle Gremien der Hochschule milssen parititisch besetzt werden. Das Rekiorat ist
ausfihrendes Organ des Senates.

Bisher nimmt die Frauenbeauftragte einer jeden Hochschule nicht an Rektoratssitzungen teil.
Die Realitat lehrt allerdings, daB zur Erfillung der Aufgaben der Frauenbeauftragten immer
noch die Akzeptanz der zumeist ménnlichen Mitglieder in allen Organen einer Hochschule
fehit. Um allerdings wirkungsvoll all diejenigen Belange der Frauen verireten zu kinnen, wo
diese in der Hochschule berilhrt sind, ist die Teilnahme auch an Rektoratssitzungen
notwendig. Vgl. Kommentar zu §§ 23a WissHG, 19a FHG,

Ziel: s. Kommentar

[8] §§ 23a WissHG, 19a FHG
("Beteiligung der Frauenbeauftragten nicht nur, wenn Belange der

Frauen unmittelbar berlhrt werden")

bisherige Formulierung:

Satz 3: "Die Frauenbeaufiragte ist von den zustiindigen Stellen der Hochschule zu unterrichten, macht
Vorschliige und nimmt Stellung in allen Angelegenheiten, die die Belange der Fraven an
Hochschulen unmittelbar berlihren.”

Satz6: "Sie soll zur Auslibung ihres Amtes von ihren sonstigen Dienstaufgaben entiastet werden.”
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Formulierungsvorschiag der Landesregierung:

a) in Satz 3 wird das Wort 'unmittelbar’ gestrichen.
b) der Satz 6 erhétt folgende Fassung:
Sie ist auf ihren Antrag von ihren sonstigen Dienstaufgaben in dem notwendigen Umfang zu entiasten.™

alternative Formulierung:

a) In Satz 3 wird das Wort 'unmittelbar’ gestrichen.

b} Der Satz 4 erhalt folgende Fassung:
‘Dabei ist ihr im Rektorat, Konvent, Senat, Fachbereichsraten und ihren Ausschissen und Kommissionen
Rede- und Antragsrecht und darilber hinaus suspensives Vetorecht zu geben.’

¢) in Satz 6 wird das "soll" durch "muB” ersetzt.

d) als Satz 7 wird angefugt:
‘Die Hochschule ist zu einer ausreichenden personellen und sachlichen Ausstattung des Amtes der
Frauenbeauftragten verpflichtet. Es mu3 durch ebntsprechende soziale Absicherung sichgestelt werden,
daf} auch eine Studentin die Stelle einnehmen kann."

e) als Satz 8 wird angeflgt:
"Die Frauenbeauftragte wird von der Frauenkonferenz gewahit und ist ihr Rechenschaftspflichtig.”

Kommentar:
Zu a:

Zu b:

Zu ¢

zud:

Ziel:

vgl. Kommentar zu §§ 18 WissHG, 14 FHG.

Bei der Behandlung aller hochschulrelevanten Themen sind immer Belange der Frauen an der
jeweiligen Hochschule betroffen. Das LAT befirwortet die Stérkung der Position der
Frauenbeauftragten durch Mainahmen wie suspensives Vetorecht und Stimmrecht.

Die Formulierung ist sinnvoll, da den Frauen an jeder Hochschule, insbesondere der Frauen-
beauftragten durch die Formulierung eines Gesetzes weder Nachteile noch persénlich
Vorschriften zu erteilen sind. §§ 23a WissHG, 19a FHG schlieBen fur die Amiszeit der
Frauenbeauftragten bisher tendenziell jede weitere wissenschatftliche Betétigung oder sonstige
Dienstaufgaben aus. .

Zur Zeit wird die Verantwortlichkeit zwischen Hochschule und Ministerium hin und her
geschoben, auf Kosten der amtierenden Frauenbeauftragten, die zur effektiven Ausibung des
Amtes Ober keinen Etat verfiigt, weder {iber eine Btrokraft noch Ober ausreichende wissen-
schafliche und studentische Hilfskriifte. Die Effektivitdt der AusObung des Amies der

' Frauenbeauftragten hangt jeweils von der Fortschrittichkeit der Hochschule ab, ob etwas

‘gewahit’ wird - oder nicht. Wie die Erfllung der Aufgaben geschehen soll, ist der Hochschule
zumeist voliig gleichglitig. Um eine effektive Arbeit der Frauenbeauftragten gewaihrieisten zu
kdnnen, ist im Gegensatz zur jetzigen Situation eine ausreichende Ausstattung unabdingbar.

Gleichstellung der Frauen in Wisschenschaft, Forschung und Verwaltung.
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[9] §§ 27, 28 WissHG, 23, 24 FHG, 20
("Stdarkung der Stellung des Dekans bel der Sicherstellung des Lehr-
angebots des Fachbereichs")

bisherige Formulierung:

Der Dekan venrtritt den Fachbereich innerhalb der Hochschule und fiihrt die Geschéifte des Fachbereichs in
eigener Zustdndigkeit. Er ist Vorsitzender des Fachbereichsrates, bereitet dessen Sitzungen vor und flhrt
dessen Beschlilsse aus. Hinsichtlich der Ausfilhrung von Beschliissen des Fachbereichsrates ist er diesem
gegenitber rechenschaftspflichtig. Er entscheidet Uber den Einsatz der Mitarbeiter des Fachbereichs, soweit
sie nicht einer Einrichtung oder einem Professor zugeordnet sind.

Er wirkt unbeschadet der Aufsichtsrechte des Rektorats darauf hin, dalt die Funktionstriger, die Gremien und
Einrichtungen des Fachbereichs ihre Aufgaben wahrnehmen und die Mitglieder und die Angehtrigen des
Fachbereichs ihre Pflicht erfiillen. Hait er einen BeschluB filr rechiswidrig, so filhit er eine nochmalige
Beratung und BeschluRfassung herbei; das Verlangen nach nochmaliger Beratung und BeschluRfassung hat
aufschiebende Wirkung. (...)" :

Formulierungsvorschiag der Landesregierug:
a) Die Satze 1 bis 6 erhalten folgende Fassung:

Fachbereiche sind berechiigt, einen auf vier Jahre angelegten Modellversuch zu beschlieBen, in dessen
Rahmen die Stellung der Dekanin oder des Dekans abweichend von Absatz 1 und Absatz 3 sowie den
Bestimmungen der Hochschulsatzung wie foigt geregelt wird:

Der Dekan leitet den Fachbereich und vertritt ihn innerhalb der Hochschule. Er ist insbesondere fir die
Vollstidndigkeit des Lehrangebots, die Erstellung des alle zwei Jahre vorzulegenden Lehrberichis und die
Strukturentwicklung des Fachbereichs verantwortlich. Er ist Vorsitzender des Fachbereichsrates, bereitet
dessen Sitzungen vor und filhrt dessen Beschlisse aus. Hinsichtlich der Ausfihrung von Beschillssen des
Fachbereichsrates ist er diesem gegeniiber rechenschaftspflichtig. Der Dekan ist fir die Aufgabendbertragung
im Sinne des § 86 Abs.3 WissHg (§ 57 FHG) zustindig. Er entscheidet (iber den Einsatz der Mitarbeiter des
. Fachbereichs. Die Amtszeit der Dekanin oder des Dekanes und der Pradekanin oder des Prodekans betrégt
in diesem Fall vier Jahre. Im {ibrigen gik Absatz 1.

b) Die bisherigen Abs#tze 2 und 3 werden die Absétze 3 und 4.

alternative Formulierung: _
Satz 1: keine - es wird an der bisher geenden ausdriicilich festgehalten!

als Satz 2 wird eingefiigt: "Er/Sie ist fur die Volistiindigkeit und Studierbarkeit des Lehrangebots, die
Erstellung des mind. alle zwei Jahre vorzulegenden Lehrberichtes und die
Strukturentwicklung des Fachbereichs verantwortich.”

als Satz 3 wird eingefigt: "Mit dem Lehrbericht sind die Steliuingnahmen der gewilhiten Fachschaften-
vertreterinnen, bzw. der studentischen Mitgieder der Fachbereichsrite
mitzuverdfferitichen.”

nachstehende S#tze: keine - es wird an der bisherigen Formulierung ausdriicklich festgehalten. Alle
' nachstehenden Satze riicken numerisch 2wet Ziffern héher, .

Kommentar: Die Landesregierung kommentiert die Umformulierung der §§ 27, 28 WissHG, 23, 24 FHG mit
- den Worten, daB zur Umsetzung eines Teils der im Aktionsprogramm "Qualitdt der Lehre"
vorgesehenen MaBnahmen, einer verstdrkien Aufsicht Gber einen ordnungsgeméBeren

Lehrbetrieb’, sowie ‘der Ersteliung eines regelmiBig zweljahrigen Lehrberichts’ und damit
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Ziel:

einhergehend einer stirkeren 'Stellung der Dekaninnen beddrfen. "Die Aufgabentbertragung
gemiR § 86 Abs.3 WissHg gibt dem/der Dekanln die Moglichkeit, im Streitfall ein
ordnungsgeméBes und volistandiges Lehrangebot notfalls auch gegen den Wilien des
betroffenen Professors durchzusetzen”. Dieses beinhaltet gleichsam die Entscheidung des/der
Dekanln Uber die Zuordnung und den Einsatz von Mitarbeiterinnen zur Lehre.

Die beabsichtigte Konzentration der Entscheidungskompetenz tber Mittelvergabe und -einsatz
beim Dekan versndert die hochschulinterne Struktur dermafen, dafl die Handlungs- und Ent-
scheidungskompetenz des Fachbereichsrates, der anwesenden Mitglieder, sowoh! der wissen-
schatftlichen, der nichtwissenschaftichen als auch der Studentinnen ausgehthit wird. Da die
Besetzung der Fachbereichsrite sowieso keine paritatische ist und somit die Anwesenheit der
Studentinnen eher pro forma gestattet wird, kann einer weiteren Konzentration der
hochschulinternen Handlungs- und Entscheidungsstrukturen nach ‘oben hin' von Seiten der
Studentinnen nicht zugestimmt werden. Es reicht nicht aus zu fordern, daR im Falle des
Lehrberichts der/die Dekanln sich insbesondere des Sachverstandes der anwesenden
Studentinnen bedienen soll. Nach der Novellierung und des Beschlusses eines Modellver-
suches braucht er/sie es nicht und erfahrungsgemaB ist es fur Dekaninnen leichter an zwei
studentischen Vertreterlnnen vorbeizuarbeiten als an ‘ernstzunehmenden’ Ordinarien. Es ist
darauf zu achten, daB die Entscheidungskompetenz des Fachbereichsrates verstérkt, dieser
paritstisch besetzt und somit die Aufgabenstellung des/der Dekanin als exekutive gestaltet
wird. Diese Forderungen sind alte Forderungen der Verfaften Studierendenschaft und dUrfen
durch anders lautende Realitdt nicht Schritt fir Schritt vergessen werden.

Vielmehr ist daran zu erinnern, daB durch den 'Ermachtigungsparagraphen’ quantitative und
strukturelle Eckdaten, d.h. konkrete Vorgaben fir Studien- und Prifungsordnungen, soweit
durch das MWF vorgegeben sind, wie es ein Fakultitsrat zuléBt. Die logische Konsequenz
miRte sein, dak die verstirkte Aufsicht zur Durchfilhrung des Aktionsprogramms 'Qualitat der
Lehre’ dem parititisch besetzten Fakultitsrat Ubertragen wird, insbesondere unter der
MaBigabe der studentischen Beurteilung der Lehre der Professorinnen. Wie bereits oben
beschrieben anerkennt das LAT den Handlungsbedarf sowohl durch die vereinheitlichende
Formulierung der Studien- und Prifungsordnungen durch eine aligemeinverbindliche
Rechtsverordnung, als auch die effizientere Gestaltung der Arbeit innerhalb der Fachbereichs-
rate. Dieser Anspruch darf allerdings nicht dazu fohren, da der Dekan zum immerhin noch
rechenschaftspflichtigen Leiter einer Fakultéit wird und gleichzeitig die eingeschrankten Rechte
der Studentinnen zur Ganze vemachlissigt werden. Die verstéirkte Aufsicht Ober einen
ordnungsgemaBen Lehrbetrieb, die Beurteilung der Lehrqualifikation von Professorinnen und
anderen Lehrenden im Zusammenhang von Berufungs- und Bleibeverfahren und bei der
Gewthrung von vorgezogenen Forschungs- und Praxisfreisemestern sowie die Erstellung
eines regelmaBigen zweijshrigen Lehrberichts, kurz gesagt. die vorgesehenen MaBnahmen
zur Verbesserung der 'Quakitat der Lehre’ kdnnen im §§ 28 WissHG, 24 FHG ausdrlicklich
festgeschrieben werden, ohne den Kompetenzbereich des Fakultatsrates einzuschrénken.

Wie bei allen Hochschulgremien eine 50% Besetzung mit Studentinnen im Fachbereichsrat
mit einer Geschaftsfilhrung durch den Dekan.

Stellungnahme des LAT-NRW 2ur Novellisrung der Landeshochsthuigesetze 1 1




[
H
"
s«
i

[10] §§ 28 WissHG, 24 FHG ("Lehrbericht)

bisherige Formulierung:
{1) Dem Fachbercichsrat obliegt dic BeschluBfassung Ober alle Angelegenheiten
des Fachbereichs, ur die nicht dic Zusiindigkeit des Dekans oder cine andere Zu-
stindigkeit bestimmt ist. Er ist insbesondere in allen Forschung und Lehre betrel-
fenden Angclegenheiten und fiir die BeschluBfassung iiber dic Fachbereichsord-
nung und dic sonstigen Ordnungen filr den Fachbercich zustiindig. Er nimmi Jden

Semesterbericht des Dekans entgegen und kann tiber dic Angelcgenheiten des
Fachbereichs Auskunfi verlangen.

Formulierungsvorschlag der Landesregierung:

10. In § 28 Abs. 1 Satz 3/ § 24 Abs. 1 Satz 3 werden die Worle "den Semester-
bericht” durch die Worte "die Berichte, insbesondere den Lehrbericht” ersetzt.

Alternativ Formulierung:

-keine-
Kommentar: -Gut-

Ziel: Transparenz und Studierbarkeit Uber die Studiengéinge an der Hochschule.
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[11] § 42 WissHG ("Pflegedienst)

bisherige Formulierung: (2) Dic Leitende Pflegekraft und ihr Stellverireter werden vom Rektorat auf Vor-

schlag der Mitglieder des Klinischen Vorstandes gemiB § 39 Abs. 3Nr. 1.2 und 4
aus dem Kreis der Krankenschwestern und Krankenpfieger bestelit.

Formulierungsvorschlag der Landesregierung:

11. § 42 Abs. 2 wird wie folgt geéndent:
a) In Satz 1 werden die Worte "aus dem Kreis der Krankenschwestem und Krankenpfleger” gestrichen.
b) Es wird folgender Satz 2 angefiigt:

"Sie mull Berufserfahrung im Pflegedienst besitzen und soll dber eine ihrer Tétigkeit firderiche
zusiétzliche Ausbildung verfliigen”.

Alternativ Formulierung:

-keine-

Kommentar: -keiner-

[12] §§ 47 WissHG, 30 FHG ("Stellung des Kanzlers”)

bisherige Formulierung: {1) Als Miglied des Rektorais leitet der Kanzler die Hochschulverwaltung ¢in-

schlieBlich der Verwaltung der Medizinischen Einrichtungen. In Angelegen-
heiten der Hochschulverwaltung von grundsiiizlicher Bedeutung kann das Rekto-
rat entscheiden; das Nithere regelt die Geschiifisordnung des Rektorats.

{2) Der Kanzler ist Beaufiragter fir den Haushalt.

{3) Der Kanzler wird von der Landesregierung emannt; die Hochschule hat ein
Vorschlagsrecht. Der Kanzier muB die Beffhigung zum Richteramt oder zum ht-
beren Verwaltungsdienst besitzen. )

Formulierungsvorschlag der Landesregierung:
12. § 47 / § 30 wird wie foigt geéindert:
a) Nach Absatz 2 Satz 1 werden folgende Sétze 2 und 3 angeftigt:
"Er kann in seiner Eigenschalt als Haushalsbeauftragter Entscheidungen des Rektorates mit

aufschiebender Wirkung widersprechen. Kommt keine Einigung zustande, so berichtet das Rektorat dem
Ministerium fUr Wissenschaft und Forschung”.
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b) In Absatz 3 Satz 2 werden vor dem Wort "besitzen” die Worte “oder fiir eine andere geeignete

Laufbahn des htheren Dienstes” eingefiigt.”

Altermnativ Formulierung:

Angefilgt wird der Satz:

(4) Der Kanzler ist gegendber dem Rektorat, Personalrat, Frauenbeauftragter und AStA auskunfts-
pflichtig, hinsichtlich von Rektoratsbeschlilssen rechenschaftspflichtig.

Kommentar: Die Auskunfts- und Rechenschaftspflicht dient der Verbesserung der Tranzparenz hochschul-
interner Abléufe.

Ziel: Starkung eines paritidtisch besetzten Senats gegenilber der Verwaltung.

[13] §§ 51 WissHG, 34 FHG ("Berufungsverfahren™)

bisherige Formulierung:

(1) Die Stelien fir Professoren sind vom Rektorat auf Vorschlag des Fachbereichs
tffentlich auszuschreiben. Die Ausschreibung mul An und Umfang der zu edflll-
lenden Aufgaben angeben. Bei Wiederbesetzungen prilfi das Rektorat, ob die
Aufgabenumschreibung der Stellc gedndert, die Stelle einem anderen Fachbe-
reich zugewiesen oder nicht wieder besetzt werden soll. Soll die Aufgabenum-
schreibung der Stelle gendert oder die Stelle einem anderen Fachbereich zuge-
wiesen werden, beschlieBt hierlber der Senat nach Anhtrung der betroffenen
Fachbereiche. In diesen Fillen ist fitr die Ausschreibung der Stelle die Zustim-
mung des Ministers filr Wissenschaft und Forschung erforderlich.

{2) Die Fachhochschule hat dem Minister fiir Wissenschaft und Forschung ihren
Berufungsvorschlag zum frithestmiglichen Zeitpunkt, spiftestens innerhalb der
in § 33 Abs. 1 Sa1z 3 genannten Fristen, vorzulegen. Wird eine Sielle frei, weil der
Inhaber die Altersgrenze erreicht, soll der Berufungsvorschiag sechs Monate vor
diesem Zeitpunkt vorgelegt werden. A

Formulierungsvorschiag der Landesregierung:

§ 51 / § 34 wird wie folgt gedindert:

(3) Der Berufungsvorschlag soll drei Einzelvorschlige in bestimmuer Reihenfolge
enthaiten und muB diese ausreichend begriinden; ihm sind mindestens zwei Gut-
achten auswirtiger Professoren beizufiigen.

(4) Zur Vorbereitung von Berufungsvorschliigen werden Berufungskomimissio-
nen gebildet, in denen die Professoren Gber die absolute Mehrheit der Stimmen
verfiigen. Den Berufungskommissionen kinnen auch Professoren anderer Hoch-
schulen angehsren. Die Feststellung, ob einer Habilitation gleichwertige Leistun-
genim Sinne von § 32 Abs. 2 vorliegen, darf nicht ohne Mitwirkung und gegen die
Stimme eines der Berufungskommission angehtirenden Professors mit der Quali-
fikation gemiB § 32 Abs. 2 getroffen werden. Die Miiglieder der Berufungskom-
mission werden von den Mitgliedern des Fachbereichsrates nach Gruppen ge-
trennt gewlihlt. Das Nihere regelt die Fachhochschule.

(5) Der Bewerber hat kein Recht auf Einsicht in die Akien des Berufungsverfah-
rens. soweit sie Gutachien Uber die fachliche Eignung enthalten oder wicderge-
ben.

a) Nach Absatz 1 Salz 2 wird folgender Satz 3 eingeflgt:

"Die Aufgaben in der Lehre miissen so weit gefait sein, daR durch die Stelleninhalberin oder den
Stelleninhaber ein angemessener Teil des erforderiichen Lehrangebots des Fachs auf Dauer abgedeckt

werden kann".

b) in Absatz 1 werden die bisherigen Sétze 3 bis 5 die Satze 4 bis 6.

¢) Absatz 3 erhitlt folgende Fassung:

"(3). Der Berufungsvorschiag soll drei Einzelvorschifige in bestimmter Reihenfolge enthalten und muB
diese insbesondere im Hinblick auf die von der Stelleninhaberin oder vom Stelleninhaber zu erfOlienden
Lehr- und Forschungsaufgaben ausreichend begriinden; ihm solien zwei vergleichende Gutachten
auswiirtiger Professorinnen oder Professoren beigefilgt werden. .
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Alternativ Formulierung:

(4) Auf die Einhaltung des Frauenfirderungsgesetzes ist zu achten.

Die Sitze 4 und 5 riicken an die Stellen 5 und 6.

(5) Zur Vorbereitung von Berufungsvorschliigen werden Berufungskommlsswnen gebiidet die sich parititisch
aus allen an Forschung und Lehre beteiligten Gruppen zusammensstzen. .

(6) Bei der Auswahl der Kandidatinnen sind die didaktischen Fﬁhigkeiten gleichwertig zu berlicksichtigen.

Kommentar:

Ziel:

Eine moglichst breite Fassung des Lehrangebots und die damit einhergehende Ent-
spezialisierung ist durchaus begrilBenswert. Damit die Interessen aller an der Hochschule
vertretenen Gruppen ausreichend Beriicksichtigung finden ist eine paritétische Besetzung aller
Berufungskommissionen unumganghch.

Aus den demokratischen Grunds#tzen der Gruppenhochschule heraus ist es unbedingt
notwendig, auf eine Anderung der §§ 38, 63 und 64 HRG hinzuwirken.

Entscheidende EinfluBnahmemadglichkeiten der Studierenden auf die Auswahl der Lehrenden.

[14]

§§ 52 WissHG, 35 FHG ("Vertretungsprofessur”)

bisherige Formulierung:

(4) Der Minister filr Wissenschafi und Forschung kann auf Vorschlag der Hoch-
schule Ubergangsweise bis zur Besetzung der Stelle fur einen Professor einen Ver-
treter, der die Einstellungsvoraussetzungen nach § 49 erfiillt, mit der Wahrneh-
mung der Aufgaben sus der Sielle beavfiragen.

Formulierungsvorschiag der Landesregierung:

14.

§ 52 Abs. 4 / § 35 Abs. 4 erhaiit folgende Fassung:

(4) Die Universitit kann Ubergangsweise bis zur Besetzung der Stelle fir eine Professorin oder einen
Professor eine Vertreterin oder einen Vertreter, die oder der die Einsteflungsvoraussetzungen nach § 49
/ § 32 erfalt, mit der Wahrnehmung der Aufgaben aus der Stelle beauftragen. Die Beauftragung ist dem
Ministerium filr Wissenschaft und Forschung anzuzeigen™.

Alternativ Formulierung:

“@

Die Hochschule ist verpflichtet im Einvernehmen mit allen Beteiligten, insbesondere dem
Berufungsausschuf, iibergangsweise bis zur Besetzung der Stelle, fir einE Professorin einE
Vertreterin, die oder der die Einsteliungsvoraussetzungen nach §49 / § 32 elfﬂllt mit der
Wahrnehmung der Stelle zu beauftragen.

Die Verlingerung der Vertretungsprofessur (lber eine Dauer von 12 Monaten hinaus ist nur
unter der Angabe von zwingenden Grilnden statthaft.
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Kommentar:

Eine Beauftragung ist dem Ministerium fir Wissenschaft und Forschung anzuzeigen.

Grundséatzlich begrliBen wir die Mdaglichkeit, dall die Hochschulen eigenverantwortlich

Vertreterinnen einsetzen kénnen. Die Praxis zeigt jedoch, daB die Hochschulen bisher kaum

Gebrauch von der Méglichkeit der Vertretungsprofessuren machen.

Es empfielt sich daher zur Sicherung der Qualitit der Lehre eine verpflichtendere Handha-

bung.

Ziel: Sicherstellung eines qualifizierten Lehrbetriebes.

[15] §§ 53 WissHG, 36 FHG ("Forschungsfreisemester")

bisherige Formulierung: (1) Der Minister filr Wissenschaft und Forschung kann auf Vorschlag der Hock-

schule Professoren nach einer Lehrtfitigkeit von mindestens achi Semestern fUr
die Dauer cincs Semesters von ihren Aufgaben in der Lehre und der Verwalung
zugunsicn der Dienstaufgaben in der Forschung freistellen, wenn die ordnungsge-
miBe Vertretung des Faches in der Lehre withrend dieser Zeit gewithrleistet ist
und dem Land keine zusitzlichen Kosten aus der Freistellung entstehen.

(3) In begrindeten Ausnahmefilien kann der Minister fir Wissenschaft und For-
schung auf Vorschlag der Hochschule von der zeitlichen Vorausscizung und
Dauer nach den Absitzen 1 und 2 abweichen, Im Antrag auf Freistcliung oder Be-
urlaubung ist das Forschungsvorhaben oder die beabsichtigte Tatigkeit niher zu
beschreiben. Nach Ablauf der Freistellung oder Beurjaubung hai der Professor
der Hochschule Giber die Durchfithrung des Forschungsvorhabens oder den Ab-
lauf seiner Tatigkess zu berichten, Ein Forschungs- oder ein Praxisfreiscmesier
kann hinsichtlich der zeitlichen Voraussetzungen nur alternativ gewihrt werden.

Formulierungsvorschiag der Landesregierung:

15.

§ 53 WissHG / § 36 FHG wird wie folgt gedindert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden die Worte "und dem Land keine zusétzlichen Kosten aus der Freistellung
entstehen” gestrichen.

b) In Absatz 1 wird folgender Satz 2 angeflgt:
“Dem Land sollen keine zusétzlichen Kosten aus der Freistellung entstehen”.

c)lin Absatz 3 Satz 1 werden nach dem Wort "abweichend” ein Semikolon und die Worte "im Vorschiag
sind die bisherigen Leistungen in der Lehre darzulegen™ angefigt.

Alternativ Formulierung:

-

Zusatzlichai der Punkte a), b), c) des Vorschlages der Landestegierung werden die §§ 53 WissHG/ 36 FHG
um folgenden Absatz erweitert:

“)

Von der Freistellung ist abzusehen, wenn kein qualitiv und quantitativ gleichwertiges

Lehrangebot wihrend der Abwesenheit des / der Beurlaubten sicher gestelit ist.
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Kommentar: Wir sehen eine Fortbildung der Lehrenden durch ein Forschungsfreisemester als sinnvoll an,
miissen aus studentischer Sicht aber die Kontinuitit der Lehre einfordem. Dazu ist es

notwendig, dal Vertretungsprofessuren nach § 52, § 35 durchgefilhrt werden. Die angestrebte
Kostenneutralitit seitens des Landes ist abzulehnen.

Ziel: s. Kommentar

[16] §§ 54 WissHG, 37 FHG ("Honorarprofessur”)

bisherige Formulierung:  (3) Der Minister filr Wissenschaft und Forschung verleiht die Bezeichnungen auf
Vorschlag der Hochschule. Die Verleihung setz: eine in der Regel fiinfjihrige er-
folgreiche selbstindige Lehriiftigkeit an der vorschlagenden Hochschule voraus.
Im Falle des Absatzes | beginnt die Frist erst mit der Erteilung der Lehrbefugnis.
AuBer im Falle der Einrdumung der Rechisstellung nach § 11 Abs. 2 Satz 2 oder
. wenn die Bezeichnung auBerhalb des Geltungsbereichs dieses Gesetzes bereits
verlichen wurde, darf die Frist bei Vorliegen auBergewshnlicher Leistunesn niche
unter drei Jahre abgekiira1 werden, Die Bezeichnung ,auBerplanmaBiger Profes-
sor* kann nicht mehrfach oder neben einer entsprechenden Amitsbezeichnung
oder sonstigen enisprechenden Bezeichnung verlichen werden. Sie begriindet we-
der ein Dienstverhiltnis noch den Anspruch auf Ubertragung eines Amtes.

Formulierungsvorschiag der Landesregierung:
16. § 54 Abs. 3 Satz 2 WissHG / § 37 Abs. 2 Satz 1 FHG wird wie folgt geéindert:
a)} Die Worte "an der vorschlagenden Hochschule” werden gestrichen,

b) Nach dem Wort "voraus” werden ein Komma und die Worte "die durch ein Gutachten nachzuweisen
ist” angeflgt.
Alternativ Formulierung:

-keine-

Kommentar:

Bei der Beurteitung des/der die Honorarprofessur Anstrebenden muf die studentische Veranstattungskritik
besondere Berlcksichtigung finden.

17
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[17] §§ 66 WissHG, 45 FHG ("Einstufungsprifung, Meisterinnenzulassung

ohne Hochschulreife™)

bisherige Formulierung: (2) Der Minister fur Wissenscha!t und Forschung kann durch Rechisverordnung
im Einvernehmen mit dem Kultusminister vorsehen, dad Studienbewerber ohne
den Nachweis der nach § 65 erforderlichen Qualifikation zur Einstufungspriifung
zugelassen werden, soweit sie das 24. Lebensjahr voliendet und nach ciner abge-
schlossenen Berufsausbildung mindesiens fiin{ Jahre eine berufliche Tatigkeit
ausgeilbt haben, die dic Voraussetzungen fiir das angestrebte Hochschulstudium
erbringt. :

Formulierungsvorschlag der Landesregierung:
17. § 66 Abs. 2 WissHG / § 45 Abs. 2 FHG erhiilt folgende Fassung:

"(2) Das Ministerium fir Wissenschaft und Forschung kann durch Rechtsverordnung im Einvernehmen
mit dem Kultusministerium vorsehen, daR Studienbewerberinnen und Studienbewerber ohne den
MNachweis der nach § 65 / § 44 erforderlichen Qualifikation zur Einstufungsprifung zugelassen werden,
soweit sie das 24. Lebensjahr vollendet, eine Berufsausbildung abgeschlossen und auflerdem eine
mindestens finfiihrige berufiiche Tatigkeit ausgeilbt haben”.

14, Nach § 45 wird folgender § 45a eingefigt:
"Beruflich qualifizierte Bewerberinnen und Bewerber
Im Rahmen von Modellversuchen kdnnen Meisterinnen und Meister im Sinne des Berufsbildungs-
geselzes und der Handwerksordnung, Absolventinnen und Absolventen von zweijdhrigen Fachschulen
des Landes Nordrhein-Waestfalen sowie Pflegekrifte, die die Weiterbildungsbezeichnung gemR § 2 des
Weiterbildungsgesetztes Alten- und Krankenpfleger (WGAukrpfl) fohren dirfen, ohne die Qualifikation
gemill § 44 und ohne Einstufungspriffung gemiB § 45 zu einem Studium in fachlich entsprechenden

Stdiengéngen zugelassen werden. Die Durchfdhrung der Modeliversuche bedarf der Genehmigung des
Ministeriums fir Wissenschaft und Forschung". '

Alternativ Formulierung:

-keine-

Kommentar: Diesen Ansatz finden wir durchaus lobenswert.

An dieser Stellen sehen wir uns verpflichtet darauf hinzuweisen, daB der zweite Bildungsweg
generell ausgebaut werden mufl . Der derzeitige Abbau muR umgekehrt werden. Auf einen

Ausbau der Unterstiitzung des BAFSG muB hingewirkt werden.

Ziel: Recht auf Bildung fir alle.

SteNungnahme des LAT-NRW 2ur Novellierung der Landeshochachuly
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[18] §§ 70 WissHG, 49 FHG ("Gasthdrerinnenstatus™)

bisherige Formulierung: (3) Bewerber, die an einer Hochschule einzelne Lehrveransialiungen besuchen
wollen, kibnnen als Gasthtirer im Rahmen der vorhandenen Swdienmbglich-
" keiten zugelassen werden, Der Nachweis der Qualifikation nach § 65 ist nicht er-
forderlich. § 67 Abs. 2 gilt entsprechend. Im Fall des § 67 Abs. | Satz 1 Buchstabe
¢ ist eine Zulassung fir die Daver der Exmatrikulation ausgeschlossen. Gasthirer
sind nicht berechrigt, Prilfungen abzulegen. Sie kénnen eine Bescheinigung diber
die Teilnahme an Lehrveransialiungen erhalter.

Formulierungsvorschlag der Landesregierung:

18. § 70 Abs. 3 Satz 5/ § 49 Abs. 3 Satz 5 erhélt folgende Fassung:
"Von den Fillen der Teilnahme an einem weiterbildenden Studium im Sinne des § 89 Abs. 4 Satz 4 /
§ 59 Abs. 4 Satz 4 abgesehen, sind Gasthorerinnen und Gasthtrer nicht berechtigt, Prifungen
abzulegen”.

Alternativ Formulierung:

Der letzte Satz der §§ 70/ 48 wird wie folgt geéndert:
Gasthérerlnnen sind berechtigt, Prilifungen abzulegen.

Kommentar: Eine abgelegte Prifung ist fir den/die Gasthdrerin ein wesentlich qualifizierterer Nachweis als
eine "Beschelnigung™! '
Die Schaffung der Mbglichkeit im Rahmen einer interdiszipiinéren Weiterbildung fir "ordentlich
Eingeschriebene™ ebenfalls Prifungen, abzulegen ist zwar begriBenswert, dieses mu3 aber
ilber diesen enggesteckten Rahmen hinaus gehen.

Ziel; Defakto Abschaffung des Gasthrerinnenstatus zur Schaffung einer breiten interdisziplintiren
Bildungsmbglichkeit.
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[19]

bisherige Formulierung:

(1) Die Studienginge werden in der Regel durch eine Hochschulprilfung, eine
staatliche oder eine kirchliche Prifung abgeschlossen.

(2) Die Hochschulprifungen, mit denen ein Studienabschnitt oder ¢in Studium
abgeschiossen wird, dienen der Feststellung, ob der Swudent bei Beurteilung seiner
individuellen Leistung das Zi¢) des Studienabschnitts oder des Studiums erreicht
hat. Soweit in der Hochschulprifungsordnung bei Priifungen Gruppenarbeiten
zugelassen sind, milssen die individuellen Leistungen deutlich abgrenzbar und
bewertbar sein und den Anforderungen an eine selbstindige Priifungsleistung
entsprechen.

(3) In Studienglingen, die mit ¢iner Hochschuipritfung abgeschlossen werden, fin-
det eine Vor- oder Zwischenprilfung statt; in Studiengiingen nach § 87 kann hies-
von abgesehen werden. Soweit in staatlichen oder kirchlichen Prilfungsordnun-
gen keine Bestimmungen Ober Vor- oder Zwischenprifungen enthalten sind,
konnen von den Hochschulen Vor- oder Zwischenpriifungsordnungen als Sat-
zungen erlassen werden.

Formulierungsvorschlag der Landesregierung:

19.

§§ 90 WissHG, 60 FHG (“meqngstermine in voriesungsfreier Zeit")

(4) HochschulabschluBpritfungen kiinnen je nach Art des Studienganges in Ab-
schnitte (Teilpriifungen) geteilt sowie durch eine Zwischenpritfung oder durch die
Anrechnung studienbegleitender Leistungsnachweise entlastet werden. sofern die
Studienleistung nach Anforderung und Verfahren ciner Pritfungsleistung gleich-
wenlig ist. Vor- oder Zwischenpriifungen ktinnen durch studienbegleitende Lei-
stungen, die nach Anforderungen und Verfahren ciner Prilfungsieistung gleich-
wertig sind, ganz oder teilweise ersetzt werden. Die Zahl der Leistungsnachweise
muB sich in zumutbaren Grenzen halten.

(5) Auf das Studium und die Prifungen an der Hochschule werden Studien- und
Prisfungsleistungen, die in demsclben Studiengang an anderen wissenschafilichen
Hochschulen im Geltungsbereich des’ Grundgesetzes erbracht wurden, sowi¢
gleichwertige Studien- und Priifungsleistungen, die in anderen Studiengingen
oder an anderen Hochschulen im Geltungsbereich des Grundgescizes erbrach
wurden, von Amits wegen angerechnet. Gleichwertige Studien- und Pridfungslei-
stungen, dic an Hochschulen auBerhalb des Geltungsbercichs des Grundgesewzes
erbracht wurden. werden auf Antrag angerechnet. Die notwendigen Feststellun-
gen triffi die in der Prilfungsordnung vorgesehene Stelie.

(6) Studenten des gleichen Studienganges solien bei mindlichen Priifungen als
Zuhtrer zugclassen werden, sofern nicht ein Kandidat widerspricht, Die Zulas-
sung erstreckt sich nicht auf die Beratung und Bekannigabe des Priifungsergebnis-
ses an die Kandidaten. Das Nihere regelt die Prifungsordnung.

In § 90 WissHG / § 60 FHG wird folgender Absatz 7 angefigt:

"(7) Prifungstermine sollen so angesetzt werden, daB infolge der Terminierung keine Lehrver-

anstaltungen ausfallen”.

Alternativ Formulierung:

Die Lehrveranstaltungen sind so auszurichten, daB sie intensiv und kompakt auf die zum Ende

oder zum Beginn der Vorlesungszeit stattfindenden Prifungen vorbereiten,

Durch die Verlagerung der Klausuren in die vorlesungsfreie Zeit wird es den Studierenden

unmoglich gemacht, die notwendigen Praktika (Fachpraktikum) zu absolvieren, Mafinahmen
zur sozialen Mindestsicherung zu ergreifen und sich in Ruhe - ohne Ablenkung - sich intensiv

Intensives Selbststudium .chne riumiiche und zeitliche Abhaingigkeit von Lehrveranstaltungen

)
Kommentar:
auf Priifungen vorzubereiten.
mufl weiterhin gew#hrleistet bleiben.
Ziel: Sicherung der Studierbarkeit des Studiums.

Stetiungnahme des LAT-MRW zur Novellerung der Landeshochechulgessize



[20] § 94 WissHG ("Promotionsrecht”)

bisherige Formulierung:

Formulierungsvorschlag der Landesregierung:

(1) Durch dic Promotion wird eine itber das allgemeine Studienzie gemiB § 80
hinausgehende Befihigung zu selbsuindiger wissenschafilicher Arbeit nachgewie-
sen. Die Befihigung wird auf Grund einer wissenschafilich beachtlichen schrift-
lichen Arbeit (Dissertation} und einer miindlichen Prilifung fesigestellt. Auf
Grund der Promotion wird der Doktorgrad verlichen.

(2) Zum Promotionsverfahren wird zugelassen, wer

a) ecinen berufsqualifizierenden AbschluB oder eine andere den Studiengang ab-
schlieBende Prisfung nach einem einschligigen wissenschafilichen Studium
mit einer Regelstudienzeit von wenigsiens acht Semestern oder

b) einen berulsqualifizierenden AbschluB oder eine andere den Studiengang ab-
schlieBende Prifung nach einem einschligigen wissenschafilichen Studium
mit einer Regelstudienzeit von wenigstens sechs Semestern und daran an-
schlieBende, angemessene, auf die Promotion vorbereitende Studien in den
Promotionsflichern oder

<) ein Erginzungsstodium im Sinne des § 87 Abs, 4

nachweist. Soweit die Besonderheiten des Studienganges es erfordern, ktnnen
Ausnahmen vorgeschen werden. Die Pritfungsordnung (Promotionsordnung)
kann die Zulassung zusitzlich vom Nachweis einer qualifizierten AbschiuBprii-
fung oder vom Nachweis weiterer Studienleistungen sowie sonstiger Leistungen,
die die Eignung flir eine Promotion erkennen lassen, abhiingig machen.

20. In § 94 Abs. 2 werden nach den Worten "im Sinne des § 87 Abs. 4" die Worte "oder
d} den qualifizierten Abschlul eines Fachhochschulstudienganges an einer Fachhochschule
im Sinne des Gesetzes (iber die Fachhochschulen im Lande Nordrhein-Westfalen und daran
anschlieBende angemessene, auf die Promotion vorbereitende wissenschaftiche Studien in

den Promotionsfichern”
eingefigt.

Alternativ Formulierung:

Der Absatz 2 des § 94 dezimiert sich auf:

2 Zum Promotionsverfahren wird zugelassen, wer einen berufsqualifizierenden Abschiu oder
eine andere den Studiengang abschlieBende Prifung nachweist.

Kommentar: Zur Umsetzung der Gleichstellung der Hochschulen scheint uns ein generelles Promotions-
recht dringend erforderlich! Die Mdaglichkeit der Fachhochschulen, ihren eigenen "Nachwuchs”
heranzubiiden, wird dadurch erst geschaffen.

Ziel: s. [17]
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[21] § 95 WissHG ("Habilitationsleistungen™)

bisherige Formulierung: (3) Die Befiihigung nach Absatz 1 wird auf Grund der schrifilichen und miind-
lichen Habilitationsleistungen festgestellt. § 92 Abs. 1 Satz 2 gilt entsprechend.
Die schriftlichen Habilitationsleistungen werden durch die Vorlage einer Habili-
tationsschrift oder entsprechender wissenschafilicher Vertffentlichungen, aus
denen die Eignung des Bewerbers zu selbstindiger Forschung hervorgeht, er-
bracht

Formulierungsvorschlag der Landesregierung:

21. In § 95 Abs. 3 wird folgender Satz 4 angefilgt:
"Zur miindlichen Habilitationsieistung gehdrt auch die Abhaltung einer studiengangsbezogenden
Lehrveranstaltung”.

Alternativ Formulierung:

-keine-

Kommentar: Eine stirkere Prifung der didaktischen F#higkeiten ist -wie die Praxis zeigt- dringend
erforderlich! Wir begriBen diesen GesetzesvorstoR.

Ziel: s. Kommentar

[22] §§ 103 Wl#sHG, 69 FHG ("Vertellung der Mittel und Stellen auch gégen
die Entscheidung des Kanzlers™) ' :

bisherige Formulierung: () Over dic Veneilung der Stellen und Mitwel auf die Fachbereiche, zentralen
Einrichtungen und die Medizinischen Einrichtungen beschlieBt das Rekiorat
nach Stellungnahme des Senats ynd im Benehmen mit den betroffenen Fachbe-
reichen, zentralen Einrichtungen und Medizinischen Einrichtungen. Die Ent-
scheidung kann nichi gegen die Stimme des Kanzlers in seiner Eigenschafi als Be-
aufiragter fir den Haushalt getroffen werden. Der Kanzler fihnt den Beschiub des
Rektorats aus.

Formulierungsverschlag der Landesregierung: .

22. ~ §103 Abs. 1 WissHG / § 69 Abs. 1 FHG wird wie folgt getindert:
a) Satz 2 wird gestrichen.
b) Der bigsherige Satz 3 wird Satz 2.
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Alternativ Formulierung:

(1) Uber die Verteilung der Stellen und Mittel auf die Fachbereiche, zentralen Einrichtungen und
die medizinischen Einrichtungen beschlieft die Hochschule, vertreten durch den Senat und
im Einvernehmen mit den Fachbereichen, vertreten durch die Fachbereichsrite. Der Kanzler
fihrt diese Beschiiisse aus.

Kommentar: Eine stérkere Demokratisierung, auch bei der Vergabe von Mitteln und Stellen ist notwendig.
Die Hochschulen kdnnen dem Anspruch der "Bildung verantwortungsbewuBter mOndiger
Akademikerinnen” solange nicht gerecht werden, wie die Entscheidungsstrukturen an den
Hochschulen derart autoritsr bleiben. '

Ziel: Demokratisierung der Hochschulen.

[23] §§ 108 WissHG Abs.1, 73 FHG Abs.1 ("Genehmigung von Priifungsord-
nungen durch den Rektor”)

bisherige Formulierung

"(1} Der Erlai, die Anderung und die Aufhebung von Ordnungen der Hochschule, die in diesem
Gesetz als Satzung bezeichnet werden, bediiffen der Genehmigung des Ministers flr
Wissenschaft und Forschung. Sonstige Ordnungen sind unmittelbar nach ihrem EraR dem
Minister fiir Wissenschaft und Forschung anzuzeigen, soweit dieser nichts anderes bestimmt.
Ergénzende prifungsrechtliche Bestimmungen in Studienordnungen bedirfen vor ihrer
Anzeige der Zustimmung des fOr die Prafungsordnung zustiindigen Fachministers.”

Formulierungsvorschlag der Landesregierung:

"(1) _Der ErlaB, die Anderung und die Aufhebung von Ordnungen der Hochschule, die in diesem
Geselz als Satzung bezeichnet werden, bediirfen der Genehmigung des Ministeriums fir
Wissenschaft und Forschung. Das Ministerium fir Wissenschaft und Forschung wird
erméchtigt, die Genehmigung von Prifungsordnungen auf den Rekior zu dbertragen.
Ordnungen, die nicht der Genehmigung des Ministeriums flr Wissenschaft und Forschung
bedirfen, sind diesem unmitteibar nach ihrem ErlaB anzuzeigen, sowelt dieses nichts anderes
bestimmt.”

alternative Formulierung:

"(1) Der ErlaR, die Anderung und die Authebung von Ordnungen der Hochschule, die in diesem
Geselz als Satzung bezeichnet werden, bedlrfen der Genehmigung des Ministeriums fir
Wissenschaft und Forschung. Das Ministerium fir Wissenschaft und Forschung wird
ermachtigt, die Genehmigung von Priifungsordnungen auf die Hochschule, vertreten durch den
Senat im Einvernehmen mit den Fachbereichen zu dberiragen.
Ordnungen die nicht der Genehmigung des Ministeriums fir Wissenschaft und Forschung bedlrfen, sind
diesem unmittetbar nach ihrem Erla8 anzuzeigen, soweit dieses nichts anderes bestimmt.” -

Kommentar: In den Verfahrensgrundsétzen (§§ 15 Abs.1 WissHG, 11 Abs. 6 FHG und 10 Abs.6 KunstHG)
werden den Gremien und Funktionstragern, namentich den zentralen Organen einer jeden
Hochschule und den Organen der einzelnen Fachbereiche, Entscheidungsbefugnisse
Obertragen. Sonstige Gremien und Funktionstriiger sind insoweit ausgenommen, sowie es

Stellungnshens den LAT-NRW zur Novellisrung dar Landsshochschulgesstze ) 23



Ziel:

in diesem Gesetz bestimmt oder zugelassen wird. Das LAT anerkennt in Anbetracht des
erktarten Willens des MWF, das Aktionsprogramm "Qualitdt der Lehre” sinnvoll umzusetzen,
den Handlungsbedarf in Bezug.auf die §§ 108 WissHG Abs.1, 73 FHG Abs.1. Allein der §
16 Abs.1 Satz 1 HRG schreibt vor, daf Priffungsordnungen der Genehmigung der
zustdndigen Landesbehtirde bedirfen. Eine Entlastung des MWF scheint dadurch erreicht,
daf} die Befughnis zur Genehmigung von Priifungsordnungen auf den/die jeweiligen Rektorin
einer jeden Hochschule Ubertragen wird.

Die sinnvolle Umsetzung des Aktionsprogramms darf und kann nicht zwingend heiften, daB
Rektorlnnen Prilfungsordnungen durch eine Eilentscheidung quasi hochherrschatftlich erlassen
und erst im nachhinein einer Versicherung des MWF bedirfen. Das LAT kann dem
Formulierungsvorschlag der MWF- Arbeitsgruppe nicht zustimmen, solange in derart
entscheidenden Fragen die Hochschulorgane weder konsultiert, noch in die Entscheidungs-
prozesse integriet werden. Mit der vorgeschlagenen Formulierung sollen fir eilende
Anderungen von Wahl-, Prlifungs- und Studienordnungen, die in den §§ 15 Abs.1 WissHG,
11 Abs. 6 FHG nicht niaher geregelt werden, eine breitere Zustimmung in den Hochschulen
gewdhrleistet werden. Auf die Anderung des HMRG beziglich der Demokratisierung der
Hochschulen ist daher hinzuwirken.

Stirkung der Autonomie der Hoschschulen, aber nicht die der Professorinnen.

[24]

-FreischuBregelung

Bezug: Antrag der CDU Fraktion vom 10.02.1992

Freischufk-Regelung zur Verkiirzung der Studienzeiten

Der Landtag stelly fest, dal die Verkirzung der Studienzeiten in Anbetracht der

kiirzeren Durchschnitisstudiendaver in Europa und der Welt eine vornehmliche

bildungspolitische Aufgabe der Landesregierung sowie der Hochschulen in Nordrhein-
_Westizlen ist.

Ein Student in GroBbritannien ist bei seiner ersien AbschiuvBprifung gerade erst
23 Jahre alt, in Frankreich 26 und in ltatien knapp 27. In Japan bestehen Studentin-
nen und Studenten itr erstes Examen im Durchschnitt mit 23 Jahren, in den USA mit
23 bis 26 Jahren. Mit einem derzeitigen Durchschnittsalter von Gber 28 Jahren bei
Universitatsabsolventen baw, fast 27 Jahren bei Fachhochschulabsolventen haben
nordrhein-westidlische Studienabginger gegeniiber den europdischen Hochschul-
abgingern erhebliche Wettbewerbsnachieile aul dem Arbeitsmarkt.

Neben den nachteiligen Folgen 1ir den Absolventen aw! dem Asbeitsmarkt {0hren
Uberlange Studienzeiten zum einen 2u einer deutlichen Verkirzung der Spanne
produktiver Tatigkeit im Berulsleben und verschlechtern zum anderen bei noch weiter
steigenden Studentenzahlen insgesamt die Studiensituation an den bereits vbllig
aberlasteren Hochschulen.

Der Landtag setzt zur Verkirzung von Studienzeiten auf intinandergreifende und sich
erganzende ordnungspolitische und beratende Malnahmen. Der Landtag fordert daher

die Landesregierung aul, einen Entwurl vorzulegen, der die Priffungsordnungen {Gr

erste Staatsprifungen wie folgt andert: . -
“Legt ein Prifungsteilnehmer innerhalb der vorgegebenen Regelstudienzeit die ersse
Staatsprilung erstmals vollstandig ab und besteht sie nicht, 50 wird die Priffung aul

Antrag des Prifungsteilnehmers als nicht abgelegt gewertet.”
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Die entsprechenden Paragraphen bezdglich ordnungswidrigem Verhahen, Rickiritt
baw. Nichiablielerung von Prdfungsarbeiten und Versdumnis von Prifungsterminen
bleiben von dieser Anderung unberGhrt.

Dariiber hinaus fordert der Landtag die Landesregierung auf, in Gesprichen mit den
Hochschulen anzuregen, nicht nur in Fichern mit erster Staatsprufung, sondern auch
in anderen Prifungsiichern eine derartige "Freischufiregelung™ einzufihren.

Dabei sollte sich die Landesregierung Nordrhein-Westfalen die Oberaus positiven
Ertahrungen der Bundeslinder Bayern und Baden-Wuorttemberg zunutze machen, die
mit der for Jura-Studenten eingefihrien "Freischu™-Regelung den Studenten, die das
ersie Staatsexamen bereils nach acht Semesiern volistindig abgelegt haben, im Falle
eines MiBerfolges eine weitere Wiederholungsmdglichkeit einrdumen. In beiden
Lindern ist die Mierfolgsquote der "Freischitzen” geringer als die der Studenten, die
ldnger als acht Semetser studiert haben. Auch erzielen die "schnelleren™ Studenten
bessere, wenn hicht gar beste Noten.

Der nachweishare Erfolg der Freischufl-Regelung belegt die Richtigkeit des Weges,
Anreize dafor xu schaffen, die Studiendaver ohne Abstriche an das Ausbildungsniveau
2u verkirzen. Der Landtag fordert die Landesregierung auf, unverzoglich den Weg der
Freischull-Regelung zu beschreiten.

Kommentar;

Wir sehen eine solche Handhabung als AuBerst kritisch an. Auf die auf falschen Tatsachen basierende
unsachliche Argumentation méchten wir hier nicht weiter eingehen.

Die vorgeschlage "FreischuB-"Regelung fihrt nicht zu einer reellen Studienzeitverk(rzung. Quantitativ bleibt
der Studienumfang auch bei Einfuhrung einer solchen Handhabe gleich.

Der Freischuf animiert lediglich zum Vorziehen der Prufungen vor den sinnvollen Zeitpunkt im Studienverlauf.
Alle, meist sinnvoll, ausgearbeiteten Studienveriaufsplne werden ad absurdum gefihrt. Qualitativ hochwertige
Bildung wird somit sicherlich nicht gewahrieistet.

Wir fordern einen Freiversuch fir jede Prifung. Bei fir den oder die Geprifte nicht annehmbarem Ergebnissen
wird die Prifung auf Verlangen des Priflings nicht gewertet.
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