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Beginn: 10.05 Uhr

Prasident Ulrich Schmidt: Meine Damen und Her-
ren, ich heile Sie herzlich willkormmen zu unserer
heutigen 43, Sitzung des Landtages von
Nordrhein-Westfalen. Ich begriiRe unsere Gaste
auf der Zuschauertribiine und auch die Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter der Medien. Allen ein herz-
liches Willkommen!

Fir die heutige Sitzung haben sich sieben Abge-
ordnete entschuldigt; ihre Namen werden in das
Protokoll aufgenommaen. :

Seinen Geburtstag feiert heute der Herr Abgeord-
nete Ginter Weber von der Fraktion der SPD. Er
wird 61 Jahre alt.

{Allgemeiner Beifall)

Herzlichen Glickwunsch, lieber Herr Koliege We-
ber, im Namen des Hohen Hauses!

Der Herr Ministerprasident hat mit Schreiben vom
13. November 1996 die Erste Nachtrags-
haushaltssatzung 1996 des Landesverbandes
Lippe sowie den Genehmigungseriald des Innen-
ministers hierzu Ubersandt. GemaR 3 9 des Ge-
setzes {iber den Landesverband Lippe vom b. No-
vember 1948 bitte ich um lhre Kenntnisnahme.
- lch stelle das hiermit ausdriicklich fest. Die Un-
terlagen kdnnen im Archiv des Landtages einge-
sehen werden.

Meine Damen und Herren, lhnen liegt die Tages-
ordnung fir die zweite Lesung des Haushalts
1997 mit der vom Altestenrat festgelegten Rei-
henfolge der zu beratenden Einzelpidne und den
vom Altestenrat vorgeschlagenen Redezeiten vor.
Gibt as hierzu Wortmeldungen? - Das ist nicht der
Fall. Ich stelle fest, daR damit das Beratungsver-
fahren so ablaufen kann, wie es uns der Altesten-
rat vorgegeben hat,

Wir treten dann in die Beratung unserer heutigen
Tagesordnung ein. Ich rufe den einzigen Tages-
ordnungspunkt fiir heute auf:

Gesetz (iber die Feststellung des Haushaltsplans
des Landes Nordrhein-Westfalen fiir das Haus-
haltsjahr 1997 (Haushaltsgesetz 1997} und Ge-
setz zur Uberleitung vom mittleren in den gehobe-
nen Dienst im Justizvollzug

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 12/1200

- Ergénzung : {C)

der Landesregierung
Drucksache 12/1390
Vorlage 12/875

Zweite Erganzung
der Landesregierung
Drucksache 12/1550

Dritte Ergénzung
der Landesregierung
Drucksache 12/1570

BeschluBempfehlungen und Berichte
des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksachen 12/1600 bis 12/1616

zweite Lesung

in Verbindung damit:

Gesetz zur Regelung der Zuweisungen des Landes
Nordrhein-Westfalen an die Gemeinden und Ge-
meindeverbiinde im Haushaltsjahr 1997 und zur
Regelung des interkommunalen Ausgleichs der
finanziellen Betelligung der Gemeinden am Soli-
darbeitrag zur Deutschen Einheit im Haushaltsjahr
1997 und zur Anderung anderer Vorschriften

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 12/1202 (D}

BeschluRempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 12/1617

zweite Lesung

Ich verweise auf einen Anderungsantrag der Frak-
tion der CPU Drucksache 12/1595, der sich auf
den Gesamthaushalt bezieht und Ober den wir
daher morgen vor Abstimmung Gber das Haus-
haltsgesetz 1997 abstimmen werden,

Das im Altestenrat vereinbarte Beratungsverfah-
ren mit der Reihenfolge der zu beratenden Einzel-
plane und den vorgeschlagenen Redezeiten kén-
nen Sie der Tagesordnung entnehmen. Nach der
Beratung des Einzelplanes 13 werden die Haus-
haltsberatungen heute unterbrochen und morgen
wie verabredet fortgesetzt,

Ich rufe dann zur Beratung zunachst auf:

Ministerium fiir Wirtschaft und
Mitteistand, Technoclogie und
Verkehr

Drucksache 12/1608

Einzelplan 08:
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(Prasident Schmidt}

Wir beginnen mit
a) Wirtschaft, Mittelstand und Technologie

Ich erteile das Wort Herrn Abgeordneten Dr. Lins-
sen fir die CDU-Fraktion.

Dr. Helmut Linssen {CDU}: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Wir sollen heute einen Lan-
deshaushalt in zweiter Lesung beraten, der das
Papier nicht wert ist, auf dem er gedruckt ist.

{(Beifall bei der CDU)

Dies weilR die Landesregierung, und dies wissen
.auch die Koalitionsfraktionen. Deshalb sind die -
seitdem wir am 27. November unsere Vorstel-
lungen zum Haushalt entwickelt haben - wie von
der Tarantel gestochen,

(Beifall bei der CDU - Lachen bei SPD und
GRUNEN)

Was als Herkulestat geplant war, entpuppt sich
zu einem klaglichen Debattieren (iber Zahlen, die
von vornherein nicht stimmen.

{Erneuter Beifall bei der CDU)

Die CDU-Fraktion hatte deshalb im Altestenrat
beantragt, gleich zu Beginn zum Etat des Mini-
sterprisidenten sprechen zu wollen, weil schlief3-
lich der Ministerprasident immer noch der Verant-
wortliche fir dieses Desaster ist.

{Beifall bei der CDU}

Weil das abgelehnt wurde, hatten wir angeboten,
hilfsweise zu Einzelplan 20, also der Aligemeinen
Finanzverwaltung, zu sprechen. Das haben die
Koalitionsfraktionen ebenfalls abgelehnt.

Wir denken nicht daran, uns dem Diktat der Mehr-
heit zu beugen. Wir werden an der Haushaltsbera-
tung teilnehmen, werden uns allerdings an den
Debatten selber nicht beteiligen.

(Beifall bei der CDU - Lachen bei SPD und
GRUNEN)

Meine, Damen und Herren, es sind vor allem zwei
Vorwlrfe, die wir machen:

{Zurufe - Unruhe - Glocke}

Der Haushaltsentwurf 188t nicht einmal im Ansatz
den Willen zur Umsteuerung und zur Konselidie-
rung erkennen.

{Beifall bei der CDL})

Dieses Ziel hatte der Finanzminister im vorigen
Jahr verkindet. Er hatte vorgetragen, dal3 die
Nettoneuverschuldung auf 5,5 Milliarden DM zu-
rickgefihrt werden sollte. Statt dessen erleban
wir hier eine Erhéhung der Nettoneuverschuldung
auf 7,1 Milliarden DM,

Meine Damen und Herren, der Schuldenherg
wichst weiter auf 142 Milliarden DM an. Die In-
vestitionen werden um weitere 600 Millionen DM
gekiirzt. Man muBl es sich einmai auf der Zunge
zergehen lassen: Die Invastitionsquote ist allein in
den letzten 15 Jahren von 20.7 % Anteil am
Haushaltsvolumen auf 10,5 % nahezu halbiert
worden.

Meine Damen und Herren, es geht weiter in die-
sem Verslindigen dieser Regierung an den Rech-
ten der ndchsten Generation.

(Beifall bei der CDU - Roland Appel [GRU-
NE] meldet sich zu siner Zwischenfrage,)

Die Investitionspauschale der Kommunen wird um
455 Millionen DM auf 3398 Millionen DM um rund
53 % gekiirzt und damit mehr ais halbiert. - Auch
das kostet Arbeitsplatze.

Prisident Ulrich Schmidt: Herr Linssen, wirden
Sie eine Frage des Kollegen Appel zulassen?

Dr. Helmut Linssen (CDU): Nein, ich habe von
lhnen nur 10 Minuten Redezeit zudiktiert bekom.
men. Deshalb mu ich diese Zeit nutzen.

tBe!.fail bei der CDU - Lachen bei SPD und
GRUNEN)

Die Konsumw(insche des GRUNEN-Koalitionspart-
ners in diesemn Haushalt in dreistelliger Millionen.
héthe, die sogenannten Spielwiesen oder - wie
Koliege Matthiesen sie bezeichnet - Staatsknete
fir GRUNEN-Klientel, belasten diesen Haushalt,

{Beifall bei der CDU - Roland Appel |[GRU-
NE}: Eine Unverschamtheit!)

Dieser Haushalt bringt keine Konsolidierung, son-
dern weiter ungehemmten Konsum auf Pump. Ich
glaube nicht, dat die SPD selber die Kraft hat,
hier umzusteuern. Mit dem GRUNEN-Luxuspartner
geht es schon einmal gar nicht.

Unser zweiter Vorwurf: Der Haushalt 1997 miR-
achtet wesentliche Haushaltsrisiken und verstaft
gegen Haushaltsgrundsdtze. Meing Damen und
Herren, wir haben am 27. November vorgetragen,

C)
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{Dr. Linssen [CDUJ)

dal} dieser Haushalt flr die Risiken aus dem Jah-
ressteusrgesetz keine Vorsorge getroffen hat,
weil der SPD-Boykott die Einigung natdrlich wo-
chenlang hinausgezdgert hat.

Wir erleben jetzt, dal® dank einer groBen Leistung
der Bundesregierung die Kompensation praktisch
erfolgt.

{Widerspruch und Lachen bei SPD und
GRUNEN - Glocke)

Wir erleben, daf? all die Horrorszenarien, die die-
ser Finanzminister als Folge aus dem Jabressteu-
ergesetz an die Wand gemalt hat, nicht eingetrof-
fen sind.

{Beifall bei der CDU - Widerspruch bei SPD
und GRUNEN - Roland Appel [GRUNE]: Herr
Waigel stolpert vorn Haushaltsloch zu Haus-
haltsloch!)

Er hat hier vor der Presse von 1,25 Milliarden DM
Minus gesprochen, die aus diesem Jahressteuer-
gesetz folgen wiirden. Gott sei Dank hat er vor-
gestern kiar erklart, daR es keine Benachteiligun-
gen des Landes durch das Jahressteuergesetz
gibt.

Meine Damen und Herren! Der Finanzminister hat
vorgetragen, daB der Finanzausgleich im Bund
gesndert werden miisse. Auch das war ein Ablen-
kungsmandver. Wir sagen lhnen, Herr Finanzmini-
ster, dal3 wir gegen diese Absicht Uberhaupt
nichts haben, Sie dabei sogar vehement unter-
stltzen werden. Aber wir erinnern daran, Herr
SchleulRer, dalR dhnliche Kriterien wie beim Fi-
nanzausgleich dann natlrlich auch beim Gemein-
definanzierungsgesetz gelten missen.

{Lebhafter Beifall bei der CDU)

Erkldren Sie doch bitte einmal den Kommunen im
Ruhrgebiet, dak Sie auf der einen Seite so und
auf der anderen Seite so agieren!

{Genau! und Beifall bei der CDU)

Denn natiirlich ist im Finanzausgleich ein doppel-
ter Fehler installiert: Die einen, die zahlen mis-
sen, haben kein Interesse daran, ihre Steuerkraft
weiter zu verbessern. Die anderen, die das Geld
bekommen, haben auch kein Interesse daran, ihre
Steuerkraft zu verbessern, sondern der Schien-
drian wird belohnt.

Meine Damen und Herren, der entscheidende
Punkt ist allerdings die verschlechterte Einnahme-
situation bei den Steuereinnahmen. Wider besse-
res Wissen werden diese vom Finanzminister ver-

schwiegen. Ich sage ausdricklich: fahriassig, wi-
der besseres Wissen. Wer das Protokoll des
Haushaits- und Finanzausschusses gelesen hat,
sieht ganz deutlich - und ich empfehle lhnen das,
liebe Kolleginnen und Kollegen, einmal richtig zur
Lektlire -, wie der Finanzminister permanent, finf-
mal mindestens, an der Frage vorbeigeht: Wie ist
das Steuerschatzungsvolumen vom Mai 1996 im
Vergleich zum November 19967

Die regionalisierte Steuerschatzung vom Novemn-
ber bringt ein Minus von Gber einer Milliarde DM
fir Nordrhein-Westfalen. Der Finanzminister hat
zundchst durch Staatssekretdr Gerlach erkldren
lassen: "Wir kennen die Sache gar nicht; wir wis-
sen gar nicht...”

(Minister Heinz SchieuBer: lch dachte, Sie
hétten gelesen!)

Tiefgetaucht noch im Haushalts- und Finanzaus-
schuf3, Herr Finanzminister, das wissen Sie ganz
genau! Als wir die regionalisierte Steuerschitzung
vorgelegt haben, haben Sie sich mokiert, dal? man
so etwas ja nicht tue; die Finanzminister der Lan-
der hidtten doch alle vereinbart, sie nicht heraus-
zugeben.

{Minister Heinz SchleulRer: Das ist doch
nicht wahr. Bleiben Sie bei der Wahrheit!}

Das war seine Antwort. Als wir die Steuerschét-
zung verSffentiicht haben, hat er gesagt: "Ja,
meine lieben Leute, so kann man sie nicht einfach
(bernehmen, sondern da gibt es natlirlich Verfei-
nerungen, die im Land vorgenommen werden
miissen.” Natiirliich missen Verfeinerungen vor-
genommen werden, Herr Finanzminister. Sie ha-
ben sie ja auch im Haushaltsentwurf 1997, abge-
leitet aus der Steuerschatzung vom Mai 1996,
vorgenommen. Nur differiert da bei einem Volu-
men vom 69 Milliarden die Steuerschatzung vom
Mai zum Haushaltsentwurf 1987 um gerade ein-
mal 60 Millionen, Das ist seine Verfeinerung!

(Zurufe von der CDW)

Meine Damen und Herren, jetzt kommt die
November-Steuerschiitzung. Die negiert der Fi-
nanzminister vollig, weil sie ein Minus von einer
Milliarde bringt. Wir haben daflr gesorgt, da die
regionalisierte Steuerschatzung bekannt wird. Wir
wiirden sie gerne auch einmal den Kolleginnen
und Kollegen von den GRUNEN Ubergeben; denn
die Kollegin Landsberg hat im Haushalts- und Fi-
nanzausschuR zu erkennen gegeben, dafd sie eing
solche Schatzung nicht kennt. Wir wiirden sie
ihnen gerne geben, wenn schon ihr Koalitions-
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{Pr. Linssen [CDU])

partner sie lhnen nicht gibt, damit Sie Konsequen-
zen ziehen kdnnen.

{Lebhafter Beifall bei der CDLU)

Priasident Ulrich Schmidt: Herr Linssen, wirden
Sie eine Frage von Frau Landsberg zulassen?

Dr. Helmut Linssen (CDU): Nein, es gilt das glei-
che, was ich vorhin gesagt habe.

Das Argument von Herrn SchleuBer war: "lch
habe doch schlieRlich im Haushalt 1997 gegen-
Uber dem Haushalt 1996 nur eine Steigerung von
1,5 % vorgesehen. Der Arbeitskreis Steuerschit-
zung spricht dagegen von 4,3 %. Da seht ihr
doch einmal, was wir fir eine Vorsorge getroffen
haben.”

leh verstehe die GRUNEN {berhaupt nicht mehr,
meine Damen und Herren, Wenn das so ist, war-
um lassen Sie sich dann in den Haushaltsberatun-
gen mit 70 Millionen abspeisen, wie Sie das zum
Schlufz getan haben?

{Beifall bei der CDU - Lachen bei den GRU-
NEN])

Aber, Herr Finanzminister, was ich lhnen fibelneh-
me und was eine T3uschung der Offentlichkeit
darstellt, ist, daf3 Sie den Haushalt 1996 mit dem
Haushalt 1997 vergleichen - mit 1,5 % Plus -,
aber nicht die tatséchlichen Steuereinnahmen des
Jahres 1996 zugrundelegen, die nédmlich um 1,7
bis 2,4 Milliarden DM geringer ausfallen. Deshalb
ist [hr Steigerungssatz so niedrig. Das ist die ganz
einfache Ldsung.

{Beifall bei der CDU)

Nicht umsonst haben Sie ja schlieBlich eine Haus-
haltssperre seit Mai 1996 verhéngt. Es ist doch
nicht so, dal Sie die Haushaltsdaten 19986 noch
zugrunde legen kénnten, wenn Sie solche Steusr-
mindereinnahmen haben, Wenn man das umrech-
net, dafd namiich praktisch 3 % in diesem Jahr an
Steuereinnahmen fehlen, dann haben wir 3 %
Minus und auf der anderen Seite 1,5 % Plus. Das
ergibt eine Differenz von 4,5 % nach Adam Rie-
se, und dann kommen wir genau auf die Zah!, die
der Arbeitskreis Steuerschitzung auf der Basis
der tatsachlichen Ist-Steuerzahlen 1996 errechnet
hat.

{Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren! Die wirkliche Steige-
rungsrate des Haushalts betrdagt Ober 5 %, wenn
man mit den ist-Steuerzahlen des Jahres 1996
vergleicht, so wie sie jetzt prognostiziert werden,
Deshalb ist diese Steuerschitzung zu hoch, Diese
Rechnung wird noch gestitzt durch den Vergleich
der Mai-Schitzung mit der November-Schatzung
des Arbeitskreises Steuerschatzung.

Die Regionalisierung kann verfeinert vorgenom-
men werden. Wir wollen auch keine schematisier-
te Regionalisierung. Aber der Finanzminister mige
dann doch bitte die Abweichung, die damels
60 Millionen DM betragen hat, jetzt beziffern.
Auch das verweigert er.

Meine Damen und Herren, es kommt ein weiteres
Haushaltsloch hinzu, aus dem Urteil zum Asylbe-
werberleistungsgesetz: 150 bis 200 Millio-
nen DM,

Insgesamt ist das also ein Betrag von rund
1.2 Milliarden DM. Diesen kann der Finanzmini-
ster durch Verfeinerungen noch herunterrechnen,
Er kann auch erkladren, dafd natirlich die Kommu-
nen an den Steuermindereinnahmen partizipieren
werden. So kann er sich vielleicht auf ein Loch
von 800 Millionen schénrechnen. Auch rmin
800 Millionen ist dieser Haushalt nicht beratungs-
fahig, meine Damen und Herren!

(Lebhafter Beifall bei der CDU)

Président Ulrich Schmidt: Kollege Linssen, die
Redezeit ist zu Ende,

Dr. Helmut Linssen (CDU): Ich habe noch ein paar
Sitze vorzutragen, Herr Prasident,

Préisident Ulrich Schmidt; Dann missen Sie in die
néchste Runde gehen. Sie haben jetzt nur zehn
Minuten.

Dr. Helmut Linssen {CDU}: Ich komme gleich zum
Schilul.

Der Argumentationswechse! des Finanzministers
ist frapant. Kurz vor der Steuerschatzung, dis am
8. November bekanntgegeben wurde, befirchtete
er selber ein Loch von 800 Millionen DM. Das
war vor der Haushaltsklausur der SPD. Da muBite

)
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{Dr. Linssen [CDU])

er natlirlich Begehrlichkeiten der SPD bremsen. Er
mufte natlrlich auch die Begehrlichkeiten der
GRUNEN bremsen. Da hat er eine gemeinsame
Arbeitsgruppe SPD/GRUNE eingesetzt, um ein
Loch von Gber 600 Millionen DM zu stopfen. Die-
se Arbeitsgruppe ist doch einberufen worden.

{Roland Appel [GRUNE]: Im Gegensatz zu
ihnen beschiftigt die sich mit den Haus-
haltsrealitaten)

Vielleicht hat der Finanzminister lhnen gestern bei
lhrer Klausur dazu etwas gesagt.

Prasident Ulrich Schmidt: Kollege Linssen, wir-
den Sie bitte zum Ende kommen.

Dr. Helmut Linssen (CDU}: Ja, ich komme zum
Schiuf.

Der Finanzminister hat immer vom Nachtrag gere-
det. Davon will er heute auch nichts mehr wis-
sen. ich garantiere [hnen: Es wird bei diesem De-
saster, das hier vorgelegt wird, entweder eine
sofortige Haushaltssperre oder einen Nachtrags-
haushalt geben. Wir machen diesen Betrug an
den Blrgern, an den Kommunen, an den Lei-
stungsempfangern im Land Nordrhein-Westfalen
nicht mit und werden uns deshalb so verhalten,
wie wir vorgetragen haben.

{Anhaltender lebhafter Beifall bei der CDU)

Priasident Ulrich Schmidt: Das Wort hat Kollege
Matthiesen fiir die SPD-Fraktion.

Klaus Matthiesen {SPD): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Ich habe wahrend meiner
Zugehérigkeit zum Landtag schon bessere und
sinnvollere Auftritte des Oppositionsfithrers er-
lebt,

{Beifall bei SPD und GRUNEN})

Als sich der Herr OppositionsfUhrer entgegen aller
sonstigen Gepflogenheiten - denn die Generalde-
batte filhren wir bekannterweise ...

(Dr. Helmut Linssen [CDUI: Die kriegt ihr
noch!)

- Darauf freue ich mich ganz persénlich.

... bei der dritten Lesung - bei dem Einzelplan 08,
das heift dem Einzelplan des Wirtschafts- und

Verkehrsminister zu Wort gemeldet hat, habe ich
zunéchst gedacht: Donnerwetter, er hat die Zei-
chen der Zeit und die Prioritaten richtig erkannt
und gewichtet, denn in der Tat ist das Problem
der Arbeitslosigkeit das gesellschaftspolitisch
Wichtigste.

Wenn sich die Opposition in Gestalt des Opposi-
tionsfihrers das Recht nimmt, zu diesem Thema
zu sprechen - was wire dies flir ein deutliches
Signal fiir das Parlament, fiir die Offentlichkeit.

{Beifall bei SPD und GRUNEN])

fur die Ernsthaftigkeit der politischen Debatte ge-
wesen!

Statt dessen hat er uns in 15 Minuten, wenn ich
es richtig verstanden habe, verklausuliert mitteilen
wollen, dald seine Fraktion bei dieser zweiten Le-
sung des Landeshaushaltes im Parlament kdrper-
lich anwesend, geistig aber nicht anwesend sein
wollte.

{Beifall und Heiterkeit bei SPD und GRU-
NEN)

Das, meine Damen und Herren, hat offensichtlich
auch etwas mit der gliltigen Sitzungsgeldregelung
des Landtages von Nordrhein-Westfalen zu tun.

{Beifall bei SPD und GRUNEN - Zuruf des
Herbert Reul [CDU))

Verehrter Herr Oppositionsflihrer! Entweder ist
man verantwortungshewuf3t als gewahlter Land-
tagsabgeordneter anwesend und nimmt an den
Haushaltsplanberatungen teil, oder

{Zuruf des Lothar Hegemann [CDUI)

man verldlt den Plenarsaal, aber dann auch mit
allen Konsequenzen.

{Beifall bei SPD und GRUNEN})

Alle auf den Zuschauerbidnken und alle draulzen
im Lande sollen wissen, dafd es bei thnen ein rein
taktisches und durchsichtiges Mandver ist. ihre
Argumentation ist in der Sache auch lberhaupt
nicht stichhaltig. Sie dient allein zwei Absichten
und ist deshalb auch nicht serids.

Es geht lhnen erstens darum - wie solite es an-
ders sein? -, von der politischen Yerantworiung
der Bonner Koalitionsparteien fir das finanzpoliti-
sche Chaos in Deutschland abzulenken.

{Beifall bei SPD und GRUNEN - Wider-
spruch bei der CDU}

{C}
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Zweitens geht es der CDU-Landtagsfraktion dar-
um, von ihrer eigenen Konzeptionslosigkeit im
Hinblick auf den Landeshaushait 1997 abzulen-
ken.

{Beifall bei SPD und GRUNEN - Zurufe von
der CDWU)

Ich sage lhnen ganz deutlich, weil Sie vor weni-
gen Tagen dieses fragwirdige Ereignis dreiigjah-
riger Opposition begehen konnten:

{Lachen bei SPD und GRUNEN)

Verehrter Herr Oppositionsfihrer! Sie haben keine
Alternative, weil Sie keine Alternative sind. Das
ist die simple Wahrheit.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Die Griinde, die von der CDU angefihrt worden
sind, sind alle durchsichtig. Wir hatten uns ge-
winscht, dafd die Landes-CDU ihre angeblichen
Sorgen um den Landeshaushalt in Bonn auch nur
annahernd so deutlich gemacht. hétte wie hier in
Disseldorf. ich habe jedenfalls nichts Uber thre
Intervention in Bonn gehdrt, dal zum Beispiel die
Vermbgensteuer als reine Landessteuer erhalten
werden mufd.

Sie haben auch mit der Abstimmung in bezug auf
die Vermégensteuer-hier im Landtag

(Lothar Hegemann [CDUI: lhr habt mitge-
macht!)

gegen die Interessen des Landes gearbeitet. Jetzt
verweigern Sie sich auch noch einer konstrukti-
ven Mitberatung des Landeshaushaltes, meine
Damen und Herren, Das ist die Wahrheit,

(Beifall bei SPD und GRUNEN}
Zur Sache:

{Dr. Helmut Linssen {CDUJ: Das ist ziemlich
schwach, was Sie hier bringen!)

Der Haushaltsentwurf der Landesregierung be-
rucksichtigt die aus heutiger Sicht erkennbaren
Haushaltsrisiken. Das gilt auch fur uns in der
SPD-Fraktion, die wir die moglichen Risiken eben-
falls night unterschétzt haben. Die aktuelle Steu-
erschitzung aus dem November kalkuliert fUr die
Lander Steuermehreinnahmen in Héhe von 4,3 %
von 1996 auf 1997.

{(Aha!-Rufe von der CDU}

Im vorliegenden Haushaltsentwurf der Landes-
regierung rechnet der Finanzminister mit einem
Zuwachs der Steuern um 1,6 %.

(Dr. Helmut Linssen [CDU]: Das ist Betrug!}

Fiir jedermann, der nicht nur kérperiich, sondern
- Sie wissen ja - auch geistig anwesend ist, tir
diejenigen, die so anwesend sind, heilt das: Fi-
nanzminister SchleuBer hat seine Annghmen hin-
sichtlich der Steuereinnahmen auf jeden Fall an
der Wirklichkeit orientiert, meine Damen und Her-
ren. :

{Beifall bei der SPD)

Das unterscheidet ihn wohltuend von den vielen
Bonner Finanzjongleuren, die es in lhrer Partei und
in Bonner Koalition zuhauf gibt.

(Dr. Heimut Linssen [CDU|: Wer hat das
aufgeschriebent)

Ich teile susdricklich die Auffassung unseres Fi-
nanzministers, da Sie hier im Landtag konse-
quent die Tatsachen in der Finanzpolitik leugnen.
Auch wenn das Lamento {ber die Verschuldung
des Landes und die mangelnde Sparsamkeit noch
so laut angestimmt wird, steht doch fest:
Nordrhein-Westfalen kann stérker als slie anderen
Lander seinen Haushalt durch Steuern finanzieren,
in 1997, verehrter Herr Oppositionsfuhrer, mit
77,2 %.

Nordrhein-Westfalen gibt, verglichen mit allen
anderen Flachenléndern, die geringste Rate seiner
Steuern fliir Personal aus: 1997 sind es 39 %,
Nordrhein-Westfalen liegt mit seiner Neuverschul-
dung, mit seinen Schulden insgesamt unter den in
Maastricht gezogenen Grenzwerten, und zwar
nach den von der Bundesregierung vorgeschlage-
nen Kriterien: Neuverschuldung 1897 1 % des
Bruttosozialproduktes, Gesamtverschuldung 1997
rund 22 % des Brutto-inlandproduktes.

Meine Damen und Herren! Deshalb ist der Haus-
halt hier vollig seriés und voll beratungstahig.

{Lachen bei der COW)

Wir werden dieses taktische Mandver von fhnen
nicht durchgehen lassen - damit das vollig klar ist!

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Die Auswirkungen des Jahressteuerge-
setzes 1997 auf Nordrhein-Westfalen sind be-
herrschhar. Das Vermittiungsergebnis zwischen
Bundesrat und Bundestag erméglicht es, ohne
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{Matthiesen [SPDI])

jede Beeintrachtigung die Beratungen zum NRW-
Landeshaushalt fortzusetzen und durchzufihren.

Nattintich ist es richtig: Nordrhein-Westfalen hat
einan Uberproportional hohen Anteil an dem Ver-
mogensteueraufkommen gehabt. Dadurch fallt
natlrlich auch der Verlust fiir das Land zunéchst
vergleichsweise hoch aus. Aber richtig ist eben
auch, daR Nordrhein-Westfalen stérker als andere
Lander von nachlaufender Vermdgensteuer profi-
tieren wird. Nach Einschdtzung von Steuerfach-
leuten ist noch bis zum Jahre 2000 mit Einnah-
men aus dieser Steuer zu rechnen, da dis Ver-
anlagung fir die letzten  Jahre zum
1. Januar 1997 noch ladngst nicht abgeschlossen
ist.

Dies alles, meine Damen und Herren, bedeutet,
dall Sie keine Sachargumente auf lhrer Seite ha-
ben, sondern da es thnen schlicht und einfach
um ein oppositionelles taktisches Mandver geht,
das wir im Interesse des Landes und der ord-
nungsgeméRen Beratung unseres Landeshaus-
halts hier nicht ungestraft durchgehen lassen.

{Laurenz Meyer [CDU]: Ungestraft? Hal)

Der vorliegende Entwurf des Landeshaushaltes ist
seridés, und er berlicksichtigt die heute erkenn-
baren Risiken. - Horen Sie mal, mein Lieber, wenn
ich die Macht hatte und es tun kénnte, wiirde ich
Ihnen angesichts dieses Verhaltens, kdrperlich
anwesend zu sein, aber geistig nicht, das gesam-
te Sitzungsgeld fir die ndchsten zwei Tage strei-
chen.

{Lachen bei der CDU - Beifall bei SPD und
GRUNEN)

Prasident Ulrich Schmidt: Herr Kollege Matthie-
sen, worden Sie eine Frage von Herrn Hegemann
beantworten?

Klaus Matthiesen {SPD}: Ja bitte, gern.

Prisident Ulrich Schmidt: Kollege Hegemann, bit-

te.

Lothar Hegemann (CDU): Kollege Matthiesen,
wiirden Sie denn an so manchem Plenarsitzungs-
tag nachtraglich das halbe Sitzungsgeld [hrer
Fraktion wieder einkassieren?

{Beifall bei der CDU}

Klaus Matthiesen {SPD): Sie heben auf begrenzte
Abwesenheit von Abgeordneten ab. Das gehirt
zum normalen Alltag im Parlament.

{Heinz Hardt [CDWM]: Die sitzen doch in der
Kaffeeklappe! - Weitere Zurufe von der
CDU}

Verehrter Herr Kollege,

{Heinz Hardt [CDU]: Sie brauchen das Geld
fiir die Kaffeeklappe!)

hier sind wir Zeuge eines wirklichen, bisher ein-
maligen Vorgangs.

Prasident Ulrich Schmidt: Kollege Matthiesen,
wirden Sie noch eine Frage -~

Klaus Matthiesen (SPD): Die CDU verabschiedet
sich, meine Damen und Herren, mit diesem takti-
schen Mandver aus der gestaltenden Landespoli-
tik. Ihr Markenzeichen ist nicht Verantwortung fir
das Land, sondern Verweigerung von Mitgestal-
tung.

{Beifall bei der SPD)

Und damit verlassen Sie - ich sage das ganz deut-
lich - die Rolle der konstruktiven Oppaosition.
Welch ein Armutszeugnis fiir gine Opposition, die
irgendwo auch noch den Anspruch erhebt, Alter-
native zur Regierungsmehrheit zu sein, wenn man
sich geistig und politisch der wichtigsten Bera-
tung im Laufe eines Jahres verweigert, ndmliich
dem Landeshaushalt und damit dem Schicksals-
buch fiir unser Land Nordrhein-Westfalen. Welch
ein Armutszeugnis!

Prasident Ulrich Schmidt: Kollege Matthiesen,
wilrden Sie ---

Klaus Matthiesen (SPD): Nein, Herr Prasident! -
Ich fordere Sie auf, zur Seriositét des politischen
Handelns zurlickzukehren. Die Koalition wird den
Haushalt zligig beraten. Damit dokumentieren wir,
dal die Koalition im Gegensatz zu lhnen hand-
iungsféhig und auch handlungswillig ist, meine
Damen und Herren,

{Lebhafter anhaltender Beifall bei SPD und
GRUNEN)
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Prasident Ulrich Schmidt: Ich erteile der Frau Kol-
legin Nacken fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN das Wort. Bitte sehr.

Gisela Nacken (GRUNE}: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Herr Linssen, ich bemiilhe
mich in der Regel immer, mich in die Situation
und Argumentation auch schwierigster Partner
hineinzuversetzen.

{Oliver Wittke [CDU]: Darin haben Sie ja
Erfahrungt)

- Darin habe ich sehr viel Erfahrung. Da haben Sie
villig recht, Herr Wittke,

Aher bei [hnen, Herr Linssen versagt diese Gabe
in der Tat. lch verstehe Sie einfach nicht mehr.

(Oh-Rufe von der CDU)

Gerade lhre Einstiegsformulierung, als Sie fir [hre
Fraktion erklarten, dald Sie hier anwesend, aber
gleichzeitig abwesend seien, ist eine solche Akro-
batik, mit der Sie in jedem Zirkus auftreten kdnn-
ten, aber doch nicht hier in diesem Parlament!

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Unsere Oppositionszeit liegt ja noch nicht [ange
zuriick, wie uns immer wieder mitgeteilt wird. Ich
weill noch gut, was unsere verfassungsmafige
Aufgabe gerade bei Haushaltsberatungen war, bei
denen einmal im Jahr durch finanzielle Zu-
weisung, durch politische Festsetzungen, durch
Projekte, auf die man groBen Wert in einer be-
stimmten gesellschaftlichen Situation fir dieses
Land legt, die Stunde der Opposition schldgt. Das
haben wir immer gesagt, und wir haben sie im
Gegensatz zu lhnen genutzt, meine Damen und
Herren von der CDU.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es ist Ihre verfassungsmaBige Aufgabe, uns als
Fraktionen, die diese Landesregierung tragen, ins
Kreuzverhdr fir diesen Haushalt zu nehmen und
zu fragen: Habt lhr richtig bei der Situation auf
dem Arbeitsmarkt, in der wirtschaftlichen Situa-
tion in Nordrhein-Westfalen entschieden?

{Bodo Champignon [SPD]: Interessiert die
nicht!)

Habt Ihr hier einen Haushalt vorgelegt, der zu
allen Fach- und Politikbereichen Antworten auf
die Herausforderungen gibt, vor denen das Land
Nordrhein-Westfalen steht? - Ich kenne keinen

einzigen fachlichen Antrag, den Sie gestellt hat-
ten.

(Beitall bei GRUNEN und SPD)

Es gibt keinen sachlichen Antrag Ihrer Fraktion,
der auf dem Tisch liegt. Kein einziger Anderungs-
antrag wurde in den Fachausschiissen gestellt
und eingebracht. Herr Linssen, man merkte [hren
Fachleuten wirklich an, daf ihnen das unanga-
nehm war,

{Beifall bei GRUNEN und SPD)

Es gibt ja schon einmal gute Ideen, auch von Op-

_ positionen.

{Lothar Hegemann {CDUI: Was? Sie haben
aber noch nie zugestimmt!)

Uns ist es in der Vergangenheit nicht sehr oft so
ergangen, daf® man sie aufgegriffen hat. Es gibt
Antrige von uns, bei denen wir Initiativen von
lhnen in finanzwirksame Programme umgesetzt
haben. Selbst da mufiten ihre Fachleute dagegen
stimmen. Das hat denen weh getan, Das konnte
man doch kdrperlich spliren!

{Beifafl bei den GRUNEN und bei Abgeord-
neten der SPD - Zurufe von der CDWU)

Das nur dazu.

Aber, Herr Linssen, 1hr Argument, der Etat sei das
Papier nicht wert, auf dem er stehe, hiren wir
seit zwel Wochen,

{Beifall bei der CDU - Zurufe: Ja, genaul)

- Sie kbnnen ruhig klatschen, aber diese Botschaft
ist ja seit zwei Wochen in der Landschaft. Sie
haben damals als Thr Argument fiir die Verschie-
bung des Haushalts angefihrt, dieser Haushalt sei
nicht solide finanziert.

{Beifall bei der CDU}

Sie wissen aus den Haushaltsheratungen und aus
dem, was &ffentlich darGber berichtet wurde,
ganz genau, dal® wir diese finanziellen Risiken, die
in der Tat (ber diesem Haushalt lasteten und
auch nach wie vor lasten,

{Dr. Helmut Linssen [CDU|: Aha! - Beifall
bei der CDU)

sehr ernst genommen haben. - Danke schon, fir
das Kompliment von lhrer Seite.

Wir haben sie sehr ernst genommen. Unsere Frak-
tion hat sich sehr intensiv mit dem Haushalt be-
schaftigt. Wir hatten beflirchtet, da®® bundespoliti-
sche Entscheidungen diesen Haushalt noch weiter
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{Nacken [GRUNE])

in die Verschuldung treiben wiirden, als dies
schon der Fall ist.

Bei den bundespolitischen Entscheidungen spre-

che ich das an, wovon Sie auch gesprochen ha-

ben, Herr Linssen: die Abschaffung der Vermd-
gensteuer. Ich habe gedacht, ich hére nicht recht.
Sie sagen, die Abschaffung der Vermdgensteuer
sei eine der grofiten Leistungen der Bundesregie-
rung.

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Die Kompensa-
tion! Zuhdren!)

- Natlrlich haben Sie das gesagt: Die Abschaf-
fung einer Steuer ---

{Dr. Helmut Linssen [CDUL: Die Kompensa-
tion ist noch viel besser!}

- Fiir die Kompensation haben Sie doch nicht ge-
kédmpft, Herr Linssen. Dafir hat unser Finanzmini-
ster gekampft,

{Lachen bei der CDU - Lebhafter Beifall bei
SPD und GRUNEN)

Herr Linssen, was noch viel schlimmer ist: Nicht
nur unser Finanzminister hat daflr gekampft, son-
dern auch der von Bayern und der von Baden-
Wiirttemberg. Auch Finanzminister CDU-regierter
Lander haben fur eine Kompensation gekdmpft,
weil sie gedacht haben: Diese Bundesregierung ist
vernagelt! Wie kann sie in dieser Situation ausge-
rechnet die Steuer abschaffen, die die Lander so
knebelt und ihnen nicht mehr die Luft 1&3t, ihre
Haushalte solide steuern zu kénnen? - Und da
sagt die Opposition hier: |hr steuert euren Haus-
halt nicht solide!

Ich sage: Das Ergebnis des Vermittlungsaus-
schusses kann sich flr die Ldnder sehen lassen,
auch wenn wir mit der Abschaffung der Vermé-
gensteuer nicht einverstanden sind. Aber sie ist
noch nicht abgeschafft, sie ist ein Strichansatz -
leider. Das sage ich ganz deutlich. Wir werden sie
weiterhin thematisieren; ich hoffe, zusammen mit
der SPD,

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Nun zuriick, Herr Linssen, zu lhrer Aussage, die-
ser Haushalt sei nicht solide finanziert, er sei
nicht das Papier wert, auf dem er stehe. - Diese
Kompensation, die Sie eben gelobt haben, ist ei-
ne, die die Verluste der Lander his auf
1,1 Milliarden DM ausgleicht. Nach Aussage des
Finanzministers hat NRW davon 280 Millio-
nen DM als Last zu tragen. - Das ist schlimm!

Allein das ist schwierig genug. Durch den Nach-
lauf der Vermodgensteuer werden wir dieses Pro-
blem 1997 aber noch nicht haben, weil wir da im
negativsten Fall mit 300 Millionen DM rechnen
kdnnen.

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Es geht doch
nicht um das Jahressteuergesetz] Das Jah-
ressteuergesetz ist doch erledigt! Es geht
um die Steuerschétzung!)

- Wir haben das Problem in den Folgejahren. Des-
halb ist richtig, was unsere Fraktion zusammen
mit der SPD beschlossen hat, namlich eine Ein-
sparkommission einzuberufen. Das ist richtig, und
das gilt nach wie vor flir beide Fraktionen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Mich beruhigt diese Einigung auf Bundesebene
nur kurzfristig. Ich denke, dal die finanziellen
Schwierigkeiten durch die Steuerpolitik der Bun-
desregierung nicht besser werden. Sie werden
nicht besser! Sie werden die La&nderhaushalte
nach wie vor in schwierige Situationen bringen.
Und die politischen Entscheidungen, die auf Bun-
desebene im Moment getroffen werden, dndern ja
nichts an der Tatsache, dal> wir im nachsten Jahr
noch mehr Arbeitslose in der Bundesrepublik und
auch in Nordrhein-Westfalen haben werden. Das
haben wir zum groBRen Teil der Wirtschafts- und
Steuerpolitik der Bundesregierung zu verdanken,
und das werden wir in den nachsten Haushalten
hier zu spiiren bekommen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Darum sage ich ganz deutlich: Wir werden unsere
Einsparbemihungen fortsetzen, um die Nettokre-
ditaufnahme und die Neuverschuldung herunter-
zufahren. An diesem ehrgeizigen Ziel, das sich die
Kealition auch im Koalitionsvertrag gesetzt hat,
halten wir fest, daran werden wir weiterarbeiten.

{Dr, Helmut Linssen [CDU]J: Thr fahrt doch
gerade hoch! Thr tut das Gegenteil!)

- Herr Linssen, wir fahren sie in diesem Jahr
hoch; das wissen Sie.

(Dr. Helmut Linssen [CDU]: Was soll das
denn dann alles? - Gegenruf des Roland
Appel [GRUNE])

Aber wir geben unser Ziel nicht auf, die
7.2 Milliarden DM, die wir in diesem Jahr hochge-
fahren haben, mittelfristig wieder herunterzufah-
ren.
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{Minister SchleuBRer)

{Lachen und Zurufe von der CDU -
Hermann-Josef Arentz [CDU]: Geisterbahn-
fahrer! - Heinz Hardt [CDU]: Wie soll das
denn funktionieren?)

- Sie kénnen lachen, natlrlich, Das kann ich [hnen
nicht verbieten.

Wir, die Koalitionsfraktionen, haben klar verein-
bart, Nettokreditaufnahme und Verschuldung her-
unterzufahren. An diesem Ziel halten wir fest, und
dazu ist diese Einsparkommission notwendig.

{Beifall bei den GRUNEN)

ich will [hnen zum SchluB® deutlich sagen, Herr
Linssen: Uberlegen Sie sich den Schritt, den Sie
gerade angekiindigt haben, gut! Ich glaube, er
wird im Land nicht ankommen. Er wird hre Lei-
denszeit in der Opposition eher verldangern als
verkiirzen.

(Dr. Helmut Linssen [CDU]: Ochl}
lch danke thnen.
(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Priisident Ulrich Schmidt: Fir die Landesregierung
spricht Herr Finanzminister Schleufler. - Bitte
schon.

Heinz SchleuRer, Finanzminister: Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Haushalt 1997, Herr
Kollege Linssen, und seit Wochen Pressekonfe-
renzen. Und wenn das nicht ausreicht, nachge-
schobene Presseerkldrungen. Es wird mit immer
groferer Lautstdrke und immer griferer Aufge-
regtheit vorgetragen. Dazu gibt es nun wirklich
tberhaupt keinen Anlal3.

{Zuruf von der CDU: lhr seid aufgeregt! -
Dr. Helmut Linssen [CDU]: Allein, dafd Sie
das sagen, zeigt, wie aufgeregt ihr seid!}

Es kann ja sein, dal Sie nicht mehr in Erinnerung
haben, was Sie noch vor vierzehn Tagen gesagt
haben. Ich will es Ihnen in Erinnerung rufen:

Am 27. November haben Sie gemeint, der Haus-
halt sei nicht beratungsfihig wegen der Blockade
der SPD im Vermittiungsausschul®,

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Drei Grinde
habe ich genannt!)

Das war thre Argumentation am 27. November.
(Dr. Helmut Linssen [CDU]: Drei Griinde!)

Am 3. Dezember haben Sie festgestellt, daid der
Haushalt nicht beratungsfdhig sei, weil die CDU
Zahlen in der Stradenbahn gefunden habe. - Das
ist in lhrem Konzept nachzulesen,

{Dr. Helmut Linssen [CDUj: Stimmt doch
nicht! - Zuruf des Lothar Hegemann [CDUJ)

Am 8. Dezember ist der Haushalt nicht beratungs-
fahig, weil es einen Presseartikel wvom
5. November gibt, in dem der Finanzminister auf
Haushaltsrisiken hinweist,

Und am 10, Dezember ist der Haushalt nicht be-
ratungsfahig, weil die CDU-Opposition den Unter-
schied zwischen schematisierter Regionalisierung
und fundierten Haushaltsansatzen nicht heraus-
findet,

Ihre Rede heute, Herr Kollege Linssen - da kann
ich nur meine Vorredner, Herrn Kollegen Maithie-
sen und Frau Kollegin Nacken, bestétigen -, ist im
Anspruch malRlos, in den Fakten schlampig, in
den Behauptungen weit weg von der Wirklichkeit

(Dr. Helmut Linssen [CDUL: Das haben Sie
alles schriftlich!?)

und oft auch von der Wahrheit, Herr Kollege Lins-
sen.

{Beifall bei SPD und GRUNEN - Zurute von
der CDU - Dr. Helmut Linssen [CDU]: Das
haben Sie alles schriftlich!)

- Kennen Sie lhren eigenen Text nicht mehr? Ich
kann ihn thnen gern geben. Das ist aus einer Pres-
seerklérung, die Sie gestern lhrem miindlichen
Vortrag beigefigt haben.

Weil Sie permanent auf der Suche nach Lichern

_sind: fch habe den Eindruck, Sie hatten zunéchst

gine Position. Dann haben Sie krampfhaft nach
Argumenten gesucht, um diese Position zu unter-
mauern; darum vermutlich auch die Rangfolge. In
dieser wversuchten Argumentation von gestern
sprechen Sie vom Argumentationswechsel des
Finanzministers in Sachen Haushalt 18387 und
tiihren das nacheinander auf. Ich habe das auf-
merksam gelesen und bin zu dem Ergebnis ge-
kommen, daB auler der CDU wohl niemand dar-
auf kommt und kommen kann, dai es hier einen
Argumentationswechsel gegeben hat, denn die
Argumentation des Finanzministers ist Uber Mona-
te hinweg geradlinig, Herr Kollege Linssen.

Neu in der gestrigen Argumentation - 9, Dezem-
ber, nachmittags - ist allerdings: Durch das Urteil
des Verfassungsgerichtshofes NRW entsteht ein
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neues Haushaltsloch von 150 bis 200 Millio-
nen DM.

Erstens. Diese Zahlen sind falsch - wie viele Zah-
len, die Sie nennen.

(Dr. Helmut Linssen [CDU]: Wie sind sie
denn?)

Man muld den Eindruck haben:

(Dr. Helmut Linssen [CDU]: Wie sind sie
denn?)

Sie sind noch nicht einmal bereit gewesen, so
muf ich den Eindruck haben, sich die Zeit zu neh-
men - as gibt die Begrindung des Urteils noch
nicht, wie Sie so gut wie ich wissen -, die ziem-
lich umfangreiche Presseerklarung des Verfas-
sungsgerichtshofes zu lesen. Hatten Sie doch
wenigstens diese gelesen, bevor Sie sich gedu-
Rert hitten, dann wéren wir schon ein ganzes
Stick weiter.

{Dr. Helmut Linssen [CDU]: Was ist denn
falsch daran?}

Darum versuche ich noch einmal, an Fakten orien-
tiert, thnen zum Haushalt 1997 vorzutragen. Das
beginnt beim Haushaltsvollzug. Das ist ein Punkt,
beim dem Sie recht haben: Natirlich ist das Er-
gebnis des Haushalts 1996 als Basis fiir die Jahre
1997 und folgende entscheidend.

ich habe am 24. Mai eine Haushaltssperre ver-
hangt. Ich habe diese Haushaltssperre begriindet,
lch habe Ihnen schriftlich gegeben, dal gegen-
{ber friheren Prognosen das Land rund
1,7 Milliarden DM weniger in der Kasse haben
wird, als urspriinglich geplant war. Ich habe [hnen
weiter am 24. Mai - das ist einige Monate her -
gesagt, die jetzt zu erwartenden Ausfalle er-
schwerten die Haushaltsverhandlungen fir 1997,
aber die Grofkenordnung sei beherrschbar.

Waren Sie ahnungslos? Haben Sie nichts ge-
wufllt? ist nichts gesagt worden?

tch habe bei der Vorsteliung der Steuereinnahmen
des zweiten Quartals lhnen am 6. August mitge-
teilt, die vorliegenden Zahlen bestétigten das Er-
gebnis der Steuerschitzung von Mai. Es milsse
weiterhin bei der Haushaltssperre und dem damit
verbundenen Einstellungsstopp bleiben. Das war
immer unter der unveranderten Basis.

Bei der Vorstellung des Steuerergebnisses fir das
dritte Quartal am 24. Oktober habe ich Ihnen und
auch der Offentlichkeit mitgeteilt, welche Grinde
fir die Mai-Entscheidung maigebend waren. Ich

habe 1hnen gesagt, dal sich die Zahl
1.7 Miiliarden DM vermuteter Ausfall im Jahre
1996 bestétigt habe und daR es darum nach wie
vor bei der Haushaltssperre bleiben miisse; sie
kénne weder gelockert noch teilweise aufgehoben
werden.

Das heil®t, wenn Sie nur die Bereitschaft gehabt
hatten, in etwa bei der Entwicklung mitzugehen,
gibt es keinen neuen Punkt, an dem Sie Kritik
festmachen kénnten. Vielmehr ist das gesagt
worden, haben Sie das gewul3t und war das die
Basis.

Ich erinnere an den 27. November "Blockadepoli-
tik der SPD im Bundesrat”. - Die Verhandlungen
sind zwar noch nicht formal abgeschlossen, aber
der Vermittiungssausschul® wird morgen abschlie-
Rend Uber das Jahressteuergesetz 1997 entschei-
den. Ich gehe nach den politischen Entscheidun-
gen, die am Freitagmorgen, dem 6. Dezember,
getroffen worden waren, daven aus, dalR dies
keine grolte Strapaze mehr werden wird.

Herr Kollege Linssen, ich bin nicht nur im Vermitt-
lungsausschuf3, sondern auch in der kleinen Ar-
beitsgruppe des Vermittlungsausschusses dabei
gewesen. Ich kénnte lhnen einige Erlduterungen
dazu geben, wie das in der Zwischenzeit war,
welche Position die Lander eingenommen haben,
und zwar nicht aufgesplittet nach politischem
Hintergrund, sondern im Interesse ihrer Lander
gemeinsam handelnd.

tch will das Ergebnis des Vermittiungsausschus-
ses bewerten, Herr Kollege Linssen: Das Ergebnis
ist steuerpolitisch immer noch falsch; denn es
gibt keinen plausiblen und verninftigen Grund,
auf die private Vermbgensteuer zu verzichten.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Richtig ist, daf? fir Nordrhein-Westfalen und auch
flr die tibrigen Lander das Ergebnis haushaltswirt-
schaftlich vertretbar ist. Es ist aber wohl ein Un-
terschied, wenn man von "steuerpolitisch unan-
gemessen und haushaltspolitisch vertretbar”
spricht.

Sie haben zur Kompensation selbst aufgefihrt,
daf} ein Rest von 1,1 Milliarden DM bleibt. Es ist
dargelegt worden, wie wir mit dem auf Nordrhein-
Westfalen entfalienden Anteil umgehen kbénnen
und wollen, Ich bin sicher, daf® wir das insgesamt
schaffen.

Das heildt also, fiir den Haushalt 1997 wird es
innerhalb der Steuerarten Verschiebungen geben.
So wird die Vermogensteuer drastisch nach unten
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gehen, die Grunderwerbsteuer aber anziehen. Wir
werden Auswirkungen auf die Einkommensteuer
und auf die Kérperschaftsteuer haben. Insgesamt
aber, Herr Kollege Linssen, wird das Gesamter-
gebnis der Steuereinnahmen so bleiben, wie der
Steueransatz ist. Da bin ich einigermafien sicher.

Zu den Schatzzahlen fir den Haushalt 1997 kann
ich elgentlich das komplett Gbernehmen, was ih-
nen der Kollege Matthiesen schon gesagt hat,
und noch einmal wiederholen, was ich seit zehn
Jahren, Herr Kollege Diegel und Herr Kollege
Dautzenberg, im Haushaits- und Finanzausschuf}
sage: Die schematisierte Regionalisierung ist eine
einzige Grundlage - nicht mehr und nicht weniger.
In der gesamten Geschichte, in der ich fir Finan-
zen verantwortlich bin, ist noch nie die schemati-
sierte Steuerschatzung einfach Uberncmmen wor-
den, weil wir Basiseffekte, &rtliche Sonderent-
wicklungen und regionale Faktoren ber{icksichti-
gen miissen. Darum [asse ich gerne immer wieder
(berprifen, Herr Kollege Diegel, wessen Planzah-
len Jahr fUr Jahr anschlieBend ndher bei der Wirk-
lichkeit waren. Ich sage, dal} ich diesen Anspruch
erhebe. Zehn Jahre Treffsicherheit bel den Steuer-
einnahmen, das ist schon ein gutes Ergebnis.

Auch fir 1997 gilt das gleiche Vorsichtsprinzip,
das fiir die gesamten Vorjahre gegolten hat. Wir
sind damit gut gefahren. Dieser Finanzminister
hat nie die ihm eingerdumte Nettokrediterméchti-
gung aufgebraucht. Er wird sie 1996 nicht ver-
brauchen, und er wird sie 1997 - da bin ich sicher
- nicht verbrauchen.

Lassen Sie mich mit einem fir mich wichtigen
Satz schlieBen: Die nordrhein-westfédlische Finanz-
politik hat bundesweit einen guten Ruf. Das liegt
daran, da® sie nach der Soliditédt ihrer Ausgaben,
nach der Geradlinigkeit und nach der Verlafilich-
keit bewertet wird.

{Laurenz Meyer [CDU]: Nach den Schul-
den!}

Dieser gute Ruf stdizt sich nicht auf aufgeregtes
Herumreden, sondern auf entschlossenes Han-
deln. Das werden wir konsequent fortsetzen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Prasident Ulrich Schmidt: Danke schon, Herr Fi-
nanzminister. - Zur Geschéftsordnung hat Herr
Matthiesen das Wort.

{Zurufe - Unruhe)

Klaus Matthiesen {SPD): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Die Meldung zur Geschéfts-
ordnung ist notwendig geworden, weil das Spie!
offenbar weitergehen soll, Ich melde mich nach
§ 95 unserer Geschéftsordnung und stelle den
Antrag, ab Jetzt, und zwar sofort, durch Abstim-
mung klarzustellen, dal3 der Landtag winscht, zur
Sache zu sprechen, das heillt zum Einzelplan 08
mit selnen Aufteilungen zwischen Wirtschaft und
Verkehr.

{Beifall bei der SPD - Lachen und Zurufe
von der CDU - Unruhe}

Président Ulrich Schmidt: Zur Geschéfisordnung
Herr Linssen; bitte!

{ GrolRe Unruhe)

’

Dr. Helmut Linssen (CDU): Herr Prasident! Mei-
ne ---

{Fortgesetzt Unruhe)

Prasident Ulrich Schmidt: Also, die "Hausnum-
mer® stimmt nicht.

Dr. Hefmut Linssen (CDU}: Wenn Herr Matthiesen
hier zu einer GroRen Anfrage irgend etwas be-
antragt hat, mu3 er das vielleicht noch erkléren.
Er hat wohl auf einen falschen Paragraphen Bezug
genommen.

(Heiterkeit und Beifall bei rier CDU}

Herr Prasident, wenn das korrigiert werden soilte,
wenn er den richtigen Paragraphen heranziehen
solite und das ernst meint, was er beantragt hat,
beantrage ich fiir die Opposition, daf} der Opposi-
tion mindestens noch fiinf Minuten Redezeit zu
diesem allgemeinen Teil, den wir jetzt behandein,
gegeben werden,

{Zurufe von der SPD)

Prasident Ulrich Schmidt: Herr Matthiesen, bitte!

(Heinz Hardt [CDUJ; Er kennt noch nicht
einmal die eine  Geschéftsordnung!
- Weitere Zurufe von der CDU - Grol3e Un-
ruhe)
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Klaus Matthiesen (SPD): Herr Président! Meine
Damen und Herren! Die Geschéaftserdnung ist uns
gelaufig; aber ich habe eben aus Versehen nicht
§ 59, sondern 3 95 gesagt. Das bitte ich zu ent-
schuldigen.

Aber Sie wissen ganz genau, worum es geht. Ich
will hier deutlich machen, da@ wir als Landtag gut
beraten sind, jetzt zur eigentlichen Sachdebatte
zur(ickzukehren, und dal mit dieser Taktiererei
der Opposition jetzt Schiuf sein muf.

{Beifall bei det SPD)

Ich bitte, das - wenn es nicht anders geht und
wenn diese Opposition nicht anders zur Vernunft
zu bringen ist - durch eine Mehrheitsentscheidung
des Parlaments gemal Geschaftsordnung klar-
zustellen.

{Herbert Reul [CDU]: So lauft das seit Wo-
chen hier! - Weitere Zurufe von der CDU}

Prasident Ulrich Schmidt: Herr Hardt, bitte!

Heinz Hardt (CDU}: Herr Prisident! Meine Damen
und Herren! Jetzt wird ja langsam aus nicht6f-
fentlichen Sitzungen des Altestenrats deutlich,
Herr Matthiesen, wie Sie mit der Opposition um-
springen,

(Beifall bei der CDU)

Hier machen Sie deutlich, daR Sie mit lhrer
Machtstruktur uns einfach einen Maulkorb um-
hingen wollen.

{Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD)

Sie haben sich selber an der Debatte beteiligt. Wir
haben im Altestenrat verlangt, hier (ber die Ein-
zelplane 02 oder 20 zu reden. fch wiirde sagen:
Das letzte ist eingetreten. Sie haben selber indi-
rekt, nachdem Sie sich beteiligt haben - das gilt
auch fiir die GRUNEN -, mitgestimmt.

(Beifall bei der CDU - Minister Dr. Michael
Vesper: Das ist absurd!)

- Das mag schon sein. Aber friher, als Sie noch
da unten saRen, Herr Minister, haben Sie anders
geredet.

{Beifall bei der CDU)

Herr Prasident, wir beantragen entgegen 8 59 der
Geschaftsordnung noch eine Runde von finf Mi-
nuten, um auf das von Herrn Minister Schleufler
Gesagte antworten zu kdnnen. Es wére eine Far-

ce, meine Damen und Herren, wenn das Haus,
die gute Stube des lLandes, der Regierung nicht
einmal mehr antworten dlirfte.

{Beifall bei der CDU - Bodo Champignon
[SPD]: Das wollten Sie doch sof)

In gewissen osteuropdischen Staaten haben wir
Gott sei Dank wieder eine Demokratie, und Dikta-
turen gehdren der Vergangenheit an.

{Unruhe)

Prisident Ulrich Schmidt: Herr Dr. Busch zur Ge-
schaftsordnung; bittel

{Herbert Reul [CDU}: Machen Sie das mit,
Herr Busch? - Weitere Zurufe von der CDU
- Unruhe}

Dr. Manfred Busch (GRUNE): Herr Prasident! Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Freun-
dinnen und Freunde!

{(Zurufe von der CDU)

Ganz in Ruhe, weil es hier Uberhaupt keinen
Grund zur Aufregung gibt!

Es gibt fir uns zwei entscheidende Grinde, wes-
halb wir der Meinung sind, dal wir eine weitere
Fiinf-Minuten-Debattenrunde machen sollten, aber
mit dem Versprechen, da danach dann endgiltig
zur Sache geredet wird. Erstens: um des lieben
Friedens willen, weil wir uns ja in der Vorweih-
nachtszeit befinden,

{Lachen bei der CDU)

und zweitens, weil es, je langer Sie zu diesem
Thema reden, desto besser flr uns ist. - Vielen
Dank!

(Beifall bei den GRUNEN})

Prasident Ulrich Schmidt: Meine Damen und Her-
ren, ich habe Probleme mit der Auslegung des
§ 59 der Geschéftsordnung. Ich sage das hier
ganz deutlich. Das, was hier gefordert wird, gibt
der § b2 meines Erachtens nicht her, um das ein-
mal klar zu sagen.

{Heiterkeit und Beifall bei der CDU)

Das andere ist der Hinweis vom Kellegen Busch,
der wohl auch diesen Knoten gesehen hat und
deshalb sagt: Wir machen eine weitere Runde zu
je fUnf Minuten. Das ist der Vorschlag des Kolle-
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{Prasident Schmidt)}

gen Dr. Busch zur Generalaussprache, wie ich
einmal sagen will. Wére das eine Uberlegung?
- Herr Matthiesen, bittel

(GroRe Unruhe)

Klaus Matthiesen (SPD): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Es ist und bieibt mein Bemd-
hen: Es kann nicht angehen, dall wir durch diese
Methode - Herr Kollege Dr. Busch hat dazu seine
Interpretation gegeben - gleich zu der Situation
kommen, daf® wir den Einzelplan 08 (berhaupt
nicht mehr aufrufen und beraten kénnen, weil alle
im Altestenrat vorgesehenen Grundredezeiten und
weitere Runden verbraucht sind.

Ich will hier keine Situation zulassen, in der der
wichtige Einzelptan 08, den wir zu Recht wegen
der Arbeitslosigkeit, des Strukturwandels, der
Technologieférderung usw. an die erste Stelle
gesetzt haben, hier hinten herunterfallt. Deshalb,
Herr Prasident, kann ich fiir meine Fraktion einer
soichen Lésung nur dann zustimmen, wenn Sie
klarstellen, dafd wir jenseits der Vereinbarung des
Altestenrates und jenseits des tats#chlichen Ab-
laufes der Debatte hier, wie vom Altestenrat vor-
gesehen, beim Einzeiplan 08 in der urspriinglichen
Reihenfolge plus Redezeiten wieder einsteigen.

(Heinz Hardt [CDU]: Das entscheidet er
setber!)

lch habe schon begriffen, worum es geht! Die
Opposition will durch Traktiererei das wichtige
Thema der Wirtschaft fir unser Land verdecken!

{Beifall bei der SPD)
Das ist mit mir nicht zu machen!
{Zurufe von der CDU)
Das ist Ihr taktisches Ziel!
{Bodo Champignon [SPD]: So ist es!)

Mittlerweile haben einige Wortbeitrdge und ein
paar Verwirrungen um die richtigen Paragraphen
dazu beigetragen, daf Sie lhr Ziel erreichen.

{Zurufe von der CDU)

lch mache hier deutlich, dafd das mit meiner Frak-
tion aus den von mir genannten Griinden nicht zu
machen ist.

{Lebhafte Zurufe von der CDU)

Deshalb bitte ich Sie, Herr Président, um diese
Klarstellung: dann wollen wir uns auch gerne autf
eine weitere Runde versténdigen. Falls das nicht

maglich ist, bitte ich darum, durch Mehrheitsent-
scheidung des Plenums festzustellen, dal wir
zum Haushalt 08 in der vorgesehenen Reihenfol-
ge, wie urspriinglich vom Altsstenrat empfohlen,
sprechen.

{Beifall bei der SPD)

Prasident Ulrich Schmidt: Herr Matthiesen, ich
schlage vor - und damit treffe ich die Hinweise,
die aus der CDU-Fraktion und aus der GRUNEN-
Fraktion kommen -, dafd wir grundséatzlich zu den
Empfehlungen des Altestenrates stehen, denn
dar(ber ist Uberhaupt nicht mehr diskutiert wor-
den. Das heilt also, dall wir entsprechend beim
Einzelplan 08 zur Sache weiterverfahren mdssen,

Aufgrund des Redebeitrages des Herrn Dr, Busch,
den ich gehdrt habe, schlage ich thnen ferner vor
- falls es lhnen hilft - dal® wir von § 63 Abs, 3 der
Geschéftsordnung Gebrauch machen. Darin steht:
“In Ausnahmefallen kann die Prasidentin bzw. der
Prisident einzeinen Mitgliedern des Landtags das
Wort zu dem Beratungsgegenstand fir einen Re-
debeitrag bis zu finf Minuten erteilen.”

Von dieser Erméchtigung mache ich vor dem Hin-
tergrund, den ich gerade beziiglich des Altesten-
rates und des Ablaufes dieser Sitzung angespro-
chen habe, fir eine weitere Runde Gebrauch; ich
glaube, damit kdnnen wir alle leben.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)
Das Wort hat Dr. Linssen, bitte sehr.

Dr. Helmut Linssen {CDU}: Herr Président! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich mdchte

_ gerne auf die Bemerkung von Herrn Schleufler

antworten, denn er hat hier unseren Antrag vom
27. November zitiert.

Herr SchisuRer, Sie wissen ganz genau, dal Sie
unrichtig zitiert haben. Der Anftrag beginnt ném-
lich damit, daR der Landtag den Gesetzentwurf
zum Haushalt 1997 ablehnt, weil der vorliegende
Haushaltsentwurf erstens nicht einmal im Ansatz
den Willen zur Umsteuerung zur Konsolidierung
erkennen 183t - dazu habe ich gesprochen -, 2wej-
tens wesentliche Haushaltsrisiken wie die geén-
derte Steuereinnahmesituation millachtet - dazu
habe ich gesprochen - und drittens keine Vorsor-
ge fir die wegen der Blockadepolitik der SPD im
Bundesrat derzeit noch unbekannten Auswirkun:
gen des Jahressteuergesetzes 1997 tnfft, Das
war am 27. November. Inzwischen ist die Angele-
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(Dr. Linssen [CDU])

genheit mit dem Jahressteuergesetz erledigt, so
wie Sie es in der Pressekonferenz vorgetragen
haben.

{Vorsitz: Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose)

Meine Damen und Herren, es ist schon bezeich-
nend, daR hier sowohi die GRUNEN als auch der
Finanzminister nur zum Jahressteuergesetz, also
zur Vermbgensteuer und alldem, was inzwischen
erledigt ist, reden. Dies geschieht, weil der Fi-
nanzminister sagt, dafd er mit den Kompensatio-
nen und dem, was noch als Vermogenssteuer aus
dem vergangenen Jahr nachlduft, hervorragend
zurecht kommt.

Meine Damen und Herren, wir haben hier Gber
Steuerausfille zu sprechen! Das ist der Punkt, um
den es jetzt geht.

(Beifall bei der CDU)

Der Finanzminister hat hier dazu Stellung zu neh-
men - dies hat er im Haushalts- und Fihanzaus-
schuR verweigert -, ob es richtig ist, daf? die
Steuerschitzung November 1886 ein Loch von
1 Milliarde DM gegeniiber der Steuerschatzung
Mai 1996 darlegt, auf der der Haushalt 1997 be-
ruht. Das ist der entscheidende Punkt!

{Beifall bei der CDU)

Herr Finanzminister, ich kann Sie nur auffordern,
in dieser Runde klarzumachen, ob Sie ein Loch
von 1,7 bis 2,4 Milliarden DM bei den Ist-Steuer-
einnahmen in 1896 haben,

{(Minister Heinz SchleuRer: Daflr brauche
ich keine finf Minutenl}

und ob deshalb das ganze Gerede um die 1,5 und
4,3 % nur zur Verwirrung des Publikums aufgezo-
gen worden ist.

{Beifall bei der CDU}

Herr Kollege Matthiesen hat hier gesagt, dafs wir
tber den Arbeitsmarkt in Nordrhein-Westfalen
sprechen sollen. Wenn ich einen Haushalt beraten
soil, von dem ich weild, daf} die Etatpositionen,
die auch zu bestimmten arbeitsmarktrelevanten
Etatansitzen vorgezeichnet sind, sdmtlich Maku-
latur sind, weil Einsparungen spatestens im Frih-
jahr vorzunehmen sind, dann lehnt es sich nicht,
dariiber zu diskutieren, denn dann ist letztendlich
alles Makulatur, was hier vorliegt.

(Beifall bei der CDU)

Ihr Argument, Herr Finanzminister, daf Sie regio-
nalisierte Steuerschitzungen nicht schematisiert

Ubernehmen, akzeptieren wir. Aber bitte erkléren
Sie dem Hohen Hause, warum Sie bei der Fein-
arbeit der Steuerschitzung Mai 1996 als Grundla-

ge flUr den Haushait 1997 gerade einmal eine Dif-.

ferenz von 60 Millionen DM bei einem Steuerein-

nahmevolumen von 69 Milliarden DM hatten. In.

einem solchen Rahmen von 60 bis 100 Millio-
nen DM bleibt aber auf jeden Fall nach der Steu-
erschétzung vom November 1996 ein Riesenloch
von mindestens 800 Millionen DM; das sage ich
Ilhnen.

Deshalb wiederhoie ich: Dieser Haushalt ist nicht
beratungsfahig. Ich kann schon verstehen, meine
Damen und Herren, daf? der Kollege Matthiesen in
Anbetracht des ganzen Desasters, das sich in
dieser Koalition zeigt, und in Anbetracht seiner
Einlassung, die er heute hier vorgetragen hat, -
jetzt zitiere ich ihn wortlich - "bei seiner taglichen
Arbeit phasenweise Anflige tiefer Depression
verspUrt”.

{Beifall und Lachen bei der CDU}

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Ich erteile
Herrn Kollegen Hombach fir die Fraktion der SPD
das Wort.

Bode Hombach {SPD): Meine Damen und Herren!
lch versuche mich gerade auf das einzustellen,

um was es in dieser Debatte geht, Herr Dr. Lins-

sen, ich kann mir gut vorstellen, daR Sie, wenn
Sie morgens beim Frihstiick die Zeitung lesen
und die Bonner Haushaltsdebatte nachvollziehen,
oft denken: Wenn ich da in Bonn'Opposition wa-
re, wiirde ich es denen einmal richtig zeigen. Wer
einen solchen Chaoshaushalt vorlegt, wie es Fi-
nanzminister Waigel getan hat, hat eine richtige
Strafe im parlamentarischen Ailtag verdient. Ver-
stehen kann ich auch, dal Sie dann sagen: Dann
will ich in Disseldorf einmal (iben, wie man das
machen kann, eine Sau durchs Dorf zu treiben. -
Aber Ste machen es hier am falschen Objekt. In
Bonn dagegen gehdrte es sich,

(Beifall bei der SPD)

Was ich |hnen ganz besonders Ubelnehme, Kolle-
ge Mevyer - das krénkt mich richtig -, ist, dalk Sie
das beim Thema Wirtschafispolitik, der Mutter
der Politik in schweren Zeiten, tun. Was waren
wir auf einem guten Wege, Kollege Mevyer, uns
{iber Grundziige der Wirtschaftspolitik und die
Notwendigkeit der Férderung von Wachstum in
Nordrhein-Westfalen zu verstandigen! Deshalb
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{Hombach [SPD]}

nehme ich thnen diese Art der Auseinanderset-
zung Ubel. Ich weil auch nicht, wie wir in Zu-
kunft wieder zueinander kommen sollen.

Dafd thnen nach 30 Jahren Opposition die Argu-
mente ausgehen, kann ich verstehen. Ich kann
auch begreifen, daB Sie nach 30 Jahren Opposi-
tion nicht jedesmal dasselbe sagen und nicht je-
desmal die relative Bedeutung dessen mitbekom-
men wollen, um was es geht. Nur, eines ist wich-
tig: daf uns, die wir fir dieses Land Verantwor-
tung tragen, nicht die Konzepte ausgehen. Ich
glaube, daf wir am Beispiel des Haushalts deut-
lich machen kénnen, daf} uns nicht nur Kenzepte
nicht ausgegangen sind, sondern dal wir wichti-
ge Leuchttiirme, Signale, Marksteine in der Wirt-
schaftspolitik gesetzt haben.

{Beifall bei der SPD)

Ich will Innen, meine Kollegen von der CDU, heu-
te morgen, wenn der Préasident es erlaubt, ein
Zitat schenken:

"Die Verunsicherung der Menschen gehort zu
den Kampfmitteln gegenwdértiger politischer
Propaganda. Wen wundert es, wenn vor dem
Hintergrund standiger diisterer Prophezeiungen
die nlichtern abwigenden Priifungen der wirk-
lichen Gefahren verlorengehen? Gleichzeitig
droht die Einschatzung des Erreichten in einem
Nichts zu verschwimmen.”

Dieses Zitat, Kollege Mevyer, ist nicht von Waigel
oder Kohl aus der aktuellen Haushaltsdebatte,
sondern von Ludwig Erhard in einer Haushalts-
debatte, der im kommenden Februar 100 Jahre
alt wirde, Seine Warnung vor ideologisch moti-
vierter Panikmache in der Wirtschaftspolitik ist
heute brandaktuell, Ich finde, Sie sollten davon
lernen. Das, was Sie hier vormachen, das Thema
Wirtschafts- und Finanzpolitik zu reideoclogisieren
und in Schaugefechten zu miBbrauchen, ist aus
meiner Sicht eine Frechheit,

{Beifall bei der SPD})

Ich will thnen, damit Sie sehen, worum es gegen-
wiirtig in Deutschland geht, wenn wir (iber Haus-
haite diskutieren, mit auf den Weg geben, was
die Arbeitsgemeinschaft Deutscher Wirtschafts-
wissenschaftlicher Forschungsinstitute - Sie wis-
sen, das sind das DIW, das HWWA, das ifo-In-
stitut, das Institut fiir Weltwirtschaft und Weltfor-
schung, das RWI[ und alle, die Rang und Namen
haben - aktue!! zur Haushaltsberatung in Bonn zu
sagen haben:

"Die Vorschldge zum Stopfen der immer wie-
der zutage tretenden Haushaltsldcher sind zu-
meist von hektischern Aktionismus geprégt;
dariiber drohen mittelfristige Konzepte villig
aus dem Blick zu geraten: Damit wird mehr
Vertrauen verspielt als gewonnen, zuma! bei
den meisten Vorschlagen nicht einmal mehr
Steueranhebungen, sondern die Rlcknahme
bzw. Verschiebung von bereits avisierten
Steuersenkungen im Vordergrund stehen.”

Das ist die Realitadt, und das ist ein Punkt, der
gegenwdrtig die Wirtschaft in Deutschiand mehr
verunsichert ais alles andere, nicht der Punkt, daf}
wit hier in Nordrhein-Waestfalen an den Steuersat-
zen in  unserem  Haushaitsentwurt  von
69,35 Milliarden DM festhalten. Diese Schitzung
scheint uns serids. Die Finanzpolitik des Landes
ist im Gegensatz zur Finanzpolitik des Bundes
serigs und berechenbar.

Es gibt einen Punkt - und auch dariiber drgere ich
mich, dak Sie den hier (berhaupt nicht angespro-
chen haben -: Der Finanzminister hat zu Recht
gefordert - dabei hat er die Interessen des Landes
wahrgenommen -, daft Nordrhein-Westfalen in
Zukunft weniger in den Landerfinanzausgleich
zahit. Wir haben die Situation, da schwichere
Lénder inzwischen pro Birger mehr Geld zur Ver-
figung haben als finanzstarke Lander wie
MNordrhein-Westfalen. Die Zahlen' sind an ihre
Grenzen gestofien, die Zahl der Lénder erst recht.
ich hétte mir gewl(nscht, dafl Sie hier deutlich
machen, dal Sie den Finanzminister bei seinem
berechtigten Kampf um die Interessen des Landes
nachhaltig unterstiitzen, wie es lhre Pflicht wére,

Die Zahlen des Wirtschaftshaushalts sind - darauf
sind wir sehr stolz - Oberproportional gestiegen.
Laut Haushaltsentwurf der Landesregierung selite
er um 209 Millionen auf 2,79 Milliarden DM stei-
gen. Die Koalitionsfraktionen haben nach intensi-
ven Beratungen noch einen draufgesetzt. In
schwierigen Zeiten wurde der Etat um 20 Millio-
nen DM erhaht. insgesamt erhéht sich der Wirt-
schaftsetat damit um 229 Millionen DM, das ist
eine Steigerung von 8,9 Prozent. Das ist, wie
gesagt, eine (Oberproportionale Anhebung, die der
Wirtschattsférderung zugute kommt. Die Grin-
dungsoffensive ist gestdrkt worden, die Technolo-
gieprogramme sind verstetigt worden, der Berg-
bau erhiilt seine Hilfen, und die rationale Energie-
nutzung im Wirtschaftsetat ist ebenfalls erheblich
aufgestockt worden.

Es ist nun Folge lhrer Laviererei heute morgen,
daR wir {iber all die wichtigen Punkte, die diesen
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{Hombach [SPD}}

Haushalt kennzeichnen - von der Grindungsoffen-
sive Ober die Wirksamkeit der Meistergrindungs-
préamie Ober den Ausbildungskonsens, (ber die
Technologie- und Innovationspolitik, Uber den
Beteiligungskapitalfonds, (ber die zuséatzlichen
20 Millionen DM {ir die Landesaufgabe Regionale
Wirtschaftsférderung bis hin zur Steinkohle -,
nicht hinreichend debattieren kénnen, dal wir
nicht darlegen kdnnen, welche bedeutenden poli-
tischen Signale in diesem wichtigen Haushaltsteil
gesetzt worden sind, weil schon das Signal "Re-
dezeit zu Ende” blinkt. Kollege Mever, das ist ein
Rickschlag fir die wirtschaftspolitische Debatte
hier im Parlament, die Sie zu verantworten haben.

{Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten
der GRUNEN - Klaus Matthiesen (SPD) be-
gibt sich zu Vizeprésident Dr. Hans-Ulrich
Klose und redet mit ihm.)

Vizeprdsident Dr. Hans-Ulrich Klose: Ich bin vom
Prasidenten unterrichtet worden, Herr Kollege
Matthiesen, dal3 jeder Fraktion noch eine finfmi-
nitige Redezeit zur Verfiigung steht und daf3 an-
schlieend der Einzelplan Q8 beraten wird.

{Heinz Hardt [CDU] begibt sich ebenfalls zu
Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose und
beteiligt sich an dem Gespréch.}

lehr bin so unterrichtet worden.

Ilch frage jetzt, wer fir die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN spricht. - Bitte schén, Frau
Kollegin.

{Zahlreiche Zu- und Gegenrufe von allen
Fraktionen)

Alexandra Landsberg (GRUNE}: Sehr geehrter
Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Massenerwerbslosigkeit, Umweltverschmutzung,
zunehmende Armut in Nordrhein-Westfalen wie in
Deutschland stellen uns vor gréRere Herausforde-
rungen, als die CDU-Fraktion das gern wahrhaben
mochte. Es mulR uns gelingen - und ich rede hier
im Gegensatz zur CDU-Fraktion zur Sache -, eine
dkonomisch erfolgreiche Wirtschaftspolitik mit
dkologisch zukunftsfahigen Arbeitspldtzen zu ver-
binden.

{Beifall bei den GRUNEN}

Weil Sie die Debatte jetzt hier chaotisiert haben,
kann ich &hnlich wie Kollege Hombach nicht mehr
zur Verstetigung der Regionalstelle "Frau und Be-

ruf”, zur Landesinitiative "Neue Berufsfelder fir
Frauen in Technik und Handwerk", zum Existenz-
griinder/innenprogramm sprechen, das die Koali-
tionsfraktionen zugunsten der Erwerbstétigkeit
von Frauen hier im Wirtschaftsetat aufgelegt ha-
ben.

lch mochte allerdings nech ein paar Worte zur
Griindungsoffensive sagen. Am Samstag wird die
Griindungsoffensive NRW ein Jahr alt. Die Bilanz
der Griindungsoffensive kann sich sehen lassen.
Seit Fabruar dieses Jahres fanden 125 Griinderta-
ge und Messen mit rund 11 000 Teilnehmerinnen
und Teilnehmern statt. Allein bei der WGZ-
Bank - -

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Frau Kollegin
Landsberg, ich darf Sie einmal unterbrechen. Wol-
len Sie eine Zwischenfrage zulassen?

Alexandra Landsberg (GRUNE); Bitte schon!

Vizepridsident Dr. Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Busch, bitte! )

Dr. Manfred Busch (GRUNE): Liebe Kollegin Alex-
andra Landsberg, bist du mit mir der Meinung,
dai es hier in diesem Saal entschieden zu laut ist
und daf® man entweder hinausgehen oder sich mit
Aufmerksamkeit deinem Redebeitrag widmen soll-
te?

{Beifall bei GRUNEN und SPD - Zurufe von
der CD)

Alexandra Landsberg (GRUNE): Dazu bin ich na-
tidrlich der gleichen Ansicht.

Die WGZ-Bank hat die Anzahl der Grindungskre-
dite um 15 % steigern kdnnen. Das Volumen der
Grindungskredite stieg um 50 %. Die Grindungs-
offensive NRW wird eine Vielzahl zuséatziicher
Griindungen in Nordrhein-Westfalen herbeifiihren.
Damit ein Mehr an Grindungen nicht lediglich ein
Mehr an Insoclvenzen wird, hat die Landesregie-
rung das Beratungsangebot ausgebaut.

Wenn die Grindungsoffensive NRW auch nicht zu
einer Halbierung der Arbeitslosenguote bis zum
Jahr 2000 fahren wird, so wird sie doch sicher-
lich in nennenswertem Umfang zusétzliche Ar-
beitspldtze schaffen, die Wirtschaftsstruktur in

(<)

(D}



{A)

(B)

Landtag
Nordrhein-Westfalen

11.12,1998
Plenarprotokoll 12/43
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Nordrhein-Westfalen stabilisieren und Innovatio-
nen anregen. Jetzt missen der medialen Umset-
zung der Griindungsoffensive NRW auch Taten
folgen.

Wir haben in der vergangenen Plenarsitzung den
Beteiligungskapitalfonds NRW beraten. Ich hitte
hier auch gerne noch einige Worte dazu gesagt,
was wir uns unter einer weiteren Umsetzung vor-
stelten. Aber auch das ist aufgrund der Einlassun-
gen der CDU-Fraktion leider nicht méglich.

Nun mdchte ich gern noch einige Worte zur Indu-
striepolitik des Landes Nordrhein-Westfalen sa-
gen.

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN wollte mit einem 135-
Millionen-DM-Programm "Bahniand NRW" eine
andere, eine zukunftsfahige Industriepolitik fiir
das Land Nordrhein-Westfalen einleiten. Leider
haben wir unseren Koalitionspartner in diesen
Haushaltsberatungen noch nicht davon iberzeu-
gen kénnen. Herr Eichenseher wird sicherlich
gleich aus verkehrspolitischer Sicht noch einiges
dazu sagen; aber ich mdchte gerne zur dkono-
mischen Bedeutung dieser Verweigerung einige
Worte verlieren.

Das Haus von Minister Clement hat bei 5CI-Ver-
kehr GmbH ein Gutachten in Aufirag gegeben,
das genau die Dringlichkeit dieses Programms
"Bahnland NBW™ belegt. In Nordrhein-Westfalen
sind rund 450 Industrie- und Dienstleistungsunter-
nehmen im engeren Sinne im Bereich der Bahn-
technik tatig. Hier werden Lokomotiven, Waggons
fir Glter- und Personenverkehr, technische Fahr-
wegausriustungen, Bahnstromanlagen und Um-
schlagtechnik entwickelt und vermarktet. Diese
Betriebe beschiftigen 40 000 Menschen. Ein-
schlieRlich aller Zulieferer und unter Einschlul® der
Beschaftigten bei den Verkehrsunternehmen sind
in Nordrhein-Westfalen rund 100 000 Erwerbs-
tatige vom System Schiene abhéngig. Trotzdem
betreibt Nordrhein-Westfalen im Gegensatz zu
Bavyern bis heute keine systematische Bahnpolitik.
Das wird in den Defiziten der Branche deutlich,
und es gefahrdet viele tausend Arbeitsplatze.

Jedes vierte Unternehmen der NRW-Bahnindustrie
hat in den letzten Jahren Produktionsverlagerun-
gen in andere Lénder vorgenommen. Neben Pro-
duktionsverlagerungen ins Ausland spielte dabei
eine Rolle, daf Niedersachsen, Bayern und die
neuen Bundesidnder auch unter NRW-Bahntech-
nikunternehmen eine offensive Anwerbepolitik
praktizieren. Bestandspflege wird in der NRW-
Wirtschaftspolitik dagegen klein geschrieben.

In einer Befragung der nordrhein-westféalischen
Bahntechnikunternehmen schnitten die Finanzie-
rungsmaglichkeiten und die Forderprogramme des
Landes relativ schlecht ab. Unter anderem heif3t
es in dem Bericht:

"Die Exportférderung des Landes vermdgen
die meisten Betriebe nicht zu beurteilen,”

Die Landesregierung steht den kleinen und mitt-
leren Unternehmen der Branche bislang nicht zur
Seite, um ihnen die Absatzwege ins Ausland zu
erleichtern,

Der Stand der Vernetzung der Unternehmaen der
Bahntechnik wird ausgesprochen negativ beur-
tailt.

Die vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN vorgeschlage-
ne Landesinitiative "Bahntechnik NRW" gliedert
sich in drei Teile:

- Technologieprogramm Schienenverkehr

30 Millionen DM

-. Modernisierung von
95 Millionen DM

Bundesbahnstrecken

- Verlagerung des Giterverkehrs von der
StraRe auf die Schiene10 Millionen OM

Wir haben lediglich 8 Millionen DM flr das Tech-
nologieprogramm Schienenverkehr bowegen kon-
nen. Das ist uns als offensiver Einstieg in eine
neue Industriepolitik fiir Nordrhein-Westfalen zu
wenig.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, mir scheint, dal}, wenn
die letzte Startbahn in Nordrhein-\Waestfalen ver-
langert ist, wenn jedes GroBunternehmen seinen
eigenen Autobahnanschiu® hat und Sie von jedem
Regionalflughafen in Nordrhein-Westfalen autf die
Malediven fliegen kdnnen, dann werden die
Struktur-Konservativen in diesem Land merken,
dafl auch Unternehmer und Unternehmerinnen
nicht auf einem einzigen groflen Flugzeugtriiger
leben wollen.

Vizepriisident Dr. Hans-Ulrich Klose: Frau Kollegin
Landsberg, ich mu Sie auf das Ende ihrer Rede-
zeit hinweisen.

Alexandra Landsberg (GRUNE): Es ist schade fir
soviel verschenkte Zeit fir eine zukunftsfahige
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{Landsberg {GRUNE})

dkologische und soziale Perspektive flir dieses
Land.

{Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprisident Dr. Hans-Ulrich Klose: Danke
schon. - Wird zum Einzelplan 08 weiter das Wort
gewinscht? - Bitte schén, Herr Kollege Hunger!

{Zurufe)

- Also zu dieser Runde? - Nicht! Er hat sich aber
gemeldet.

(Weitere Zurufe .- Klaus Matthiesen [SPD]:
Nein! - Lachen und Zurufe von der CDU}

- leh muf doch fragen.

Weitere Wortmeldungen - liegen demnach nicht
vor,

Herr Minister, bitte schén!

Wolfgang Clement, Minister flir Wirtschaft und
Mittelstand, Technologie und Verkehr: Herr Pri-
sident! Meine Damen und Herren! Ich bitte um
Aufkiarung, ob es jetzt darum geht, die funf Mi-
nuten Uber die allgemeine Aussprache zu absol-
vieren, oder ob es nun um die Sache geht. Wenn
es um die Sache geht, wiirde ich gern fOr die Lan-
desregierung dazu sprechen. Ist das nicht der
Fall, dann bitte ich, auf das Wort verzichten zu
diirfen.

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Kiose: Herr Mini-
ster, es ist eine weitere 5-Minuten-Runde hier
einbezogen worden. Das sind noch diese flinf
Minuten. Aber inzwischen haben die Kollegen
nattirtich zur Sache auch gesprochen.

Wolfgang Clement, Minister fir Wirtschaft und
Mittelstand, Technologie und Verkehr: Und da-
nach beginnt die Aussprache i{ber den Haus-
halt 08?2

{Zurufe)

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Kiose: Nein, wir
sind schon dabei.

{Zurufe - Unruhe}

Wolfgang Clement, Minister fir Wirtschaft und
Mittelstand, Technologie und Verkehr: Herr Pra-
sident! Meine Damen und Herren! Mit dem Ver-
such der Ernsthaftigkeit mdchte ich Sie daran
erinnern, daf wir Uber diesen Haushalt 08, den
Wirtschaftshaushait, vor dem Hintergrund von 4
Millionen Arbeitslosen in Deutschland sprechen,
dall wir Ober zusétzlich mindestens 2 Millionen
Arbeitsplatze sprechen, die in Deutschland fehlen,
dal wir (ber rund 840 000 Arbeitslose in
Nordrhein-Westfalen sprechen. Ich mud [hnen
sagen, meine Damen und Herren, verehrie Kolle-
ginnen und Kollegen: Ich habe nicht den Eindruck,
daid die Debatte, wie sie hier stattfindet, dem
gerecht wird,

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

und ich hege tiefe Zweifel, ob die Birgerinnen
und Blrger das akzeptieren kdnnen, was wir heu-
te hier absolvieren.

Ich will deutlich machen, dal3 der Haushalt des
Wirtschafts- und Verkehrsministeriums - aber zu-
nachst sprechen wir Ober den wirtschaftspoliti-
schen Teil - versucht, der entscheidenden Auf-
gabe, die alle anderen Uberragt, gerecht zu wer-
den, namlich die Beschéaftigungssituation in
Nordrhein-Westfalen - ich sage das einmal so -
unter Kontrolle zu halten und die Schaffung neuer
Arbeitsplitze zu fordern und sie zu sichern. Dies
findet unter Rahmenhedingungen statt, die alles
andere als ideal sind.

ich habe nicht die Absicht, jetzt die Bonner Dis-
kussion wieder aufleben zu lassen. lch méchte
nur eines deutlich machen; Das, was in der ge-
genwartigen Steuerdiskussion in Bonn stattfindet,
hat bisher jedenfalls keinem einzigen Arbeitspiatz
und keinem einzigen Unternehmen wirklich und
wirksam geholfen.

(Beifall bei der SPD)

Was gegenwdrtig in Bonn nicht stattfindet, ist die
Verwirklichung der permanente Aussage der Bun-
desregierung und anderer, dal? das Wichtigste
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unter den gegenwaértigen Rahmenbedingungen ist,
die Lohnnebenkosten zu senken.

Tats#chlich findet das genaue Gegenteil statt: Die
Lohnnebenkosten in Deutschiand steigen und
steigen! Wenn ich manche Beitrdge aus der Steu-
erdiskussion hdre, dann méchte ich nur daraof
hinweisen, daf} allein 1 % Steigerung der Renten-
beitrdge rund 16 Milliarden PM an Belastung fiir
Unternehmen sowie Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmer bedeutet. Das ist das, war zur Zeit
eintritt, und das, was auf diesem Sekior der
Lohnnebenkosten an Steig'erung stattfindet, ist
Gift fir die Unternehmen und fir die Standorte in
Deutschland.

{Beifall bei der SPD)

Hinsichtlich der Korrekturen ist leider die Rangfol-
ge des Notwendigen miRachtet worden, namlich
die Lohnnebenkosten zu senken, statt beispiels-
weise (Ober die Vermdgensteuer und deren Ab-
schaffung nachzusinnen. Wer diese Rangfelge
mifBachet, wird nicht zu einer Verbesserung der
Standortbedingungen in der Bundesrepublik
Ceutschland kommen.

Im Land sind wir gezwungen, unter diesen Bedin-
gungen alles zu versuchen, was zur Beschafti-
gungssicherung insbesondere im industriellen
Sektor beitrdgt, und alles zu tun, was es uns
maéglich macht, neue Arbeitsplétze zu kreieren.

Wir versuchen das auf mehreren Linien. Zunachst
einmal geht es uns um die jungen Leute, ich
mochte die Gelegenheit dieser Debatte wenig-
stens nutzen, um mich bei den Partnern des Aus-
bildungskonsenses in Nordrhein-Waestfalen zu be-
danken. ‘

{Beifall bei der SPD)

Wir stehen vor dem Ziel, und dieses Ziel werden
wir erreichen. lch kann heute mit absoluter Si-
cherheit sagen, dald am 1. Februar 1997 jeder
junge Mann und jede junge Frau des Ausbildungs-
jahrganges 1995/96 einen Aushildungsplatz ha-
ben werden, darunter knapp 2000 auf Ubertriebli-
chen Aushildungsplidtzen, alle anderen auf be-
trieblichen Ausbildungsplétzen. Das ist ein groRRer
Erfolg, fir den ich dankbar bin.

{Betfall bei der SPD}

Wir werden diesen Kurs der Sicherung der Aus-
bildung fliir jeden jungen Mann und jede junge
Frau in Nordrhein-Westfalen entschieden fortset-

zen - mit Korrekturen nicht am dualen System,
sondern im dualen System. Wir hoffen, (iber diese
Bemihungen, die {iber mehrere Jahre unternom-
men werden miissen, das duale System wieder so
funktionsfahig zu machen, dal es aus sich heraus
eine ausreichende Zahl von Ausbildungsplatzen
mobilisiert,

{Beifall bei der SPD)

Zweitens. Wer neue Ausbildungs- und Arbaits-
platze in Nordrhein-Westfalen schaffen will, der
wird dies nicht dber den &ffentlichen Dienst er-
reichen, denn der wird schlanker. Er wird dies
vermutlich nicht Uber die grofRen Unternehmen
erreichen, denn die machen sich auch zum grof3en
Teil schlanker oder verlegen Teile ins Ausland, in
die auslandischen Markte, was teilweise auch
notwendig ist. Wir schaffen die neuen
Ausbildungs- und Arbeitspldtze nur Gber eine
mehrjdhrige Grindungskampagne, die zum Zie!
hat, eine Vielzahl neuer, insbesondere innovativer
Unternehmen in unserem Lande zu schaffen,

Wir haben auf diesem Sektor ldngst noch nirht
ausreichende Erfolge. Aber ich will doch eginmal
darauf hinweisen, daid wir aliein mit der Meister-
grindungsprémie, fir die wir bis zum Jahresende
Mittel in einer Gréenordnung von 27 Millionen
DM eingesetzt haben, die Schaffung von Hand-
werksunternehmen mit mindestens 4 500 Ar-
beitsplatzen angestofien haben. Meine Damen
und Herren, wenn ich das an anderen In-
vestitionsentscheidungen in unserem Lande und
in anderen Lindern messe, dann ist das ein her:
vorragendes Ergebnis: mit einem vergleichswaeise
geringen Mitteleinsatz eine auBerordentlich hohe
Zahl von Arheitspldtzen und Ausbildungsplatzen
im Handwerk geschaffen zu haben. Ich gehe da-
von aus, dafl} dieser ProzefR beschleunigt wird.

(Beifal! bei der SPD)}

Ich hoffe sehr, und ich habe auch Anla dazu
anzunehmen, dafd wir im Sektor der innovativen
Unternehmen ebenfalls solche Fortschritte erzie-
fen werden.

Die dritte grofe Anstrengung ist in Nordrhein:
Westfalen darauf gerichtet, neue Technologien in
unserem Lande zu férdern, durchzusetzen und
damit Arbeitspldtze zu mobilisieren. Das haben
wir bereits in einem groflen Ausmall im Bereich
der Medien, der multimedialen Entwicklung ge-
schafft. Wer sich zur Zeit unternehmenskritische
Situationen anschaut, der wird erkennen: Im we-
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sentlichen entstehen gegenwirtig neue Arbeits-
platze im Bereich Medien, Multimedia, Telekom-
munikation. Wir sind auf diesem Sektor in
Nordrhein-Westfalen inzwischen in einer GréRen-
ordnung von deutlich Ober 130 000 Arbeitsplét-
zen, das heiltt, fast doppelt so vielen wie im Berg-
bau,

Diesen Prozell werden wir im kommunikativen
Bereich genauso fortsetzen, wie wir die Anstren-
gungen im Bereich der Bio- und Gentechnologie,
der Verkehrstechnologie, der neuen Energietech-
niken etc. verstarken missen.

Sie kdnnen sich darauf verlassen, dald das Land
seine Anstrengungen auf diesen Sektoren ver-
schirfen wird.

Gleichzeitig sind wir gehalten, alles zu tun, um
das, was an industrieller Substanz in unserem
Lande vorhanden ist, zu sichern und ihm eine Zu-
kunft zu schaffen. Das gilt fir die Steinkohle, fir
die wir Vorsorge getroffen haben, Gber die man
natiirlich gesondert reden miifite. Ich bin Uber-
zeugt, daR wir auch vor dem Hintergrund des
High-Tech-Sektors, der in diesem Bereich Bergbau
entstanden ist, gehalten sind, den Steinkohlen-
bergbau in Nordrhein-Westfalen lebens- und lei-
stungsfahig zu halten. Das gilt auch im Blick auf
die Entwickiung der Stahlindustrie und anderer,
die ich jetzt angesichts dessen, daf} die Redezeit
schon zu Ende ist, nicht im einzelnen darstelien
kann,

Ich méchte gerne versichern, dalR der Haushalt in
einer durchaus beeindruckenden Weise die Vor-
aussetzungen schafft, um auf die Herausforderun-
gen, die uns im Jahre 1997 bevorstehen, einiger-
maRken reagieren zu kénnen. Wir haben 1997 mit
einem auferordentlich schwierigen Jahr zu rech-
nen, wenn wir herlicksichtigen, was im Steinkoh-
lenbergbau und an Strukturverdnderungen in der
Stahlindustrie und in den anderen Sektoren bevor-
steht. ich gehe davon aus, daf das, was zur Zeit
im Haushalt des Wirtschaftsministers dafiir vor-
gesehen ist, nicht ausreicht, um mit diesen Her-
ausforderungen fertig zu werden,

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klese: Herr Mini-
ster, ich darf Sie auf das Ende lhrer Redezeit hin-
weisen.

Wolfgang Clement, Minister fir Wirtschaft und
Mittelstand, Technologie und Verkehr: - Sehr ger-
ne, Herr Prasident.

Deshalb werden wir auch im Zuge der Diskussion
um die Zukunft der Steinkohle mit der Bundes-
regierung zu reden haben, inwieweit sie bereit ist,
zur Sicherung, zum Strukturwandel in den Berg-
bauregionen beizutragen. Sie wissen, dall wir
diese Diskussion, diese Erorterungen und Ver-
handlungen noch vor uns haben.

Es tut mir leid, Herr Prasident, meine Damen und
Herren, die Redezeit ist zu Ende. Das, was wir
heute maorgen hier absolviert haben, wird der Her-
ausforderung, mit der wir es in Nordrhein-Westfa-
[en zu tun haben, sicherlich nicht gerecht - auch
dem Wirtschaftshaushalt nicht, aber das ist nicht
entscheidend.

{Beifall bei der SPD}

lech wiinschte mir, wir fanden eine andere Gele-
genheit, in Ruhe Gber das zu reden, was sich in
unserem Lande abspielt. Das ist ziemlich gewaltig
und bedriickend. Es bedriickt viele Menschen,
und sie tun gut daran, darauf zu reagieren. -
Schonen Dank.

{Beifall bei SPD und GRUNEN}

Vizeprésident Dr. Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Hombach, ich darf Ihnen das Wort ertgilen.

Bodo Hombach (SPD}: Die Enttduschung des
Wirtschaftsministers, ein Mann, dem es um die
Sache und um die Losung der Probleme geht,
Kollege Meyer, kann ich verstehen.

(Wortwechsel zwischen Laurenz Meyer
[CDU) und Marianne Hiirten [GRUNE])

Die Fachleute, Kollege Mevyer, bleiben - zumindest
kérperlich - sitzen. Ich hoffe, dald bei [hnen auch
die geistige Anwesenheit gewdéhrleistet ist, denn
nach den Regeln missen Sie lhre volle Arbeits-
kraft in den Dienst thres parlamentarischen Man-
dates stellen. Das ist die Einheit von Kdrper und
Geist, Kollege Mevyer.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Wir haben uns kurz mit den Freunden von der
GRUNEN-Fraktion beraten. Wir wollen in dem
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Chaos, das Sie angerichtet haben, wenigstens
den parlamentarischen Anstand wahren und die
sachlichen Mdglichkeiten, die jetzt noch gegeben
sind, dargestellt wissen.

Wir haben uns deshalb entschlossen, im Rahmen
der wenigen Minuten, die uns verbleiben, doch
noch auf den Einzelplan Q8 einzugehen. Denn
heute morgen, als ich Gberlegte, was das Spiel
eigentlich soll, dachte ich zuerst, da es lhr
Hauptanliegen set, von den chaotischen Bonner
Haushaltsberatungen, die gegenwdrtig die Repu-
blik erschlttern, abzulenken. Sie haben aber et-
was ganz anderes vor: Sie wollen von den Erfol-
gen der Regierung im Einzelplan 08, sprich: Wirt-
schaftspolitik ablenken!

(Beifall bei der SPD}

Sie wollen keine Gelegenheit geben, dal wir ent-
wickeln ---

{Lachen des Laurenz Meyer {CDUI}

- Herr Kollege Meyer, diese Anstrengung zum
Lachen, das miissen Sie lassen, da merkt man die
Verkrampftheit. Das ist auch schadlich, da kann
hier etwas platzen.

Sie wollen also von den Erfolgen der Wirtschafts-
politik ablenken, weil Sie draufien im Lande mer-
ken, wie gut sie beim Mittelstand, Handwerks-
verbinden usw. ankommt. Deswegen weollen wir
es lhnen nicht so leicht machen und noch ein bif3-
chen reden, Ich habe lhnen immer unterstelit - ich
tue es auch weiterhin -, dal3 es [hnen auch um
das Wohlergehen ---

{Helmut Diegel [CDU] gibt dem Préasidium
zu erkennen, dalk er eine Geste des Red-
ners als das Zeigen eines "Vogels" verstan-
den hat. - Loke Mernizka [SPD]: Das hat er
{iberhaupt nicht gemacht. Er meinte die
Aderchen; das kann seinl}

- Nein, nein, ich meinte die Backenknochen da,
nicht was Sie meinen, Herr Diegel, ich meinte hier
diese Aderchen; das war kein "Vogel". Das stelle
ich klar, Kollege Meyer, das hétte ich nie ge-
macht!

{Helmut Diege! {CDUIL: Bei Threm parlamen-
tarischen Stil ist nichts unmaglichi)

- Herr Diegel, mit lhnen dber Stil zu streiten, ver-
biete ich mir aus Menschlichkeit. Ganz im Ernst,
provozieren Sie mich nicht, sonst wird es ko-
misch! ’

DaR lhnen das Wohlergehen des Landes am Her-
zen liegt, will ich unterstellen; das habe ich immer
getan. Ich glaube, dal Sie die Widerspriiche, die
jetzt offenbar geworden sind - die Widerspriche
zwischen der Politik des Bundes, namlich der Griff
in die Kassen von Landern und Kommunen, Wi-
derspriiche in der Kohlepolitik - so unertraglich
finden, dal Sie diese heute morgen nicht austra-
gen wollen. Dennoch hindern Sie uns nicht daran,
dalR wir die Erfolge des Einzelplans 0B, wenn
auch im Telegrammstil, noch einmal darstelien.

Der Haushaltsplan "Wirtschaft” ist um 8,9 %,
also im Vergleich zum gesamten Landeshaushalt
Uberproportional, gestiegen. Der Wirtschaftshaus.-
halt setzt Schwerpunkte bei der Stabilisierung und
Schaffung neuer Arbeitsplédtze, bei der Verbesse-
rung von Ausbildungsmaéglichkeiten und der Aus-
hildungsqualitat, und er setzt einen Schwerpunkt
bei der Grindungsoffensive,

Die Grundungsoffensive hat ein Volumen wvon
360 Millionen DM und ist in ihrem Beratungsteil
noch aufgestockt worden., Die Programme zur
Forderung benachteiligter Jugendlicher in der Be-
rufsausbildung sind ebenso wie eine Reihe wichti-
ger Technologieprogramme, Gber die wir im ein-
zelnen schon gesprochen haben, erhdéht worden,

Die rationelle Energienutzung wird im Wirtschafts.
etat mit 60,8 Millionen DM angesetzt und ist ein
ganz wichtiger Baustein fGr das, was wir in der
Regierungserklarung und in der Koalitionsverein-
barung zugesagt haben, ndmlich im Energiebe-
reich einen wichtigen Umsteuerungsprozel ein-
zuleiten. Der Wirtschaftspolitik der Worte miuissen
Taten folgen, und wir haben im Haushalt 1997
eine Vielzahl von Dingen eingeldst.

Die Grindungscffensive ist zusdtzlich verstirkt
und ausgestattet worden. Die Meistergrindungs-
priamie, Kollege Mever, auf die Sie sich auch be-
ziehen und tir die Sie sich auszeichnen lassen, ist
ein ganz erfolgreiches Instrument. Nach dem
Stand vom 18.11.1996 konnten 821 Betriche mit
1 699 Arbeitsplitzen neu geschaffen werden,
ferner 1 255 Arbeitsplatze in 456 Ubernommenen
Betrieben.

Wenn man das hochrechnet, so wurden allein in
dieser kurzen Zeit mit dieser MalBnahme 4 231
Arbeitsplatze geschaffen. Bezieht man das auf die
zur Verfligung gestellten dffentlichen Mittel, so
sind das 6 000 DM pro qualifizierten Arbeitsplatz,

leh kenne kein analoges Programm, bei dem mit
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(Hombach [SPD])

so geringem Mitteleinsatz soviel Erfolg am Ar-
beitsmarkt erreicht worden ist.

Wir haben in der Technologie- und Innovations-
politik durch die Pr&@mierung als Bioregion Rhein-
land im Bundeswettbewerb "Bioregion" gezeigt,
dalR wir in diesem Programm auf dem richtigen
Weg sind. Es wére thnen peinlich gewesen, uns
dafiir loben zu miissen, deshalb kann ich lhr
Schweigen verstehen.

{Beifall des Bodo Champignon [SPDI)

Sie wissen, dal wir mit dem Koalitionspartner das
Verfahren wie wir Risikokapital in verniinftiger
Weise fir kleine und mittlere und innovative Un-
ternehmen zur Verfigung stellen kénnen - eine
Debatte, die seit vielen Jahren gefihrt wird -,
erfolgreich auf den Weg gebracht haben.

Sie wissen, daR? wir mit dem Koalitionspartner
erfolgreich und anerkannt im Bereich der Forde-
rung von kleinen und mittleren Unternehmen tétig
sind. Sie wissen auch, da® man dort zunehmend
respektiert, dald unsere politischen Initiativen
Hand und FuR haben und tats&chlich in der Praxis
wirksam sind. Und Sie wissen, dalk der Beteili-
gungskapitalfonds mit seinem geplanten Volumen
von einer Milliarde DM Antwort ist auf zwanzig
Jahre Forderungsrhetorik, die Sie uns hier vor-
gemacht haben. Er ist die Losung eines wichtigen
Problems.

DalR wir fir die regionale Wirtschaftsfdrderung
20 Millionen DM zuséatzlich zur Verfilgung gestellt
haben, wird all diejenigen freuen, die in Regionen,
die nicht in die Férderungsgebiete der Européi-
schen Gemeinschaft fallen, Probleme [Gsen miis-
sen. Denn es gibt - das wissen Sie genau, Kollege
Mever - erhebliche Probleme auerhalb dieser so
ausgestatteten Fordergebiete. Und es gehdrt zu
den notwendigen wirtschaftspolitischen Instru-
mentarien der Landesregierung, hier ihre Eingriffs-
und Forderungsmoglichkeiten zu verstérken,

im (brigen stehen wir zur heimischen Steinkohle.
FUr Sie ware es besonders peinlich gewesen, sich
zu dem Thema "Aufstockung und Verstetigung
des Steinkohlebeitrages des Landes auf 1,2 Milli-
arden DM" verhalten zu missen.

All das zusammengenommen hétten wir mit ihnen
heute morgen in einer ordentlichen, dem Thema
wirklich angemessenen Debatte gerne erirtert.
Und ich hatte es verstanden - ich wiederhole es -,

wenn lhnen die Antwort schwergefallen wére. -
Schénen Dank.

(Beifall bei SPD und GRUNEN])

Vizepréasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Ich erteile
das W:_ort Herrn Kollegen Dr. Busch flr die Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUMNEN.

Dr. Manfred Busch (GRUNE): Herr Prasident! Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Ich méchte
ginige kurze Anmerkungen zur Energiepolitik und
auch zur Wirtschaftspolitik machen. -

Kraft-Warme-Kopplung, Herr Meyer, ist das Riick-
grat einer dkologischen Energieversorgung. Mit
Blick auf diese Tatsache haben wir hier ein Pro-
blem erkannt, namlich die mangelhafte Ausstat-
tung des Programms zur Fernwarmeforderung mit
14,5 Millionen DM. Dieses Froblem haben wir
einer Losung zugefihrt, indem wir das Programm
schon fir das Haushaltsjahr 1987 um 8 Millio-
nen DM aufgestockt haben. Das heifft: Hier haben
wir trotz der restriktiven Haushaltsbedingungen
einen konstruktiven Beitrag zur Losung des Pro-
blems geleistet.

Und was tut die CDU im Wirtschaftsausschud? -
Sie stimmt dagegen. Herr Meyer, ich hétte in die-
sem Zusammenhang wirklich gerne gewuft, wie
man die Zielsetzung der Bundesregierung, bis zum
Jahre 2005 25 bis 30 % des CO,-Ausstofdes zu
vermeiden, mit der Blockade des Ausbaus der
Kraft-Warme-Kopplung und der Fernwérme in
Nordrhein-Westfalen vereinbaren will,

Man sieht Herrn Meyer an, dald er geradezu phy-
sisch darunter leidet, hier nichts sagen zu durfen.
Pa kann ich nur sagen: Das geschieht [hnen
recht. Man sieht [hnen auch an, daf Sie gewisse
Zweifel, eine gewisse Skepsis gegeniiber dieser
Strategie der CDU hegen. Sie erkiérten gerade, es
sei Notwehr, daf} Sie sich an dieser Debatte nicht
beteiligen. Aber Notwehr ist auch wehrhaft. Was
Sie hier jedoch tun, ist gar nichts, ist die Null-Ld-
sung. Dieses Verhalten verstehe ich nicht. Eben-
falls vorhin haben Sie erklart, Sie wollten wenig-
stens kdrpertich an der Beratung teilnehmen. Al-
lerdings sehe ich nur ganz wenige CDU-Abgeord-
nete. Auch dieses Verhalten ist mir nicht erklar-
lich.
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{Dr. Busch [GRUNE])

(Bodo Champigneon [SPD]: Um so weniger
stéiren sie auchl)

lch hitte mir gewiinscht, da Sie, wenn Sie es
schon ankiindigen, tatsachlich physisch an der
Debatte teilndhmen. Aber selbst dazu haben Sie
jetzt wahrscheinlich keine Lust mehr. Man mii3te
deshalb dariiber nachdenken, ob man nicht ihren
Oppositionszuschlag streicht.

{Beifall bei den GRUNEN}

Wir haben im Haushalt Klarheit geschaffen, was
die Steinkohlepolitik angeht. Wir haben gesagt:
1,2 Miliarden DM fir die Steinkohleforderung und
die Strukturhiife fiir die Steinkohleregionen. Wir
haben gesagt, dafd wir die vorhandenen Program-
me durchforsten wollen, um sie auf die besonders
betroffenen Regionen konzentrieren zu kdnnen.
Mehr ist nicht drin. Das Land Nordrhein-Waestfalen
kann nicht zum Ausfallbiirgen fir den Bund wer-
den.

Es besteht auch kein sachlicher Zusammenhang
mit der Atomenergie- bzw. der Entsorgungsfrage.
Insofern méchte ich ausdricklich das unterstit-
zen, was Ministerprdsident Rau zu diesem Thema
gesagt hat, daf néamlich die Bergleute und die
Kohle von der Atomwirtschaft nicht als Geiseln
genommen werden dirfen. Davon weichen wir
GRUNEN nicht ab, Wir erwarten, daf der Koali-
tionsvertrag auch an dieser Steile ernst genom-
men wird. Darin heillt es eindeutig, dal das Zwi-
schenlager Ahaus keinen M0l von auBerhalb
Nordrhein-Westfalens aufnehmen darf. Insofern
gibt es fir Nordrhein-Westfalen in dieser Frage
auch nichts zu verhandeln. Wir haben in dieser
Frage nichts anzubieten. Wir haben nichts anzu-
bieten flr einen sogenannten Entsorgungskon-
sens der Atomwirtschaft, der nur dazu diente,
den Betrieb von Atomkraftwerken zu verlangern.

lch mochte ein kurzes Wort zu dem Thema "Be-
kampfung der Erwerbslosigkeit” sagen. Es muf}
das Thema des Jahres 19987 werden. Es ist das
Thema der rot-grinen Koalition. Ich begrifZe aus-
driicklich, daR Minister Clement das Ziel "Halbie-
rung der Erwerbslosigkeit bis zum Jahre 2000" im
Unterschied zu unserem Bundeskanzler Kohl nicht
aufgegeben hat. Herr Meyer, ich weif nicht, ob
es ihnen aufgefallen ist: Bundeskanzler Kohl hat
es irgendwann wahlkampfwirksam verkiindet und
dann unautfillig wieder beerdigt., So wollen wir
damit nicht umgehen. Wenn wir allerdings eine

Halbierung der Erwerbsiosigkeit wellen - das In-
stitut fur Arbeitsmarkt- und Berufsforschung in
Niirnberg hat erkidrt, wie das funktionieren
kann -, dann muf3 der weit iberwiegende Beitrag
dazu durch die Arbeitszeitverkiirzung erbracht
werden.

{Beifall bei den GRUNEN)

Arbeitszeitverkiirzung ist das Instrument zur Be-
kdmpfung der Erwerbslosigkeit. Ich glaube, ge-
nauso mutig, wie wir das Ziel "Halbierung der
Erwerbslosigkeit™ aufrechterhalten, missen wir
auch das Instrument benennen und in &l seinen
Facetten durchzusetzen versuchen. Die wichtig-

- sten Instrumente sind der Uberstundenabbau und

die Teilzeitarbeit. Da kann der Landesdienst, kann
der dffentliche Dienst sicherlich ¢in gutes Stiick
vorangehen und entsprechend Beispiele bringen,

Wenn wir ilber Beschéftigungswirkung auch &f-
fentlicher Programme reden, mufi man sich anse-
hen, was das Thema "Arbeit und Umwelt” hierzu
beitragen kann. In diesem Zusammenhang bedau-
re ich ausdriicklich, dal zwar der originére Wirt-
schaftshaushalt um 220 Millionen DM gewachsen
ist, aber gleichzeitig die origindren Landesmirtel
far den OPNV-Ausbau um 140 Millionen DM ge-
kirzt wurden.

{Beifall bei den GRUNEN)

Das ist fr uns ein groBes Problem, weil es natir-
lich das Gegenteil von Verkehrswende darstellt,
weil hier ékologische Maglichkeiten nicht genutat
wurden, weil gleichzeitig Beschéftigungswirkun-
gen nicht genutzt wurden, die fir uns im Mittel-
punkt der Bemiihungen stehen. Wir sind der Mei-
nung, daft das Thema "Arbeit und Umwelt” noch
mit Leben geflllt werden mull, Dicse Aufgabe
llegt vor uns, und ihr werden wir uns mit aller
Entschlossenheit widmen. - Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepréisident Dr. Hans-Ulrich Klose: Meine Da-
men und Herren, zu diesem Themenbereich stelle
ich zur Zeit keine weiteren Wortmeidungen fest,
Dann kann ich ihn abschlieften.

lch komme dann zum zweiten Teil im Einzelplan
08:
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{Vizeprasident Dr. Klose)

b} Verkehr

Als erstem Redner darf ich flr die SPD-Fraktion
Herrn Kollegen Hunger das Wort erteilen.

Heinz Hunger (SPD): Herr Prasident! Mein sehr
geehrten Damen und Herren! In meiner Ober
16j&hrigen parlamentarischen Tatigkeit in diesem
Landtag habe ich es noch nie erlebt, daf3 sich eine
grofie Fraktion weigert, den Haushalt fir unser
Land mitzuberaten und sich statt dessen hier hin-
setzt und schweigt. Ich zighe daraus den Schlufd:
Die Opposition in diesem Hause besitzt nicht ein-
mal mehr die Kraft, den Konzepten der Koalitions-
fraktionen und der Landesregierung ihren Entwurf
zur Lésung der vor uns liegenden, dréngenden
Problemlagen gegeniiberzustellen.

{Beifall bei der SPD}

Ich frage die Opposition: Sind Uber 4 Millionen
registrierte Arbeitslose in dieser Republik und
Tausende junger Menschen, die einen Aus-
bildungsplatz suchen, noch nicht genug fir Sie, in
diesem lLande Politik mitzugestalten? Ich kann
Ihnen eins sagen: Die Blrgerinnen und Blrger, die
von diesen Problemen belastet sind, haben fir Thr
Verhalten in keinster Weise Verstandnis.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Nun zum Einzelpian 08: Der Verkehrshaushalt
1987 ist von folgenden Merkmalen gepragt: Wir
leisten mit Investitionsausgaben von mehr ais
1,6 Milliarden DM einen deutlichen Beitrag zur
Wirtschafts-, Arbeitsmarkt- und Strukturpolitik.
Wir sichern die fir unser Land wichtige Infrastruk-
tur und damit auch direkt wie indirekt Arbeits-
platze.

Die Ausgaben im Verkehrshaushalt konnten na-
tirlich von den Bemihungen um eine Haushalts-
konsolidierung nicht unberiihrt bleiben. Das muf}
man ganz ehrlich und deutlich bekennen. Es ist
aber durch die Prioritdt flr Investitionen im Lan-
deshaushalt erreicht worden, dal} die Verkehrs-
ausgaben insgesamt fast auf gleicher Hohe blei-
ben und nur um knapp 3 Millionen DM auf rund
3,671 Milliarden DM im Jahre 1997 sinken. Dabei
steigen die Investitionen sogar noch. Obwobhl das
manchmal in Schieflage diskutiert worden ist, hat
das unser Koalitionspartner sicherlich erkannt.

Ein weiteres Merkmal des Verkehrshaushalts ist
die Fortsetzung der Vorrangpolitik fir den éffentli-
chen Personennahverkehr und den Schienenper-
sonennahverkehs: Rund 82 % der im Verkehrs-
bereich veranschiagten Haushaltsmittel werden
fir den &ffentlichen Personennahverkehr und die
Schiene  eingesetzt, wiéhrend mit rund
570 Millionen DM nur rund 15,5 % in den Stra-
Renbau fliellen.

Dies ist zum einen eine wesentliche Folge der
Haushaltskonsolidierung, zum anderen aber auch
der Tatsache, dal wir in Nordrhein-Westfalen
Uber ein im wesentlichen gut ausgebautes Netz
an LandesstraRen verfligen.

Was wir bei den Landesstralen brauchen, habe
ich schon anlédfdlich mehrerer Haushaltspianbera-
tungen hier zum Ausdruck gebhracht, Das haben
wir auch in der praktischen Politik umgesetzt. Das
ist ndmlich der Bau von Liickenschliissen, der Bau
von Ortsumgehungen, damit wir das Leben von
Mensch und Umwelt in den vom Verkehr belaste-
ten Innenstadten angenehmer machen kdnnen.
Von den 570 Millionen DM sind 150 Millionen DM
fir BaumaBnahmen nach dem LandesstralRenbau-
ausbauplan vorgesehen, der ebenfalls die vorge-
nannten Schwerpunkte setzt.

Von den rund 3 Milliarden DM fiir den OPNV und
den SPNV sind etwa 1,254 Milliarden DM flr
Investitionen in Verkehrswege und Fahrzeuge
vorgesehen. Hinzu kommen rund 1,2 Milliar-
den DM an Regionalisierungsmitteln fliir Betriebs-
kosten des Schienenpersonennahverkehrs sowie
400 Millionen DM als Ausgleichszahlungen fir
den Ausbhildungsverkehr nach 3 45 a Personenbe-
forderungsgesetz.

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Deutlicher kann man seine Prioritaten an-
gesichts der Finanzsituation aller dffentlichen
Hénde wohl nicht mehr darlegen und setzen. Das
hei2t: Die Vorrangpolitik fir den 6ffentlichen Per-
sonennahverkehr wird durch diesen Haushalt in
klarster Weise dokumentiert.

Neben der unmittelbaren Forderung von OPNV
und SPNVY in Nordrhein-Westfalen setzen wir aber
auch noch andere deutliche Akzente. Wir bendti-
gen eine verstarkte Verlagerung von Gitertrans-
porten auf die Schiene. Deshalb haben wir den
1996 erhdhten Titel fir die Férderung von NE-
Bahnen, also nicht-bundeseigenen Bahnen, in die-
ser Hohe auch in diesem Jahr festgeschrieben.
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(Hunger [SPD])

Wir missen irgendwann einmal zu einem Schie-
nengiterverkehrgesamtkonzept kormmen und hof-
fen, dal uns das vom Ministerium in Auftrag ge-
gebene Gutachten hierzu einen deutlichen Schritt
weiterbringt. Das heiflt: Die gesamte Koalition ist
sich der Bedeutung des Gltertransportes auf der
Schiene klar bewul3t.

Wir haben mit SIEMENS in Nordrhein-Westfalen
ein potentes Unternehmen in der Schienen- und
der Verkehrstechnik. Dieses Unternehmen hat in
Wiidenrath das modernste Testzentrum der Weilt
fiir Schienenfahrzeuge errichtet, das Anfang Ja-
nuar 1997 in Betrieb genommen wird. Die
Testphase ist in diesen Tagen abgeschlossen
worden,

Wir haben aber in Nordrhein-Westfalen viele klei-
ne und mitteistandische Unternehmen in der
Schienentechnik. Um die Zusammenarbeit, die
Innovationen und die internationale Konkurrenz-
fahigkeit auf diesem Gebiet zu starken, haben wir
eine neue Titelgruppe fiir ein "Technologiepro-
gramm Schienenverkehr” in den Verkehrshaushalt
eingestellt und fir 1997 mit 8 Millionen DM aus-
gestattet. Das zeigt - ich hitte auch unseren Koali-
tionspartner, das zur Kenntnis zu nehmen -, dal3
fiir die Bahn in diesem Lande mehr denn je getan
wird,

{Beifall bei der SPD)

Flr die Verkehrssicherheit stehen in den nachsten
Jahren wieder wie schon in diesem Haushalt
6 Millionen DM zur Verfligung. Wir sind der Mei-
nung, dal® dieses Geld flur eine weitere Steigerung
der Verkehrssicherheit besonders der Schwaéche-
ren und der Kinder gut angelegt ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen
Sie mich abschlie®end eine Bemerkung zum Luft-
verkehr machen. In der Debatte ist von den Male-
diven die Rede gewesen. Fiir die SPD-Landtags-
fraktion erkldre ich hier in aller Form: Wir machen
keine Luftverkehrspolitik, damit von jedem Ver-
kehrsflughafen zu den Malediven geflogen wer-
den kann, sondern wir Sozialdemokratinnen und
Sozialdemokraten sind der Auffassung, daB fir
die Wirtschaft, fir die Arbeitsplétze, fir die Wei-
terentwicklung der Strukturen unseres Landes der
Luftverkehr ein wichtiger politischer Aspekt ist.

(Beifall bei der SPD)

Luftverkehr ist kein Luxusartikei. Deshalb sind wir
daran interessiert und werden alles tun, auch un-
sere Luftverkehrspldtze weiter auszubauen. Fir

uns ist das ein ganz entscheidender Arbeitsplatz-
faktor. Wenn man sich einmal (berlegt, dalk der
Flughafen in Kéin neben Ford der zweitgrifite
Arbeitgeber in der Region ist, dann kann man das
nicht mit den "Malediven™ abtun, sondern auch
hier miissen wir zu dem stehen, was wir he-
schlossen haben.

in diesem Sinne werden wir dem Einzciplan 08
unsere volle Zustimmung geben. - Herzlichen
Dank.

{Beifall bei der SPD}

Vizeprisident Dr. Hans-Ulrich Klose: Ich erteile
Herrn Kollegen Eichenseher fir die Fraktion
BUONDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Peter Eichenseher (GRUNE): Sehr geahrter Herr
Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Auf
das Stichwort "Malediven” will ich zunéichst nicht
eingehen, sondern auf die Akzente, die wir 1m
Haushalt 1996 gesetzt haben und im Haushalt
1997 setzen kdnnen.

im Haushalt 1996 haben wir Akzente gesetzt fir
die Verbesserung des &ffentlichen Personennah-
verkehrs, flr die Sicherung und den Ausbau der
Schieneninfrastruktur und fir die Starkung des
Umweltverhundes. 80 Millionen DM aus dem Lan-
desstralenbau wurden umgeschichtet fir die Fdr-
derung des Schienenglterverkehrs, {iir den Rad-
wegebau und far die Stadternauerung.

Wahrend der tetzten drei Monate, als wir mut der
SPD Gber den Haushalt 1997 verhandelten, wur-
den viele Signale gesetzt, leider auch eimge, dic
diesen positiven Aufbruch fiir den OPNV wieder
umbkehren wollten. "Zuriick zur Betonpaolitik, mehr
Geld fir den StraBenbau” hiefl das Kampisgnal
von Klaus Matthiesen. Ob die SPD mit solch wi-
dersprichlichen Signalen noch in der Lage ist, die
richtigen Weichen zu stellen, wird das kornmende
Jahr zeigen. Spatestens 1998 werden wir erfah-
ren, wie zukunftsfdhig bzw. zukunitswillig e
SPD Gherhaupt ist.

Der griBte Block im Verkebrshaushalt 1937 sind
die Ausgaben zur Férderung des OPNV. Das hat
mein Kollege Hunger auch datgestelit. Rund
3 Milliarden DM werden 1997 fiir Investition ung
Betrieb das &ffentlichen Personennahverkehrs
ausgegeben.
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{Eichenseher [GRUNE])

Wenn sich auch von aufden gesehen an diesem
groffen Kostenblock wenig dndert, so gab es doch
in der Binnenstruktur dieses Haushaltstitels enor-
me Umschichtungen. Wahrend die dem Land
Nordrhein-Westfalen zustehenden Regionalisie-
rungsmittel um rund 800 Millionen DM steigen,
sinken gleichzeitig die Mittel aus dem Gemeinde-
verkehrsfinanzierungsgesetz um 480 WMillio-
nen DM. '

Die SPD nutzte nun diese Gelegenheit, auch die
Komplementarmittel aus dem GVFG-Programm
um 30 Millionen DM zurlickzufahren. Wir haben
aber einen riesigen Nachholbedarf beim OPNV
und fiir den Schienenverkehr in Nordrhein-Westfa-
len. Deshalb haben wir gefordert, diese frei wer-
denden 80 Millionen DM zur Verbesserung des
SPNV einzusetzen, ein landesweites Programm
zur Bahnhofs- und Haltepunktmodernisierung zu
starten,

Wir konnten uns nicht durchsetzen. Manche in
der SPD verstiegen sich sogar gemeinsam mit
einigen - so sage ich einmal - Blrokraten zu der
Behauptung, es gébe im Land gar keinen Bedarf
far diese Mittel. Keines der zahlreichen Projekte
im Schienenbereich, das die GRUNEN vorschlii-
gen, sei baureif. Das Verkehrsministerium kénne
diese 90 Millionen DM mehr fir den OPNV (ber-
haupt nicht gebrauchen und nicht ausgeben.

{Dr. Stefan Bajohr [GRUNE]: Ein schlechtes
Argumenti)

Herr Minister, wir sollten einmal gemeinsam eine
Reise mit dem OPNV in den léndlichen Raum un-
ternehmen. Viele Projekte liegen bei den Gemein-
den zur Zeit in den Schubladen. Viele werden
nicht einmal mehr angemeldet, weil seit Jahren,
man kann fast sagen, seit Jahrzehnten das Signal
kam, das, was gefordert werde, sei illusorisch;
die Bahn sei schuld, dal3 es nicht finanziert wer-
den kdnne.

Ich glaube, wir sind dran, ernst zu machen bei der
Umsetzung der Signale, die wir gemeinsam aus-
senden, und endlich auch die Finanzierung bereit-
zustellen,

{Beifall bei den GRUNEN)

Ein finanzieller RGckzug des Landes aus der For-
derung des OPNV kann jedenfalls nicht die richri-
ge Weichenstellung sein.

Wir begriifen es, Herr Minister, daf? auch Sie das
Ziel der Taktverdoppelung im Bus- und Bahnver-

kehr als Ziel der Landesregierng sehen. Wir mig-
ten aber auch 1997 schon den ersten Schritt tun
und miRten eigentlich zusatzliche Mittel bereit-
stellen. Hier bedarf es einer neuen Weichenstel-
lung. Signale allein reichen den Menschen im Lan-
de nicht.

Auch wenn diese Weichenstellung flr den OPNV
mit dem Haushalt 1997 noch nicht gelingt, geben
wir nicht auf, sondern wir werden den 1996 ein-
geschlagenen Weg beharrlich fortsetzen. Ich will
deshalb ganz kurz auf die Erfolge verweisen, die
wir mit unserer Beharrlichkeit bisher erreicht ha-
ben.

Noch im Jahre 1996 - also noch im Dezember -
wird voraussichtlich ein Vertrag zwischen Bahn
AG und Land NRW zur Sicherung der insgesamt
30 stillegungsbedrohten Strecken in Nordrhein-
Westfalen unterzeichnet werden. Dieses Stille-
gungsmoratorium ist ein Erfolg. Es ist ein hoff-
nungsvolles Zeichen fiir die Zukunft der Schiene
in Nordrhein-Westfalen,

(Beifall bei den GRUNEN})

Der OPNV-Bedarfsplan wird im kommenden Jahr
erstmals fir das gesamte Land Nordrhein-Westfa-
len aufgestellt. Die bisherige Beschriénkung auf
die Ballungsrdume wird damit aufgegeben. Dieser
Richtungswechsel in der OPNV-Férderung ist eine
der wichtigsten Weichenstellungen. Ich bin si-
cher, daR es uns gelingen wird, die vielverspre-

' chenden Stadtbahnkonzepte, die in den Stadten

wie Paderborn, Aachen, Hamm, Hagen, ja sogar
in Giitersloh, entwickelt wurden, in den kommen-
den Jahren voranzubringen,

Voraussetzung ist allerdings die Abkehr von un-
verantwortiich teuren U-Bahn-Projekten. Wer
glaubt, man kénne heute immer noch Projekte
wie etwa die Wehrhahn-Linie in Disseldorf erfoig-
reich anmelden und umsetzen, der ist auf dem
Holzweg.

(Beifall bei den GRUNEN)

Eine Miliiarde flr ein einziges U-Bahn-Projekt - das
ist heute nicht mehr verantwortbar. ich freue
mich, dafd wir in dieser Einschatzung mit unserem
Koalitionspartner einig sind.

im Auftrag des Landes wird zur Zeit der landes-
weite integrale Taktfahrplan erarbeitet. Die Um-
setzung dieses Taktfahrplans wird eine erhebliche
Verbesserung des SPNV aller Regionen des Lan-
des bewirken. Nicht nur die Ballungsrdume wer-
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{(Eichenseher [GRUNE])

den davon profitieren, sondern auch der bisher
vernachléssigte landliche Raum.

Das Programm "100 Fahrradstationen”, die
20 Modellstidte, in denen City-Logistik erprobt
und praktiziert wird, die Forderung von Bauland
an der Schiene - all das sind weitere positive An-
sétze, die wir gemeinsam vertreten und auch ge-
meinsam fortsetzen waollen. Manches allerdings
wird Ubertént und Uberdeckt durch die failschen
Signale, die gesetzt wurden,

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Herr Kollege
Eichenseher, wollen Sie eine Zwischenfrage lhres
Kollegen Appel zulassen?

{Peter Eichenseher [GRUNE]: ich lasse sie
gerne zu.)

Roland Appel (GRUNE): Lieber Herr Kollege Ei-
chanseher! Ich bin in [hrem verkehrspolitischem
Bereich kein Fachmann, Kénnen Sie bitte die Kiir-
zel OPNV und SPNV fir Nicht-Fachleute kurz er-
klaren?

(Zurufe)

Peter Eichenseher {(GRUNE): Es kann nicht ver-
kehrt sein, damit sich die Klrzel vollsténdig aus-
geschrieben im Protokell wiederfinden, zu sagen,
dafk ich heute von 6ffentlichem Personennahver-
kehr und vom Schienen-Personennahverkehr spre-
che. Ich bin auch dankbar flir didaktischen Hin-
weise meines Koliegen Appel,

{Beifall bei den GRUNEN)
der sicherlich rhetorisch begabter ist als ich.

Ich wollte noch einmal auf die Signale zu spre-
chen kommen, die gesetzt wurden und die
manchmal die positiven Gemeinsamkeiten zwi-
schen SPD und GRUNEN {iberdecken und auch
verfalschen.

Klaus Matthiesen versuchte schon zu Beginn des
Sommertochs, eine Kiste Sekt darauf zu wetten,
daft im Jahre 1997 fir den Strai3énbau wieder
20 Millionen DM mehr ausgegeben wiirden als
1996. Hier - auch dariiber bin ich froh - haben die
Koalitionspartner in letzter Sekunde gerade noch
die Kurve gekriegt: 15 Millionen DM dieser Sum-
me wurden fir den Stralkenneubau gesperrt. Die

SPD ist damit zufrieden. Wir sind nicht ganz da-
mit zufrieden. Aber immerhin: Wir haben uns dar-
auf geeinigt, 15 Millionen DM bleiben gesperrt.
Die Zahi 150 - das Etikett im Haushalt - ist fOr die
SPD offenbar wichtiger geworden als der Inhalt,

Die Verkehrspolitik - und das noch einmal an die
Adresse des Fraktionsvorsitzenden der SPD - ist
kein geeigneter Ort, um Machtkampfe auszutra-
gen. lch bitte Sie deshalb: Lassen Sie uns und
lassen Sie endlich auch die Fachpolitiker und
Fachpolitikerinnen in der SPD konstruktive, fach-
lich vertretbare und inhaltlich schlissige Paolitik
machen.

In diesem Haushalt 1997 geht es aber - Gott sei
Dank! - nicht nur um Betrage, sendern es geht um
Weichenstellungen. Ich bin deshalb froh, daf} es
uns in einem Bereich gelungen ist, eine wichtige
Weichenstellung vorzunehmen. Es wird ab dem
nichsten Jahr ein Technologieprogramm Schie-
nenverkehr geben, auch wenn der Betrag von
8 Millionen DM noch etwas zu gering ist. Wirt-
schaftspolitisch bedeutet das fir uns den Einstieg
in die Sicherung und in die Schaffung von Ar-
beitsplitzen in einer Branche, die zur Zeit in einer
sehr schwierigen Phase der Umstrukturierung ist.

(Erhebliche Unruhe - Glocke des Prasiden-
ten)

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Darf ich ein-
mal unterbrechen. - Meine Damaean und Herren, ich
hitte, die Gruppen aufzulésen und zuzuhéren oder
hinauszugehen. Das stért den Redner. - Bitte
schon.

Peter Eichenseher (GRUNE}: Es gibt - asuch das
will ich ausfithren, weil es vielen nicht bekannt
ist - in Nordrhein-Westfalen etwa 400 Industrie-
und Dienstleistungsunternehmen im Bereich der
Bahntechnik mit sage une schreibe
62 00D Beschaftigten und einem geschétzten
Umsatz von 14 Milliarden DM pro Jahr,

Wir wollen mit dem Technologieprogramm Schie-
nenverkehr das grofle Arbeitsmarktpotential die-
ser von der Landespolitik eher vernachléssigten
Branche erschlieen und aushauen. Wir wollen
damit die innovationskraft und die Exportchancen
der bahntechnischen Unternehmen in NRW stér-
ken. Allerdings - das ist Leitlinie fir uns in der
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(Eichenseher [GRUNE])

Wirtschaftspolitik schlechthin - wollen wir Inno-
vation {érdern und weniger Protektion betreiben,

Die Realisierung zukunfitsweisender Nahverkehrs-
systeme in Nordrhein-Westfalen wéare unserer
Meinung nach die beste Exportférderung. Leider
werden in Nordrhein-Westfalen an manchen Stel-
len immer noch gegen unseren Widerstand alte
Systeme mit extremen Investitions- und Folge-
kosten installiert. Als ganz besonders wichtigen
Priifstein fUr die Zukunft nenne ich hier die $ 9
auf der Strecke Haltern-Essen-Wuppertal. Wenn
es uns gelingt, auf dieser Strecke tatsachlich in-
novative Bahntechnologie zu installieren, wenn
wir ein zukunftsweisendes 5-Bahn-Konzept hier
realisieren kdnnten, waére das auch ein Export-
schlager fir die Bahnindustrie in Nordrhein-West-
falen.

Ich méchte zum Schlu® noch einen Punkt anspre-
chen, bei dem uns die Weichenstellung im Jah-
re 1296 und im Haushalt 1997 noch nicht gelun-
gen ist, bei dem wir aber gemeinsam im néchsten
Jahr zu einem Ergebnis kommen kénnen, namlich
die Umstellung der Schienenfahrzeugfdrderung
auf einen Fahrzeugpool.

Das Land gibt zur Zeit 100 Millionen DM pro Jahr
fér die Schienenfahrzeugfdrderung aus. Statt ein-
seitig dem GroRabnehmer fiir Schienenfahrzeuge,
namlich die Bahn AG, zu fdrdern, wollen wir ei-
nen Fahrzeugpool bilden, der kleineren Unterneh-
men zur Verfligung steht. Dieser Fahrzeugpool ist
unserer Meinung nach der Schliissel zur Offnung
des Marktes im Schienen-Personennahverkehr,
Kleineren Mitbewerbern wirde hiermit der Markt-
zugang erheblich erleichtert. Ich bin zuversicht-
lich, daf uns diese wichtige Weichenstellung
schon im kommenden Jahr gelingen kann.

{Beifall bei den GRUNEN})

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Ich erteile
das Wort dem Minister flr Wirtschaft, Mittelstand
und Technologie, Herrn Clement.

Wolfgang Clement, Minister fir Wirtschaft und
Mittelstand, Technoiogie und Verkehr: Herr Pré-
sident! Meine Damen und Herren! Mit dem Ver-
kehrshaushalt geht es um die Sicherung der Mobi-
litat in unserem Land, das bekanntlich ein hoch-
industriealisiertes Land ist. Das bedeutet, daR
man tunlichst vermeiden sollte, sich vor einem

Verkehrstrager besonders zu neigen und den an-
deren zum Kentrahenten zu machen.

Es ist aulierordentlich wichtig, daR jemand, der
Mobilitat sichern will, alle Verkehrstrager im Auge
hat, méglichst auf die Vernetzung dieser Ver-
kehrstrager hinwirkt und daR er, wenn er wirklich
umsteuern will, dies in einer sehr vorsichtigen
Weise tun mufd, die nicht die Entwickiung und die
Mobilitét im Lande geféhrdet.

Wer sich die Realitdten in unserem Lande an-
schaut, und zwar auf der Stralle wie auf der
Schiene wie in der Luft, der wird erkennen, daRk
wir auf allen Sektoren Erneuerungsbedarf haben
und den Bedarf voranzukommen und dalk es nicht
ausreicht, sich auf eine Frage zu konzentrieren.

Ich denke, dal? mit dem Haushalt, der natiirlich in
enger Verbindung mit dem gesehen werden mulR,

(Erhebliche Unruhe - Glocke des Prasiden-
ten)

was im Verkehrsbereich von der Bundesebene
wie von seiten der kommunalen Ebene geschehen
muf, die Voraussetzungen geschaffen sind, um
die Entwicklung in Nordrhein-Westfalen in ver-
kehrlichem Bereich voranzubringen,

lch sage das auch unter Einbeziehung des Bun-
desstraf3enbaus und auch mit dem Hinweis, da3
im Verkehrshaushalt des Bundes 1997 eine Kir-
zung um 6,4 Milliarden DM vorgenommen worden
ist. Das sage ich an die Adresse derer, die be-
fiirchten, uns vorwerfen oder kritisieren, wir hat-
ten hier etwa investive MaRBnahmen in unserem
Haushalt zuriickgefahren,

Tatséch[iéh passiert es im Bundeshaushalt.' Den-
noch werden wir in der Lage sein, in Nordrhein-

~ Westfalen auch die Bundesautobahnen in einem

ziemlich hohen Tempo in einen Zustand zu verset-
zen, der die Mobilitdt auf diesen StraRen sichert.
Das geschieht, wie Sie wissen, insbesondere
durch den sechsstreifigen Aushau. Das geschieht
auch dadurch, dal3.- die SchlieBung von Netzl{ik-
ken, die zur Zeit schwierigste Knotenpunkte in
Verkehrsablaufen darstellen, in Angriff genommen
wird und verwirklicht werden muR. Wer (ber Ver-
kehr spricht und dies ausblendet, der beurteilt
eben die Verkehrssituation nicht nach ihren realen
Gegebenheiten,

Fir den LandesstraRenneubau sehen wir im Haus-
halt 150 Millionen DM vor. Insgesamt sind es im
Bereich des Landestrafienbaus 266 Milliohen DM,
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(Minister Clement)

die wir flr den Neubau, fir den Um- und Ausbau,
fir den Radwegebau und fiir Erhaltungsinvestitio-
nen einsetzen,

Ich will hier keinen Hehl daraus machen - auch
das gehdrt zur Betrachtung der Verkehrssituation,
wenn lber die Belastungen von Blrgerinnen und
Blrgern gesprochen wird -, dafl® wir unveréndert
vor allem Ortsumgehungen bauen miissen. Die
Belastung in manchen Klein- und mittleren Stad-
ten in Nordrhein-Westfalen ist katastrophal, Dort
mufd durch den Bau von Umgehungsstraen fiir
Abhilfe gesorgt werden.

Ich will ebensowenig einen Hehl daraus machen,
dald es mir auf die Dauver Sorge macht, dal wir
zur Erhaltung des lLandesstraRennetzes in
Nordrhein-Westfalen eigentlich mehr Investitionen
hendGtigen; denn der Zustand unserer Strallen ist
nicht Gberall so, dafld wir beruhigt in die ndchsten
Jahre sehen kdnnten. Dal3 wir hier nicht mehr tun
konnten, als was jetzt schon geschisht, hat et-
was mit der finanziellen Situation des Landes zu
tun, also mit den Mdglichkeiten des Landes im
Haushalt 1997,

lch will deutlich darauf hinweisen, Herr Kollege
Eichenseher - da scheint sich ein MiBverstindnis
festgehakt zu haben, das man offensichtlich nur
schwer beseitigen kann -: Es gibt kein Flichen-
land in der Bundesrepublik Deutschland, das im
offentlichen Personennahverkehr mehr Mittel ein-
setzt als Nordrhein-Westfalen.

{Beifall bei der SPD)

Das werden wir weiter tun. Ich mochte darauf
hinweisen, dal wir in dem Bereich, wie Kollege
Hunger schon gesagt hat, 3,3 Milliarden DM vor
allern aus Mitteln des Bundes, die uns zustehen,
einsetzen. Das ist, glaube ich, nicht zu unter-
schétzen. In den 3,3 Milliarden DM sind 1,3 Milli-
arden DM flr Investitionen vorgesehen.

Wenn Sie darauf hinweisen, dall es einige Win-
sche beim Ausbau im Stadtbahnbereich vor allen
Dingen in mittelgroRen Stadten gibt, Herr Kollege
Eichenseher, dann haben wir Sie und die Beamten
des Ministeriums zu Recht darauf hingewiesen,
dafd wir dazu die entsprechende Flanung aus die-
sen Kommunen bendtigen

{Alexandra Landsberg [GRUNE] meldet sich
zu einer Zwischenfrage.}

- Sie brauchen sich nicht zu melden, Frau Kolle-
gin; ich mdchte keine Zwischenfragen zufassen -

und nicht nur die Ahsicht, sondern auch die Mittel
sehr wohl zur Verfigung haben, um diesen Aus-
bau von OPNV-InfrastrukturmaRnahmen durch-
zufdhren. Im Gbrigen sind auch keine komplemen-
tierenden Mittel des Landeshaushaltes gestrichen
worden, sondern wir komplementieren die Mittel
des Bundes genau so, wie es in der Bahnretorm
vorgesehen worden ist.

Allerdings haben Sie recht: Wer den OPNV, den
offentlichen Personennahverkehr, Herr Kollege
Appel, in Nordrhein-Westfalen wirklich nach vor-
ne bringen und ihn einen qualitativen Sprung tun
lassen will, der wird eine neue Finanzierungsquel-
le erschliefen missen. Wenn wir den Stand er-
reichen wollen, den wir brauchen, um dem Metro-
polcharakter des Rhein-Ruhr-Gebietes gerecht zu
werden, werden wir auf diesem Sektior mit den
vorhandenen finanziellen Mitteln und Mdaglichkei-
ten aus meiner Sichtweise nicht zurechtkommen,
Wir brauchen dazu - da stimme ich vdllig zu, und
das habe ich deutlich gemacht - eine Verdoppe:
lung des Taktverkehrs und eine erhebliche Ver.
besserung im QPNV-Netz.

Vizeprisident Dr. Hans-Uirich Klose: Herr Cie-
ment, darf ich Sie einmal unterbrechen? - Hier
liegt der Wunsch nach einer Zwischenfrage von
Frau Kollegin Landsberg vor.

Wolfgang Clement, Minister fir Wirtschaft und
Mittelstand, Technologie und Verkehr: Ich mbchte
keine Zwischenfrage zulassen. Die Form der Dis-
kussion . und der Debatte ist heute nicht so, dafk
es Sinn machte, intensiver zu diskutieren, lch
bitte um Versténdnis. Ich glaube, wir soliten es
konkret in den Ausschiissen tun, Ich habe wenig
Meigung zu soichen Schaufensterveranstaltungen,

lch mochte der Préazision und des umfassenden
Bitdes haiber noch darauf hinweisen, dai wir uns
im Bereich des Luftverkebrs selbstverstandlich um
eine Entwicklung der Flughaleninfrastruktur in
Nordrhein-Westfalen mit aller Kraft bemilhen mils-
sen. Die Bemerkung von Frau Kollegin Landsberg
von vorhin, da3 man demnéchst von jedem Regio-
nalfiughafen in Nordrhein-Westfalen in die Maledi-
vien oder sonstwo hinfliegen kénnen solle, darf
ich in den Bereich der Karikatur verweisen. Wir
sind in Nordrhein-Waestfalen sehr weit davon ent-
fernt, in einer ausreichenden Zahl von Flughiéfen
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{(Minister Clement}

die Maledivien direkt zu erreichen, um das einmal
in aller Deutlichkeit zu sagen.

(Zuruf der Alexandra Landsberg [GRUNE])
- Was sagten Sie, Frau Kollegin?

{Alexandra Landsberg {GRUNE]: Es gibt
Leute, die wollen das gerne &ndernl)

- Was wollen die &ndern?

{Alexandra Landsberg [GRUNE]: Die wollen
von jedem Flughafen auf die Maiediven!)

- Die Leute gibt es nicht - jedenfalls habe ich noch
keinen kennengelernt, der das méchte. Ich kenne
allerdings Leute, zu denen ich auch gehdre und
die der Meinung sind, dal® wir es nicht zulassen
sollten, dal@ der Fernfluggiste aus Nordrhein-
Westfalen demnéchst millionenfach nach Amster-
dam gehen, um dort abzufliegen. Die Leute gibt
es. Das ist richtig.

(Beifall bei SPD und CDU)

Sie wollen nicht von Paderborn aus direkt auf die
Malediven fliegen, meinen aber, dal® es méglich
sein muRi, von Kéin, Disseldorf und Mdinster aus
die Malediven zu erreichen. Sie meinen, dal das
besser ist, als wenn die Menschen aus Nordrhein-
Woestfalen millionenfach demnéchst nach Amster-
dam fahren, um von dort abzufliegen, Das halte
ich flr einen sehr Uberlegenswerten Gesichts-
punkt. Da sind wir offensichtlich ein biRchen aus-
einander.

Aber ich bin sehr gerne bereit, auch unter dkologi-
schen Bedingungen dariiber zu diskutieren. Wir
sorgen ja nicht umsonst mit dem Bund dafir, daRk
die Flughéfen an den ICE angebunden werden.
Wir tun alles das, was Skologisch verninftig ist,
aber wir milssen gleichzeitig - das ist ja die Kunst
und die Schwierigkeit der Abwagung - dafir sor-
gen, dal} die Mobilitdt in unserem Land nicht nur
gesichert ist, sondern auch, dafs unser Land der
internationalen wirtschaftiichen Konkurrenzlage
- und die beschreiben wir normalerweise mit Glo-
balisierung - gerecht werden kann. In einer gioba-
lisierten Welt ohne Flughéafen zu sein, von denen
man aus jeden Punkt der Welt erreichen kann, ist
schlicht nicht vorstellbar.

(Beifall bei SPD und CDU - Klaus Matthie-
sen [SPD]; Ich dachte, ihr seid abwesend! -
Weitere Zurufe - Glocke des Prasidenten)

Das ist das Problem, Uber das wir sicherlich noch
ein wenig linger diskutieren werden, nicht nur im
Parlament, sondern auch sonst. Ich glaube, daf

das auBerordentlich richtig und wichtig ist. Und

das sollten wir in aller Ruhe tun.

Ich will die Gelegenheit der Debatte auch gern
nutzten, um darauf hinzuweisen, daf® wir selbst-
versténdlich alle Anstrengungen darauf konzen-
trieran, den Flughafen Disseldorf in seiner heuti-
gen Bedeutung fir das Land zu erhalten und zu
entwickeln. Sie wissen, daR dieser Flughafen
70 % des Luftverkehrs aus Nordrhein-Westfalen
aufnimmt, wenn auch etliche schon heute mit
Mittelstreckenmaschinen nach Amsterdam flie-
gen, um von dort aus den gewiinschten Ort in der
der Welt zu erreichen. Das kann auf die Dauer
nicht verniinftig sein. Das m{ssen wir auch #n-
dern,

(Beifall des Heinz Hardt [CDUD

Und wir arbeiten daran, da die Anstrengungen
des Landes darauf gerichtet sind, den Flughafen
Disseldorf in einen Zustand zu versetzen, der
dem né&chsten Jahrhundert wirklich gerecht wer-
den kann.

Sie kennen die Diskussionen, die dazu gefiihrt
haben, daR das Land die Investitionsbank
Nordrhein-Westfalen gebeten hat, fir seinen An-
teil von 50 %, den Anteil des Landes, alle Még-
lichkeiten, auch die der Privatisierung, zu erkun-
den.

Das ist der derzeitige Stand, (iber den ich Sie in-
formieren mdchte. In diesem Verfahren sind wir.

Das geschieht unter erheblichem Zeitdruck; denn
selbstverstandlich mlssen der Wiederaufbau und
Neuaufbau dieses Flughafens, die ihn fiir das
néchste Jahrhundert préparieren und die den klar
prognostizierbaren anwachsenden Passagierzah-
len gerecht werden, so schnell wie moglich statt-
finden. Wir missen in sehr {iberschaubarer Zeit
zu klaren Entscheidungen kommen. Ich bin Uber-
zeugt, daf? Stadt und Land, die beiden Gesell-
schafter, das in vertrauensvoller und partner-
schaftlicher Zusammenarbeit in sehr (berschauba-
rer Zeit tun. In der zweiten Januarhéifte, wenn
der Architektenwettbewerb entschieden wird,
moéchten wir diese Klarheit zumindest in den
Grundstrukturen hergestellt haben. Es darf keine
Zeitverzégerung geben, sondern alles muR sg
zeitgerecht wie moglich geschehen.
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Daf} in der vor uns liegenden Zeit die Gesellschaf-
ter - die Stadte, Bund und Land - voraussichtlich
2 Milliarden DM in die Schieneninfrastrukiur zum
Flughafen Kéin/Bonn investieren werden und daf3
eine ebensolche GrifGenordnung in Disseldorf
- plus Schieneninfrastruktur - investiert wird,
macht mich etwas zuversichtlicher, da® wir auf
die Dauer die niederiindische Herausforderung
bestehen, - Ich danke lhnen sehr fir Ihr Interesse.

{Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Hans-Ulrich Klose: Gibt es wei-
tere Wortmeldungen zum Einzelplan 087 - Das ist
nicht der Fall. Dann schlieBe ich die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer der Beschluf3-
empfehlung Drucksache 12/1608 seine Zustim-
mung erteilen mochte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Die Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen? - Der Einzelplan 08 ist mit den Stimmen von
SPD und GRUNEN bei einer Stimmenthaltung ge-
gen die Stimmen der CDU in zweiter Lesung an-
genommen.

{Zurufe von der CDU in Richtung SPD -
Heinz Hardt [CDU}: Eine Enthaltung! - Ge-
genruf des Klaus Matthiesen [SPD]: Sie
sind doch geistig gar nicht dal)

Meine Damen und Herren, ich habe lhnen noch
etwas mitzuteilen. Mir liegt eine schriftliche Er-
kldrung zur Abstimmung des Herrn Abgeordneten
Jens Petring von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gemal § 56 Abs. 2 der Geschéftsord-
nung vor. Sie wird in das Protokoll aufgenommen.

{Unruhe)

Das ist eine schriftliche Erkldrung, die nicht hier
vorgetragen wird, aber im Protokoll erscheint.

{Klaus Matthiesen [SPD]: Und was steht da
drin?)

Es liegt ferner eine schriftliche Erkidrung nach der
gleichen Bestimmung der Geschéaftsordnung des
Herrn Abgeordneten Stefan Bajohr von der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN vor. Auch diese
Erkidrung wird ins Protokoli aufgencmmen.

" Text der Erkldrungen s, Anlage

{Heinz Hardt [CDU]: Tolle Sache! Diese Fi-
nanzleute und schon Absetzungsbestrebun.
gen! Enorm! - Klaus Matthiesen [SPD}:
MNach welchem Paragraphen der Geschifts-
ordnung? - Gegenruf des Heinz Hardt
[CDUI: § 56 Abs. 21

- § BB Abs. 2,
lch rufe auf:

Ministerium fiir Arbeit, Gesund-
heit und Soziales

Einzelplan 07:

Hierzu liegt die BeschiuBempfehlung Drucksa-
che 12/1607 vor.

Wir beginnen mit dem Bereich:
a} Arbeit, Gesundheit und Sozisles

Ich eréffne die Beratung und erteile als erstem
Redner Herrn Kollegen Kuschke fir die Fraktion
der SPD das Wort.

Wolfram Kuschke (SPD); Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Herr Kollege Hombach hat
vorhin darauf hingewiesen, dall Politik in schwie-
rigen Zeiten starke Mdtter brauche; eine davon
sei die Wirtschaftspolitik. Ich denke, daf die Ar-
beits-, Gesundheits- und Sozialpolitik ehenfialls
eine dieser starken Miitter ist, die wir brauchen,

Wenn wir uns aber die bundespolitischen Rah-
menbedingungen dafiir ansehen, missen wir fest-
stellen, dal® zur Zeit seitens der Bundesragierung
systematisch eine Zerstérung des sozialen Frie-
dens auf drei Ebenen unternommen wird:

Erstens. Die Kiirzung der Leohnfortzahlung im
Krankheitsfall war der schlimmste sozialpohtische
Einbruch, den sich jemals eine Bundesregierung in
diesem Land erlaubt hat.

{Beifal! bei der SPD und des Daniel Kreutz
IGRUNED

- Die Geister, die der Bundeskanzler gerufen hat,

wird er nun nicht los; da kann er noch so demen-
tieren. Die Tatsache, dalk im Jahr 1396 ailen Ern-
stes die Forderung nach Anderung des Streikrech-
tes erhoben worden ist und erhoben werden
kann, sollte ihm und vielen anderen zu denken
geben,

[Beifall bei der SPD)
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