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(Vizeprisident Schmidt)

Wir kommen zur Abstimmung dber die Uberwei-
sung des Antrags an den AusschuB8 filr Schule und
Weiterbildung - federfiihrend -, an -den AusschuB
fiir Kinder, Jugend und Familie sowie an den Aus-
schul fir Kommunalpolitik. Wer dieser Uberwei-
sungsempfehlung zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenenthaltun-
gen? - Die Uberweisung ist einstimmig beschlossen.

Ich rufe Punkt 13 auf:

Zehntes Gesetz zur Anderung des
Juristenausbildungsgesetzes

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 11/3875

erste Lesung

Zur Einbringung des Gesetzentwufs erteile ich Herrn
Justizminister Dr. Krumsiek das Wort.

Justizminister Dr, Krumsick: Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! Die Landesregierung mbchte mit
diesem Gesetz drei Dinge erreichen, Wir mdchten in
erster Linie einen Freiversuch fiir die Erste Juristische
Staatspriifung in Nordrhein-Westfalen einfiihren, wir
mdchten zweitens eine einheitliche Zustindigkeit der
Justizpriifungsimter fiir die Erste Juristische Staats-
priifung begrinden, und wir wollen drittens ein gene-
relles Widerspruchsverfahren fir simtliche Entschei-
dungen bei den Juristischen Staatspriiffungen errei-
chen.

Lassen Sie mich zum ersten etwas sagen, was neuer-
dings "FreischuB” genannt wird. Dieser "Freischuff”
gehort eigentlich in eine Biindelung von Mafinahmen,
die zur Verkiirzung des Jurastudiums vorgesehen
sind. Es besteht seit langem Einigkeit dariiber, daf
die Ausbildung der Juristen nicht hinreichend auf
Berufe auBerhalb der Justiz vorbereitet. Es besteht
auch Einigkeit dariiber, daB unsere Juristenausbildung
heute der fortschreitenden Integration innerhalb Euro-
pas nicht hinreichend Rechnung trigt.

Vor allen Dingen dauert aber die Juristenausbildung
zu lange. Der junge Jurist muB jetzt etwa 10 Jahre in
seiner Ausbildung verbringen. Insbesondere wird die
iiberlange Studiendauer von mehr als 12 Semestern
kritisiert. Das ist eine Studiendauer, die es im inner-
europdiischen Vergleich in keinem anderen Land gibt.

Zu den notwendigen VerbesserungsmaBnahmen zihlt
nun nicht nur der "Freischu"-Versuch, sondern wir
wollen durch eine bundesrechtliche Anderung unseres
Richtergesetzes viel mehr erreichen. Wir haben dazu
eine Bundesratsinitiative eingebracht, die insbesondere
vorsicht, dafl die Studieninhalte verindert und ver-
ringert werden sollen. Dort ist die "FreischuB"-Rege-
lung vorgesehen, und wir haben auch eine Abschich-
tung von Priifungsleistungen vorgesehen.

Die nachwachsende Juristengeneration ist aber nun an
uns so dringend und fordernd herangetreten, daB wir
die Freiversuchs-Regeluag vorab durchfihren und sie
als Teilschritt der Reform der Juristenausbildung
ansehen.

Meine Damen und Herren, wir hoffen, daf} der Frei-
versuch die Examenssituation entschirft. Denn wir
wissen aus Umfragen, daB gerade die jungen Studen-
ten gesagt haben, daf es hiufig die Strefisituation
withrend ihres Studiums ist, die sie dazu verfiihrt, ein
Examen immer weiter hinauszuschieben. Wir hoffen,
daB durch diesen “FreischuB"-Versuch gerade die
jungen Studentinnen und Studenten sich darum bemii-
hen, schon nach dem 8. Semester den Examensver-
such zu unternehmen.

Umstritten ist, ob es nach dem Freiversuch eine
Wiederholungsmdglichkeit zur  Noteaverbesserung
geben soll. Wir haben das in unserem Gesetzentwurf
nicht vorgesehen. Eine solche Wiederholung zur
Notenverbesserung gibt es in Bayem. Wir mdchten
allerdings die dort gemachten Erfahrungen erst aus-
werten, um dann bei uns mdglicherweise eine solche
Regelung im Rahmen der allgemeinen Reform der
Junistenausbildung vorzunehmen.

Wir haben diese Einfilhrung des Freiversuchs mit
dazu genutzt, eine landesweit einheitliche Zustindig-
keit der Justizpriifungsamter fiir die Erste Juristische
Staatspriifung zu begriinden. Diese Neuordnung steht
im Zusammenhang mit der vorgesehenen Errichtung
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(Minister Dr. Krumsiek)

einer Juristischen Fakultit an der Universitit Dissel-
dorf. Mit der zum Wintersemester 1992/93 zu erwar-
tenden Einrichtung dieser Fakultat verliert nimlich
das Justizpriifungsamt beim Oberlandesgericht Dissel-
dorf, jedenfalls vom Gesetzeswortlaut her, weitgehend

seine Zustindigkeit, wenn diese nicht neu geregelt
wird,

SchlieBlich: Die generelle Einfihrung des Wider-
spruchsverfahrens fiir simtliche Priifungsentscheidun-
gen ist durch die Rechtsprechung vorgegeben.

Meine Damen und Herren, ich darf Sie bitten, diesen
Gesetzentwurf nach der Sommerpause in den Aus-
schiissen sehr ziigig zu beraten. Wir mochten nimlich
gern erreichen, dall der Gesetzentwurf zur “"Frei-
schufi"-Regelung zum kommenden Wintersemester in
Kraft tritt. Es wire sehr schén, wenn er zum I,
November, spétestens zum 1. Januar, Gesetzeskraft
erlangen konnte. Helfen Sie uns mit im Interesse der
Jjungen Menschen, die nach dieser "FreischuB*-Rege-
lung rufen. '

(Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Schmidt: Vielen Dank, Herr Justizmi-
nister Dr. Krumsiek, fir die Einbringung des Gesetz-
entwurfs.

Ich erdffne nunmehr die Beratung und erteile fiir die
SPD-Fraktion Herrn Abgeordneten Schreiber das
Wort,

Abgeordneter Schreiber (SPD): Herr Prisident!
Meine sehr verchrten Damen und Herren! Die Re-
form der Juristenausbildung ist eine dringende Auf-
gabe, der sich die Legislative immer zu stellen hat,
weil sich die Anforderungen an die jungen Juristen
stindig dndern. Ich erinnere nur an die zunchmende
Bedeutung des Europarechts. Es ist also wirklich
erforderlich, praktisch permanent dem Rechnung zu
tragen, was von den Juristen erwartet wird. Und die
Entwicklung gerade auch in unserem Land mit den
iiberlangen Studienzeiten macht es fast zwingend, hier
etwas zu tun, um zu Verkiirzungen zu kommen.

(Zustimmung der Abgeordneten Rauterkus
[SPD])

Unsere Juristen werden einfach zu spat fertig. Wir
hoffen, daB mit unserer Forderung, der der Minister
nun wirklich zigig nachgekommen ist, nimlich eine
"Freischufi"-Regelung, die in sieben anderen Lindern
schon eingefiihrt ist und sich zum Teil auch schon
bewihrt hat, auch hier den Studenten zur Verfiigung
zu stellen, um hoffentlich mit dieser Neuregelung
auch bei uns zu einer Verkiirzung der Studienzeiten
zu kommen.

Einige Ungereimtheiten im Gesetzentwurf werden wir
in dem Ausschull noch zu kldiren haben. So zum
Beispiel: Wie ist es nun, wenn einer, der sich zur
"Freischufi"-Regelung durchgerungen hat, nicht die

ganze Priifung absolviert, sondemn friihzeitig aufgibt,

weil er sicht, dal er damit nicht zu Rande kommt?
Gilt dann die "Freischul"-Regelung als erledigt, und
hat er diese Moglichkeit vertan oder nicht? Das wire
ein solcher Punkt, den wir zu besprechen hitten.

Weiter wiire noch zu priifen, ob es die Mdglichkeit
gibt, Teilleistungen aus einer Priifung angerechnet
zubekommen. Auch da sind die unterschiedlichen
Regelungen in den Lindem zu beachten. Wir miissen
sehen, ob man unter Umstinden hier noch Klarstel-
lungen in den Gesetzeatwurf hereinbringt.

Ich will aber eines ganz deutlich machen, was mir
klar ist: Dies ist alles letztendlich nur Stickwerk.

(Zuruf von der SPD: Sehr richtig!)

Denn mit Sicherheit werden wir zu einer wirklichen
Verkiirzung der Studienzeiten nur kommen, wenn es
uns gelingt, die Ausbildung an den Universititen so
zu verbessern, daB die Professoren in der Lage sind,
das Wissen zu vermitteln,

(Beifall bei der SPD)

das der Student dringend braucht, um die Priifung zu
bestehen. Solange der {iberwiegende Teil der Juristen
nur mit Hilfe von Repetitorien in der Lage ist, die
Priifung zu absolvieren, ist Rir mich der Beweis
erbracht, daBl die Universititen hier versagen
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{Zustimmung von der SPD)

und dafl es dringend erforderlich ist, zum Beispiel
Professoren nicht nur auszuwihlen nach dem, was sie
verdffentlicht und wo sie sich mit Gutachten vielleicht
einmal hervorgetan haben,

(Beifall bei der SPD - Abgeordneter Reinhard
[Gelsenkirchen] [SPD]: Bravo!)

sondern man miite doch vor der Emennung nach-
priifen ob sie in der Lage sind, auch pddagogisch
verniinftig das Wissen zu vermitteln. Das wird in dem
Gesetzentwurf nicht angesprochen. Das kann es je-
doch auch nicht, will ich gerechterweise zugeben,
weil hier nur im Vorgriff auf eine bundesgesetzliche
Neuregelung der Juristenausbildung die *FreischuB®-
Regelung bei uns im Lande eingefilhrt werden soll,

Was der Minister hier noch zu den beiden anderen
Punkten, die in diesem Gesetzentwurf geregelt wer-
den, gesagt hat, kdnnen wir nur unterstreichen. Es ist
richtig, daf auch § 19, wonach die Entscheidung Gber
Prifungsleistungen gerichtlich dberpriift werden kann
durch ein vorgeschaltetes Verfahren, cingebaut wer-
den sollte. Und die weitere redaktionelle Anderung in
§ 28 hat eigentlich auch keine wichtige Bedeutung.

Wir werden der Uberweisung zustimmen und wir
werden auch dafir sorgen, daff wir zigig diesen
Gesetzentwurf beraten und zur Verabschiedung brin-
gen, weil wir uns, wie gesagt, eine Verbesserung
erhoffen. Ich bitte fiir unsere Fraktion nur um Mitii-
berweisung an den Ausschufl fiir Wissenschaft und
Forschung, damit der Gesetzentwurf dort mitberaten
werden kann. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Schmidt: Danke schén, KoHege
Schreiber. - Fiir die CDU-Fraktion spricht Herr
Abgeordneter Paus.

Abgeordneter Paus (Detmold) (CDU): Herr Priisi-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Das
Thema der langen Studienzeiten hat uns im Rechtsaus-
schull sehr oft schon und zu Recht beschaftigt. Dieser

Pleparprotokoil 11/68

Gesetzentwurf greift einen Aspekt aus dieser Diskus-
sion auf. Ich mochte hier fir die CDU-Fraktion in
Anspruch nehmen, daB ich bereits im letzten Jahr in
ciner Anfrage das Modell von Bayern und Baden-
Wiirttemberg in den Landtag eingebrucht, die positi-
ven Erfahrungen priisentiert sowie die Landesregie-
rung gefragt habe, ob sie bereit sei, das umzusetzen.

Damals war die Landesregierung noch zuriickhaltend.
Ich freve mich, daB es dann durch einen Konsens im
Rechtsausschufl in der letzten oder vorletzten Sitzung
moglich war, dieses Vorhaben isoliert vor die Klam-
mer ru zichen. Wir begriilen deshalb die isolierte
EinfGhrung.

Die CDU-Fraktion hat zwischenzeitlich in den Aus-
schuB fiir Wissenschaft und Forschung bereits einen
weiteren Antrag eingebracht, der auch etn Stiick auf
unsere Initiative "FreischuB"-Regelung Bayern und
Baden-Wiirttemberg iibernechmen fiir den Juristenbe-
reich" zuriickgeht. Wir méchten, dafl diese "Frei-
schufi"-Regelung auch fiir andere Ficher - so es denn
moglich ist - eingefiihrt werden kann, auch deshalb,
weil die Erfahrungen, wie wir sie von Bayem und
Baden-Wiirttemberg kennen, wo schon etwa 50 %
diese Chance nutzen, sehr ermutigend sind.

Wir sind an einer sehr raschen Verabschiedung des
Gesetzentwurfes interessiert. Herr Justizminister,
Herr Kollege Schreiber, ich kann weitgehend das
unterschreiben, was Sie dazu gesagt haben, dafl das
natfirlich nur ein Teilaspekt ist und daB der wesentli-
che Ansatz in der Reduzierung des Stoffes auf die
Kemfacher liegen muB und darin, wirklich padago-
gisch qualifiziert den Studenten den Lehrstoff an der
Hochschule zu prasentieren; denn es kann ja nicht
wahr sein, daB die Hochschule nach wie vor darauf
setzt, daB sich die Studenten die wichtigen examens-
relevanten Dinge dann schon beim Repetitor holen.
Davon miissen wir ein Stick weg. Ob wir es ganz
verandern konnen, weiB ich nicht.

Lassen Sie uns dariiber gemeinsam beraten. Da liegen
wir auch als Fraktionen, was das Verhiltnis des Par-
laments zur Regierung angeht, nicht sehr weit ausein-
ander. Das sind im Detail Unterschiede, aber in der
groben Richtung war der RechtsausschuB hier sehr
geschlossen. Wir haben ja in der letzten Legislatur-
periode ein gemeinsames Papier dazu verabschiedet,
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(Paus [Detmold] [CDU})

das ja auch ein Stiick Basis der Stellungnahme des
Justizministers geworden ist.

Ich wiirde ganz gern im Rechtsausschufl, obwohl wir
ziigig verhandeln wollen, die Frage der Wiederho-
lungsmoglichkeit zur Notenverbesserung noch einmal
aufwerfen. Das scheint mir nach den Erfahrungen in
Bayern und Baden-Wiiritemberg durchaus erwiigens-
wert zu sein, wenn da die "schlappe Vier" herausge-
kommen ist. Wir wissen alle, daB es bei Juristen wie
bei kaum einer anderen Fakultit auf die Note an-
kommt. Man beurteilt einen Juristen, wenn er sich
bewirbt, nach seiner Examensnote, moglicherweise
etwas stirker nach der des zweiten Staatsexamens.
Wenn das dann die knappe Vier geworden ist, und
man nicht wiederholen kann, ist das vielleicht ein
Aspekt, der den einen oder anderen doch zurtickhalt,
vom "FreischuB8” Gebrauch zu machen.

Wir stimmen natiirlich auch, Herr Kollege Schreiber,
der Mitberatung durch den FachausschuB fiir Wissen-
schaft und Forschung zu und gehen davon aus, daf§
dadurch die Beratung micht erheblich verzigert wird.
Wir stimmen der Uberweisung zu und sagen sehr
rasche Mitarbeit im AusschuB zu, damit tatséchlich
das Ziel erreicht werden kann: isolierte Einfiihrung
mdglichst bis zum Wintersemester 1992/93.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Schmidt: Danke schén, Herr Paus. -
Herr Lanfermann, Sie haben das Wort fiir die
F.D.P.-Fraktion.

Abgeordneter Lanfermann (F.D.P.): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Ich weil, daf alle
Anwesenden jetzt begierig auf weitere Einzelheiten
fir das anstehende Beratungsverfahren warten. Ich
will es kurz machen. Das Erstgeburtsrecht wollen wir
nicht diskutieren. Wir haben es alle gewollt. Der
Justizminister will es jetzt umsetzen. Wir alle wollen
helfen, dall es schnell umgesetzt wird.

Ich méchte nur auf einen Punkt hinweisen, der des-
wegen wichtig ist, weil wir auch die Uberweisung an
den Frauenausschull beantragen, und zwar aus einem
ganz einfachen Grund: weil es Klarungsbedarf in der

Vorschrift des § 18 a Absatz 2 beziiglich der Frage
gibt, welche Fachsemester bei der Zihlung bis zum
achten Semester, bis zu dem man den "FreischuB* in
Anspruch nehmen kann, unberiicksichtigt bleiben.

Dort ist Schwangerschaft genannt. Das ist im Prinzip
richtig und selbstverstiindlich. Aber sie ist ohne jedes
Attest und unbegrenzt genannt, so daB im Grunde
genommen mehrere Semester herauskommen kdnnen,
ohne daf} tatsichlich irgendeine zwingende Notwen-
digkeit besteht, davon auszugehen, daB eine Studien-
fahigkeit nicht gegeben sei. Ich sage das nur deswe-
gen, weil wir ja auch im Vergleich zu Arbeitnehme-
rinnen im gewerblichen Bereich ganz andere Regelun-
gen haben.

Die Bitte geht einfach dahin, auch im Frauenausschufl
- wir werden es im Rechtsausschul ebenfalls tun -
noch einmal zu {iberpriifen, ob man an dieser Stelle
nicht eine sinnvolle und gerechte Regelung im Sinne
aller Beteiligten finden kann. Die Begriindung geht
nur ganz simpel darauf ein, das sei ein zwingender
Grund. Da weiBl man auch gar nicht so recht, wie das
eigentlich in der Praxis umgesetzt werden soll. Unser
Antrag ist also auch als Hilfestellung und im Sinne
der Klarheit fiir die Beteiligten gedacht.

" Ich glaube aber, daB diese Uberweisung, da im Sep-

tember schnell beraten werden kann, nicht dazu fiih-
ren wird, daB wir linger brauchen, so dafl wir alle

_hoffen kdnnen, dafl diese Regelung schnell in Kraft

tritt.

Was die anderen Teile des Gesetzentwurfs angeht, so
handelt es sich in der Tat um sinnvolle Anpassungen
an die genderten tatsiichlichen oder auch die Gege-
benheiten, die durch die Rechtsprechung entstanden
sind. An sich gibt es bis auf die genannten wohl
weiter keine Probleme. - Ich danke Ihnen fiir Thre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)
Vizepriisident Schmidt: Vielen Dank, Herr Kollege

Lanfermann. - Herr Appel von der GRUNEN-Frak-
tion hat das Wort.
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Abgeordneter Appel (GRUNE): Herr Prisident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Gesetzentwurf
enthilt drei Punkte, denen wir zustimmen: erstens den
“FreischuB", zweitens die Verteilung der Zustandig-
keiten der Justizpriifungsimter, drittens Wider-
spruchsverfahren gegen Prifungsentscheidungen; das
ist sinnvoll.

Aber ich stelle trotzdem hier im Pienum die Frage:
Warum sind eigentlich weitergehende landesgesetzli-
che Verbesserungen im Vorgriff auf den Bundesrats-
eatwurf, den Sie, Herr Minister, vorhin angesprochen
haben, noch nicht auf Landescbene in Angnff genom-
men worden? Sie haben es angesprochen: Studenten
studieren zu lange, weil sie unter anderem vor der
Priifung Angst haben. Warum kann man in Nord-
rhein-Westfalen nicht abschichten? Das heifit: Nach
der Zivilrechtsstation wird die Zivilrechtsklausur,
nach der Strafrechtsstation die Strafrechtsklausur
geschrieben und ist damit erledigt. Das geht um
Beispiel im Lande Berlin, und es ist fiir die betroffe-
nen Studenten eine grofie Erleichterung. Das fGhrt, so
denke ich, auch dazu, dafi man sich besser auf be-
stimmte Teilgebiete konzentrieren und dann in diesen
Teilgebieten schon Teile des Examens ablegen kann.
Im Bundesratsentwurf ist dieses Abschichten sogar
wihrend des Studiums, also fiir das erste Staatsexa-
men, geplant, was wir als GRUNE sehr begriifien.

Zu priifen ist auch, ob neben einer Reduzierung der
Ausbildungsdauer nicht auch der geplanten Schwer-
punktsetzung rechtsberatender Titigkeit - sieche Bun-
desratsentwurf - schon jetzt der Weg auf Landesebene
geebnet werden konnte. Ich finde, dariiber sollten wir
uns im AusschuB unterhalten,

Im Gbrigen hat Herr Kollege Schreiber véllig zu
Recht angesprochen, daB unser staatliches Ausbil-
dungssystem fiir Juristen - das mufl man sich einmal

vorstellen! - zu grofien Teilen fiir den Staatsdienst’

ausbildet und, wenn man die Rechtsanwiltinnen und
Rechtsanwiilte als selbstindige Organe der Rechts-
pflege im weiteren Sinne hinzuzihlt, sogar zum {iber-
wiegenden Teil fiir unser Gemeinwesen ausbildet, dah
aber 80 bis 90 % dieser Studenten meinen, ihren
AbschluB nur mit der Hilfe von privaten Ausbildungs-
zusatzinstitutionen, nimlich den berithmten Repetito-
rien, zu schaffen. Das ist doch im Prinzip eine Bank-
rotterklirung fiir ein staatliches Aushildungssystem!

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich denke, das kann nicht nur daran liegen, daB es ein
paar Professoren gibt, die ihre Aaforderungen zu
hoch stellen. Daran liegt es sicher auch. Aber dann
milssen wir doch auch von der politischen Seite her
darauf einwirken, Realititsbezug herzustellen. Wir
miissen zum Beispiel darliber reden, warum eigentlich
im Richtergesetz und in den Ausbildungsordnungen
immer noch vom Universaljuristen als Idealbild des
Auszubildenden ausgegangen wird.

Es ist doch véllig lebensfremd zu glauben, daB es
nicht irgendwann einmal Anwilte gibt, die sich auf
bestimmte Dinge im Zivilrecht konzentrieren. Trotz-
dem ist das gesamte BGB und das gesamte Zivilrecht
priifungsrelevant. Das ist doch der Grund dafiir, daf
die meisten Studentinnen und Studenten so lange
pauken und Angst haben, das und das k3nnte noch
abgefragt werden und diese und jene Themen kdanten
noch angesprochen werden. Man muB alsc immer
langer lernen, der Wust wird so groB, und in der
Priifung geht man dann mdglicherweise noch baden.
Das ist doch einer der Griinde fiir lange Studienzei-
ten, und da wire auch Realismus angebracht!

{Minister Dr. Krumsieck: Ich habe das alles
gesagt! Das kann man erst tun, wenn das
Richtergesetz gedndert ist!)

- Ja, das ist richtig. Aber ich denke, es ist wichtig,
dal} wir hier die Diskussion auch schon einmal fithren
und Druck machen, Herr Minister!

(Minister Dr. Krumsiek: Sie diirfen die jungen
Leute auch nicht verunsichern!)

- Ich glaube nicht, dafi ich die verunsichere.

Das Juristenausbildungsgesetz selbst gibt ja gewisse
Zielvorgaben, Herr Minister. Ich zitiere einmal den
§ 2 - Zweck der Priifung -; dort heifit es:

" ... Rechtskenntnisse in den Priifungsfichern mit
ihren geschichtlichen, gesellschaftlichen, wirt-
schafilichen, politischen und 'rechtsphilosophi-
schen Beziigen ...
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(Appet [GRUNE])
Und der Referendar soll lernen,
... eine praktische Titigkeit ...

die Lebenswirklichkeit
wahrzunehmen.

aufgeschlossen fiir
eigenverantwortlich

Das ist nach § 22 einer der Ausbildungsgrundsitze.

. Statt solches zu lernen, wird der Jurastudent heute

getrimmt, die herrschende Meinung zu reproduzieren
und bis auf ein sechswochiges Praktikum dem Leben
meines Erachtens ganz schdn weit fern zu bleiben und
als Referendar mdglicherweise auch noch unlustigen
Richtern ausgeliefert zu sein, die neben ihrer Dezer-
natsarbeit nun auch noch jemanden ausbilden sollen.

Dezernatsarbeiten zu verringern und die nur noch
wenigen padagogisch befihigten Richter zu Ausbil-
dern zu machen wire vielleicht ein Ansatz nach vorn.

Ich mdchte auch noch einmal zur Sprache bringen,
daf es ein solches Modell ja bereits mit der einphasi-
gen Juristenausbildung gab. Wir sollten uns noch
einmal die Frage stellen, warum denn dieses aufgege-
ben werden muBte. Kamen denn dabei zu viele kriti-
sche Juristinnen und Juristen heraus, die die Lebens-
wirklichkeit tatsichlich kennengelemt hatten? Was ist
denn da eigentlich passiert? Da hieB es namlich im
Gesetz bzw. in der entsprechenden Verordnung unter
"Aufgabe des Studiums":

In das rechtswissenschaftliche Studium werden Ge-
genstinde und Methoden der anderen Wissenschaf-
ten, insbesondere der Politikwissenschaften, der
Psychologie, der Soziologie ... einbezogen.

Dazu kamen dauernd Praktika auferhalb der Uni, die
den Lemmenden oder die Lernende mit der Realitit
konfrontiert und sie nicht nur davernd in diesem
lebensfremden Sumpf der Universitat in juristischer
Kompetenz und rein vermittelnden Techniken geschult
haben, um sie dann auf die Menschheit loszulassen,

Dariiber sollten wir noch einmal nachdenken. Das
sollten wir gut erwigen. Wir sollten das schnell ma-
chen, und wir sollten so schnell wie mdglich, zumin-
dest was die "FreischuB"-Regelung angeht, zu einer
praxisgeméiBen Umsetzung kommen. Insofem stim-
men wir der Ubenvelsung an die Ausschiisse zu,

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepriisident Schmidt: Vielen Dank, Herr Kollege
Appel.

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
zu der Einbringung des Gesetzentwurfs liegen mir
nicht vor. Ich schliefle die Beratung,

Wir kommen zur Abstimmung. Dieser Gesetzentwurf
soll an den Rechtsausschul - federfiihrend - iiber-
wiesen werden. Der Kollege Schreiber hatte darum
gebeten, mitberatend an den AusschuB fiir Wissen-
schaft und Forschung zu iiberweisen, Kollege Lanfer-
mann hatte darum gebeten, zusatzlich auch mitbera-
tend an den Ausschuff fiir Frauenpolitik zu dberwei-
sen.

(Abgeordnete Rauterkus [SPD]: Nein!
re Zurufe von SPD und F.D.P.)

- Weite-

- Das ist hier vorgetragen worden; ich kann deshalb
nur resimieren. Es gibt die Abstimmungsempfehlung
Uberweisung an den Rechtsausschu, zusitzlich an
den Ausschul fisr Wissenschaft und Forschung und an
den AusschuB fiir Frauenpolitik. - Wiinschen Sie
getrennte Abstimmung dazu? -

(Abgeordnete Rauterkus [SPD]: Ja! - Weitere
Zurufe von SPD und F.D.P.)

Herr Lanfermann, wollen Sie das aufrechterhalten?

(Abgeordneter Lanfermann [F.D.P.]: Ja, si-
cher!) :

- Dann stimmen wir getrennt ab. Es scheint mir
mehrheitsfahig im Hause zu sein, daB federfiihrend an
den Rechtsausschull und zusitzlich an den AusschubB
fiir Wissenschaft und Forschung iiberwiesen wird.
Wer dafiir ist, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Das ist nicht der
Fall. Dann ist das so beschlossen.

Ich frage weiter: Wer ist dafiir, daB dieser Antrag
auch an den AusschuBl fiir Frauenpolitik Giberwiesen
wird? - Wer ist dagegen? - Stimmenthaltungen? -
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Diese weitergehende Empfehlung ist von der Mehr-
heit abgelehnt worden. Es bleibt also dabei: Uber-
weisung an den RechtsausschuB und an den Ausschuff
far Wissenschaft und Forschung.

(Anhaltende Zurufe von SPD und F.D.P.)

- Ist das ein so frShliches Thema, meine Damen und
Herren? - Es mufl sehr spannend sein. Ich wiirde
trotzdem gern den ndchsten Punkt aufrufen.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 14:

Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber die Errich-
tung von Landwirtschaftskammern im Lande
Nordrhein-Westfalen

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 11/3392 (Neudruck)

BeschluBempfehlung und

Bericht des Ausschusses fiir
Landwirtschaft, Forsten und Naturschutz
Drucksache 11/3955 :

zweile Lesung

Ich eriffne die Beratung. Man hat mich wissen las-
sen, dafl auf Diskussionsbeitrige zu diesem Tagesord-
nungspunkt verzichtet werden sofl. Die zweite Lesung
findet also ohne Debatte statt. Ich schlieBe deshalb
die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die BeschluB-
empfehlung des Ausschusses Drucksache 11/3955.
Der AusschuB empfiehlt uns, den Gesetzentwurf
unverdndert anzunehmen. Wer dafiir ist, den bitte ich
um das Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Damit ist
der Gesetzentwurf in zweiter Lesung einstimmig
verabschiedet,

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 15:

Viertes Gesetz zur Anderung der Landesbauord-
nung

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 11/3928

erste Lesung

Ich erdffne die Beratung und erteile zur Einbrin-
gung des Gesetzentwurfes zuniichst der Frau Minijste-
rin fiir Baven und Wohnen, Frau Brusis, das Wort.

Ministerin fiir Bauven und Wohnen Brusis: Herr
Prisident! Meine Herren und Damen! Die Landes-
regierung legt hiermit dem Landtag den Entwurf des
Vierten Gesetzes zur Anderung der Landesbauord-
nung vor. Dieser Gesetzentwurf betrifft § 47 der
Landesbavuordnung, der sich mit der Frage von Stell-
platzen, Garagen und Abstellmdglichkeiten fiir Fahr-
rider befafit.

Danach soll kiinftig bei Gebduden fiir Verwaltungen
und Firmen die Pflicht zur Herstellung von Pkw-
Parkplitzen ausgesetzt werden, wenn durch die Benut-
zung Offentlicher Verkehrsmittel nachweislich kein
Bedarf an diesen Platzen besteht. Dariiber hinaus
erhalten die Gemeinden die Moglichkeit, durch Sat-
zung auch fir Fahrrader Abstellmdglichkeiten vor-
zuschreiben. SchlieBlich wird die Verwendung der
Abldsebetrige, die bei Nichteinrichtung von Stell-
platzen fillig sind, erheblich erweitert.

Diese Novellierung des § 47 der Landesbauordnung
dient dem Ziel, einen stirkeren Anreiz zur Nutzung
Offentlicher Verkehrsmittel zu schaffen. Gegeniiber
der geltenden Fassung verfolgt der Entwurf im we-
sentlichen drei Ziele.
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