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Vizepriisident Schmidt: Herzlichen Dank, Kollege
Apostel. - Meine Damen und Herren, weitere Wort-
meldungen zum Antrag der F.D.P.-Fraktion Drucksa-
che 11/4581 liegen mir nicht vor. Ich schlieBe die
Beratung.

Wir stimmen ab. Der Ausschufl fiir Wissenschaft und
Forschung empfiehlt in seiner BeschluBlempfehlung
Drucksache 11/6885, den Antrag der F.D.P.-Frak-
tion Drucksache 11/4581 in der vom Ausschul be-
schlossenen Fassung anzunehmen. Wer fir die Be-
schluBempfehlung ist, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Danke sehr. Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen? - Damit ist der Antrag Drucksache 11/4581 in
der gednderten Fassung einstimimig angenommen.
Vielen Dank.

Ich rufe Punkt 6 auf:

Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber die Aus-
bildung fiir Lehriimter an &ffentlichen Schulen
(Lehrerausbildungsgesetz - LABG)

Gesetzentwurf
der Fraktion der CDU
Drucksache 11/5432

BeschluBempfehlung und
Bericht des Ausschusses fir
Schule und Weiterbildung
Drucksache 11/6896

zweite Lesung
in Verbindung damit:

Gesetz zur Anderung des Lehrerausbildungsgeset-
zes (LABG)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 11/5782 (Neudruck)

Beschlullempfehlung und Be-
richt des Ausschusses fir
Schule und Weiterbildung
Drucksache 11/6889

zweite Lesung

Bevor ich die Beratung erdffne, mochte ich auf fol-
gendes hinweisen. Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN hat gemiB § 81 Abs. 1 unserer Geschiifts-
ordnung zu dem Gesetzentwurf der CDU-Fraktion
Drucksache 11/5432 schriftlich eine dritte Lesung
beantragt. Aullerdem beantragt sie, diesen Gesetz-
entwurf zur Vorbereitung dieser dritten Lesung an
den Ausschuff fiir Schule und Weiterbildung zuriick-
zuiiberweisen. Die Durchfiihrung der dritten Lesung
ist nach dem Wortlaut unserer Geschiftsordnung
zwingend, auch wenn der BeschluBempfehlung des
Ausschusses fiir Schule und Weiterbildung Drucksa-
che 11/6896 zugestimmt und somit dieser Gesetz-
entwurf in der zweiten Lesung abgelehnt werden
sollte. Das bedeutet, dal wir im Anschluf an die
Abstimmung iiber den Gesetzentwurf auch iiber die
Riickilberweisung dieses Gesetzentwurfs abstimmen
miissen und werden. - Das zur Information!

Ich eriiffne die Beratung und erteile zunichst fiir die
SPD-Fraktion dem Abgeordneten Heidtmann das
Wort.

Abgeordneter Heidtmann {SPD): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Das sind ja nun ganz neue
Entwicklungen, die nicht abzusehen waren. Aber
wenn es denn so sein muB: Gut, dann muf} es so sein.
Dennoch werden ja am Ende der Debatte Abstimmun-
gen erfolgen.

Meine Damen und Herren, wir haben sowohl in der
Einbringungsdebatte als auch in einigen Ausschufibe-
ratungen die beiden vorliegenden Gesetzentwiirfe der
CDU und der Landesregierung zur Anderung des
Lebrerausbildungsgesetzes ausgiebig diskutiert und
abschlieBend eine Beschlufiempfehlung fur den Land-
tag erarbeitet. Ich méchte die wichtigsten Punkte noch
einmal auflisten.

Erstens. Der CDU-Gesetzentwurf mdchte den
§ 29 LABG dahin gehend dndern, da#f schulformbezo-
gene Altlehrimter als stufenbezogene Lehrimter nach
dem geltenden LABG anerkannt werden kdnnen. Wir
als SPD-Fraktion haben eingeriumt, dal die Bewer-
tung der Gesamtsituation durch die CDU-Fraktion
nicht bestritten werden konne, und auch der Xultusmi-
nister hat die hier bestchende Ungerechtigkeit fir die
Inhaber und Inhaberinnen von Alitlehriimtern nicht
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bestritten. Selbst der Finanzminister hat mir in einem
Schreiben zu diesem Problemkomplex die aufgezeigte
Schieflage bestiitigt.

Wenn allerdings - und das ist die Gretchenfrage - die
CDU-Fraktion den Eindruck erweckt, als kénne man
den Gesetzentwurf kostenneutral und sozusagen ko-
stenfrei indern, so macht sie sich und den Betroffenen
wie auch der staunenden Offentlichkeit etwas vor.
Kostenneutralitit ist absolut unerreichbar. Im Gegen-
teil: Bei seridser Uberpriifung muB man mit zweistel-
ligen Millionenbetragen rechnenr, was angesichts der
Haushaltslage gegenwiirtig unmdglich zu erbringen
sein wird.

Andere Uberlegungen, die wir angestellt haben, ob
nicht durch Einsparungen in anderen Lehramtsberei-
chen die erforderlichen 3 000 Beforderungsstellen
kostenneutral zu erwirtschaften wiiren, haben sich als
illusionir erwiesen, weil zum Beispiel fiir das Befor-
derungsamt A 15 zehn Jahre lang keine Beftrderun-
gen mehr moglich wilrden. Und das ist nicht zu ver-
antworten. Man wiirde die Ungerechtigkeiten von der
einen Seite auf die andere Seite verlagern.

Dal} die Situation unbefriedigend bleibt, ist unbestrit-
ten. Aber abgesehen von den bisher dargestellten
Schwierigkeiten steht einer umfassenden Ldsung auch
eine bundesgesetzliche Regelung entgegen. Stufenlehr-
imter kbnnen hinsichtlich ihres materiellen Gehalts
nur iibertragen und {ibergeleitet werden, wenn die
entsprechenden  Voraussetzungen erfiillt  werden.
Diese sind aber auf Bundesebene mit einer notwendig
werdenden Anderung des Bundesbesoldungsgesetzes
zum gegenwirtigen Zeitpunkt nicht erreichbar.

Aus den vorgenannten Grinden muBte der CDU-
Gesetzentwurf abgelehnt werden, was auch hier besti-
tigt werden soll.

Zweitens: Der Gesetzentwurf der Landesregierung zur
Anderung des Lehrerausbildungsgesetzes. Wie schon
bei der Einbringung betont, sage ich auch hier, daB
keine umfassende ' Novellierung des Gesetzes ange-
strebt wird, sondern daB sich der Gesetzentwurf auf
einige wesentliche Punkte konzentriert und eigentlich
nur zwei Anderungen bzw. Ermichtigungen herbei-
fihren will, abgesehen von der Tatsache, dafi den
Studenten ermdglicht wird, frither als gewShnlich

Examen machen zu konnen. In den Ausschufiberatun-
gen hat sich auch eine erfreuliche Ubereinstimmung
zwischen den groBen Fraktionen herauskristallisiert,
so dafh wir dem Entwurf einstimimig unsere Zustim-
mung erteilen konnten. F.D.P. und GRUNE waren
nicht anwesend. Ich hoffe, daB sie sich hier und heute
diesem Votum anschliefen werden. - Die beiden
Punkte sind folgende.

Erstens. Im Primarstufenlehramt kann das Pflichtfach
Mathematik durch das Fach Musik ersetzt werden -
eine angesichts des erheblichen Mangels an Musik-
fachlehrern und einer unleugbaren Uberforderung im
Bereich Mathematik iiberfallige Losung. Die Frage
von Herrn Dr. Hom in der AusschuBberatung, ob
Mathematik als Pflichtbindung generell aufrechterhal-
ten werden soll und eine Modifizierung nicht dringend
geboten und erforderlich sei, kann ich aus meiner
Sicht nur unterstreichen. Engpisse fiir das Fach Ma-
thematik wiirden sich - davon bin ich iberzeugt -
dadurch sicher nicht einstellen.

Zweitens. Besonders herausstellen mochte ich die
vorgesehene Offnungsklausel fiir Diplominhaber, um
vorzugsweise in den mathematisch-naturwissenschaft-
lichen Fachern Lehrermangel zu beseitigen. Die SPD-
Fraktion legt grofen Wert auf die Feststellung, dafl
auch von diesen Bewerbern die Nachweise eines
qualifizierten erziehungswissenschaftlichen Studiums
und einer entsprechenden Ausbildung in diesem Fach-
bereich erbracht werden miissen. Ich glaube auch,
dafl das - wie vorgesehen - in der Vorbereitungszeit
zu machen ist,

Weiterhin soll diese MaBnashme nur fiir eine begrenzte
Zeit gelten - das unterstreiche ich -, und die "grund-
stindigen” Lehramtsreferendare diirfen dadurch nicht
ins Hintertreffen geraten. Wir erwarten, meine Da-
men und Herren, Herr Kultusminister, daB hier klar
formulierte Regelungen getroffen und auch iberge-
bracht werden. '

Auch wenn das Gesetz nur punktuetle Erganzungen
erfihrt, sind diese doch von erheblicher Bedeutung
und schlieBen Liicken - wenn ich das einmal so sagen
darf. Da manche der Schwierigkeiten, iber die in
Zusammenhang mit dem Gesetzentwurf diskutiert
worden ist, im Hochschulbereich angesiedelt sind,
werden wir verstirkt mit den Wissenschaftiern in
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diesem Hause iiber Verbesserungen und neue Wei-
chenstellungen sprechen miissen.

Meine Damen und Herren, der vorliegende Gesetz-
entwurf findet unabhdngtg davon unsere uneinge-
schrinkte Zustimmung. - Ich danke Thnen.

(Beifali bei der SPD)

Vizepriisident Schmidt: Schonen Dank, XKollege
Heidtmann. - Fiir die CDU-Fraktion erteile ich Herrn
Abgeordneten Dr. Horn das Wort.

Abgeordneter Dr. Horn (CDU): Herr Prisident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wer fiir
die Bildungspolitik, das Woh! und die Chancen junger
Menschen Sorge triigt, sich darum Sorgen macht, tut
gut daran, nie die Situation der Lehrerinnen und
Lehrer aus dem Auge zu verlieren - dies nicht nur
unter dem Aspekt der ausreichenden Lehrerversor-
gung, die tdblicherweise meistens auf der Tagesord-
nung steht.

Es gibt Stimmen, die schon dann Zufriedenheit artiku-
lieren, wenn, was selbstverstindlich herausragend
wichtig ist, geniigend Lehrerinnen und Lehrer im
Dienste stehen und mdglichst wenig Unterrichtsstun-
den ausfallen. Das ist nicht ausreichend. Auch die
fachgerechte Ausbildungsqualitit und das Klima in
den Eehrerkollegien sind von erheblichen Auswirkun-
gen fiir das, was die moderne Schule zu leisten ver-
mag und was sie leisten muB.

Zwel Gesetzentwiirfe stehen heute in zweiter Lesung
auf der Tagesordnung, von denen jeder spezielle
Probleme aufgreift. Die CDU-Fraktion hat sich mit
ihrem Antrag vom April des vergangenen Jahres eines
Themas angenommen, das mit Recht von dem betrof-
fenen Personenkreis als eine schwere Ungerechtigkeit
empfunden wird.

Worum geht es weiterhin? Bei der Novellierung des
Lehrerausbildungsgesetzes 1973, wonach die schul-
formbezogene Lehrerausbildung auf die stufenbezoge-
ne umgestellt wurde, wurde fiir die sogenannten
Altlehramter ausdricklich nur eine Verwendungs-
regelung, keine statusrechtliche Uberleitung vorge-

nommen. Unser Fraktionskollege Norbert Giltjes hat
in der ersten Lesung im Mai des vergangenen Jahres
schon auf die abstruse Situation hingewiesen, dal} die
Inhaber der Altlehrimter, also die schon vor dem Jahr
1974 im Amt befindlichen Lehrer, gegeniiber den
Stufenlehrern erhebliche rechtliche und auch prakti-
sche Nachteile in Kauf nehmen miissen. So sind
unbestritten ihre BefGrderungs- und Aufstiegschancen
stark gemindert, was sicherlich nicht motivations-
fordernd wirkt. Dennoch leisten gerade sie in ihrer
groBlen Mehrheit ausgezeichnete padagogische Arbeit,
weil sie 1hr Berufsethos nicht an ithrem Status ausge-
richtet haben, sondern an dem Wohl der ihnen anver-
trauten Schiilerinnen und Schiler.

Deshalb fordert die CDU-Fraktion in dem Thnen
vorliegenden Gesetzentwurf entschieden die Novellie-
rung des § 29 des Lehrerausbildungsgesetzes dahin
gehend, dafl die Lehrer mit der Befihigung zu einem
schulformbezogenen Lehramt auf Antrag in ein Stu-
fenlehramt iibergeleitet werden. Dall dies dem Prinzip
der Gerechtigkeit entspricht, hat das Oberverwal-
tungsgericht Nordrhein-Westfalen bekanntlich durch

. ein Urteil vom 13. August 1988 schon dokumentiert,

in dem es die Gleichwertigkeit der schulform- und
stufenbezogenen Lehramter feststellt.

Auch der Kultusminister mufl ja anerkennen, daB
wenigstens ein moralisches Recht nicht wegzudiskutie-
ren ist. Nicht umsonst erklirt er, dal er durchaus
Verstindnis flir die Forderung der sogenannten Alt-
lehrer habe. Und nicht ohne Grund hat er Lehrerinnen
und Lehrern, die ab Sommersemester 1973 ihr Studi-
um aufgenommen und Unterrichtsficher der Sekund-
arstufe I studiert haben, die Anerkennung fiir die
Sekundarstufe 1 zugesprochen. Davon sind schlieflich
1 500 Lehrkrifte betroffen gewesen.

Auch Frau Kollegin Pazdziora-Merk muilte in der
ersten Lesung - wortlich - zugestehen, "daf das"

- gemeint ist der unterschiedliche Status - "zu Frust

bei den schulformbezogen ausgebildeten Lehrerinnen
und Lehrern fithrt. Das kénnen wir gut nachvollzie-
hen.” So die Kollegin.

In den AusschuBfberatungen ist dies vom Kollegen
Herbert Heidtmann wie auch bheute wieder inhaltlich
mit deutlichen Worten unterstrichen worden. Dennoch
hat die SPD-Mehrheit keine Bereitschaft gezeigt,
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unserem Antrag zuzustimmen. Als Hauptgrund wird
immer wieder die finanzielle Lage des Landes ge-
nannt. Eine Realisierung unseres Antrags wiirde, so
das Kultusministerium in den Ausschuliberatungen,
etwa 25 Millionen DM erfordem. Die CDU-Fraktion
ist der Auffassung, dafl diese Summe durchaus aus
dem fir den Schulsektor bereitgestellten Finanzvolu-
men bestritten werden kann. Ebenfalls dirften die von
der Landesregierung aufgezeigten bildungs- und be-
soldungspolitischen Griinde nicht uniiberwindlich sein.

Es gibt Stimmen, die eine andere Rechtsauffassung
als die der Landesregierung und der SPD vertreten.
Die Rechtslage sollte einmal geklart werden.

Die Fraktion der GRUNEN hat eine dritte Lesung
beantragt sowie eine Zuriickverweisung an den Aus-
schuB. Wir stimmen beiden Begehren ausdriicklich
Zu.

Meine Damen und Herren, wenn auch Sprecher der
SPD-Fraktion darlegen, daf an sich dieser Zustand
nur schwer zu begriinden sei, so erwarten wir, daB
Sie endlich Konsequenzen aus dieser Einsicht zichen
und den unertriiglichen Zustand mit uns und den
beiden anderen Fraktionen des Hauses beenden.

Vizepriisident Schmidt: Herr Kollege Dr. Hom,
wollen Sie eine Frage von Herrn Degen beantworten?

(Abgeordneter Dr. Homn [CDU]: Ja, bitte

schédn!)
Kollege Degen!
Abgeordneter Degen (SPD): Herr Dr. Hom, wenn
ich mich recht erinnere, steht in IThrem Gesetzentwurf
unter Kosten: keine.

(Abgeordneter Dr. Horn [CDUJ: Ja!)
Bleiben Sie bei dieser Feststellung?
Abgeordneter Dr. Horn (CDU): Ich bin auf das

Argument eingegangen, Herr Kollege Degen, das von
Threr Seite auch im AusschuBl vorgetragen worden ist,

es wiirden Kosten verursacht. Selbst wenn Kosten
verursacht wiirden, sind diese aus dem vorhandenen
Finanzvolumen zu bestreiten. Damit wird unsere
urspringliche Aussage nicht zuriickgenommen.

Meine Damen und Herren, die Landesregierung hat
ihrerseits mit Drucksache 11/5782 einen Gesetzent-
wurf eingebracht, der die Anderung des Lehrerausbil-
dungsgesetzes ebenfalls zum Ziel hat und der auf
Notwendigkeiten im Bereich der Lehrerversorgung
reagiert, weil das geltende Gesetz zu starr gefafit ist.

Wir unterstiitzen diesen Gesetzentwurf in seinen
Zielrichtungen, die wir zum Teil schon seit langem in
die politische Diskussion eingebracht haben. Es ist
richtig, daB Studentinnen und Studenten vorzeitig zur
ersten Staatspriifung zugelassen werden, wenn sie
entsprechende Leistungen erbringen. Wenn diese
Moglichkeit nun breiter als bisher gegeben ist, so
liegt darin ein nicht unbeachtlicher Leistungsanreiz,
der zudem einen Beitrag zur Entlastung unserer Hoch-
schulen leistet.

Die CDU-Fraktion hat dariiber hinaus in den ver-
gangenen Jahren immer wieder die Notwendigkeit der
Sicherung des Unterrichtsangebotes in den Fichern
Mathematik, Physik und Chemie unterstrichen. Den
Vorschlag des Gesetzentwurfs, ndmlich Diplominha-
berinnen und -inhabern kurzfristig den Weg zum
Vorbereitungsdienst zu erdffnen, akzeptieren wir. Wir
betonen aber auch - ich denke, darin besteht Uberein-
stimmung -, daB die pidagogische Dimension ihrer
Ausbildung nicht vernachlissigt wird; denn auch diese
Ficher miissen schillergerecht unterrichtet werden.

Den interessantesten Aspekt - Kollege Heidtmann hat
darauf hingewiesen - bietet der vorliegende Gesetz-
entwurf sicherlich mit der Lockerung der Pflichtbin-
dungen des § 12, daB nimlich anstelle des Unter-
richtsfachs Mathematik das Unterrichtsfach Musik
gewihlt werden kann. Wir begriien diese Lockerung,
weil damit die Bereitschaft, Musik als Studienfach zu
wihlen, erheblich gefordert wird und Defizite bei der
Erteilung des Musikunterrichts in absehbarer Zeit
abgebaut werden konnen.

Bei der Diskussion um diesen Punkt, Herr Minister,
habe ich bei der ersten Lesung auf die Notwendigkeit
hingewiesen, diese Pflichtbindungen nach § 12 fiir das
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Fach Mathematik generell neu zu diskutieren, weil es
da durch weit iiberzogene Forderungen an den Hoch-
schulen zu unertriglichen Schieflagen gekommen ist.
Die Fachkenntnisse sind zu Lasten der Fachdidaktik
in unverniinftiger Weise hochgetrieben worden. Dies
ist von Sprechemn aller Fraktionen im FachausschuB
bestitigt worden. Ich will das Thema hier nicht weiter
vertiefen; wir ‘werden uns ihm aber zuwenden miis-
sen.

Meine Damen und Herren, die CDU-Fraktion stimmt
dem Gesetzentwurf der Landesregierung zu. Ich
wiederhole meinen Appell an die SPD, ihre Position
zugunsten unseres Antrags noch einmal zu tberden-
ken und zu revidieren. - Danke schon.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Schmidt: Herzlichen Dank, Kollege
Dr. Horn. - Fiir die F.D.P.-Fraktion spricht Herr
Abgeordneter Reichel. Bitte schon!

Abgeordneter Reichel (F.D.P.): Herr Prisident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Lassen Sie
mich auf drei Sachverhalte eingehen, die in den bei-
den Gesetzentwiirfen angesprochen sind!

Erstens! Die Landesregierung will, daB das Fach
Musik bei der Primarstufenausbildung das Pflichtfach
Mathematik ersetzen kann. Als Grund wird auf Leh-
rermangel im Bereich Musik hingewiesen; ich halte
das fiir verniinftig. Wir wissen, daB diejenigen, die
Musiklehrer werden wollen, hiufig einen etwas
schwierigeren Zugang zur Welt der Mathematik ha-
ben. Das liegt oft im unterschiedlichen Typus begrin-
det, insbesondere dann, wenn Mathematik - worauf
Herr Xollege Horn hier ja hingewiesen hat - in unse-
ren Ausbildungen auf einem besonders akademischen
Niveau betricben wird. Das heiBit in der Praxis dann
ja, daB ausgerechnet dicjenigen Lehrerinnen und
Lehrer, die spiter an den Schulen im wesentlichen
das Einmaleins vermitteln sollen, vorher an den
Hochschulen mit einem Mathematikunterricht kon-
frontiert werden, der auf einem auBerordentlich hohen
akademischen Niveau stattfindet.

Das scheint mir nicht sinnvoll zu sein, und dieses
Problem geht iiber das hinaus, was der Gesetzentwurf
indert. Herr Kollege Hom hat das zu Recht angespro-
chen. Hier geht es, so denke ich, auch darum, die
Ausbildung an unseren Hochschulen im Bereich der
Primarausbildung den Erfordernissen der Primarstufe
anzupassen und eine Akzentverlagerung hin zu einer
besseren Vermittlung von padagogischer Kompetenz
vorzunchmen, statt allzu viele Feinheiten im Bereich
der Fachkenntnisse in den Vordergrund zu riicken.

Das zweite! Die Landesregierung will, daBl die Vor-
aussetzungen zur vorzeitigen Zulassung zur ersten
Staatspriifung stark gelockert werden. Wir halten auch
das fiir sinnvoll. Wir verstehen nicht ganz, warum
diese vorzeitige Zulassung dann doch wieder stark
quantitativ eingeschrinkt ist. Warum also sollen nicht
diejenigen, die die fachlichen Voraussetzungen erfiil-
len, auch vorzeitig zu Priifungen zugelassen werden
kdnnen, wenn der Zeitraum von einem oder von zwei
Semestern, wie das hier als quantitative Vorausset-
zung vorgesehen ist, nicht als zweites Kriterium
erfiillt ist? Also warum will man sich hier nicht voll
auf die fachlichen Vorleistungen stiitzen, warum mufl
es daneben noch die doch recht eng gefaBte quantitati-
ve Vorgabe geben? Aber in der Richtung unterstiitzen
wir auch das und werden dem zustimmen.

Die CDU-Fraktion - und das hat nun natiirlich zu
mehr 6ffentlicher Resonanz gefiihrt als die sehr tech-
nischen Verinderungen, die der Gesetzentwurf der
Landesregierung vorsicht - begehrt eine Gesetzes-
anderung dahin, daff schulformbezogene Altlehramter
als schulstufenbezogene Lehrimter nach dem gelten-
den Lehrerausbildungsgesetz anerkannt werden.

Nun hat die Landesregierung darauf hingewiesen, dafl
es beamtenbesoldungsrechtliche Probleme gibt, dafll es
Unvereinbarkeit mit Bundesrecht gibt, daf es Finan-
zierungsprobleme gibt. Mich haben die Problembe-
schreibungen der Landesregierung bislang nicht Gber-
zeugen konnen. Fiir uns, meine Damen und Herren,
steht hier im Vordergrund, daB eine lange beklagte
Ungerechtigkeit beseitigt werden kann, daf nimlich
an den Schulen der Sekundarstufe I Lehrer unter-
schiedlichen Rechts und mit unterschiedlicher Besol-
dung den gleichen Dienst tun. Das kann aus unserer
Sicht nicht richtig sein; das ist zu korrigieren. Wenn
man da Probleme im Bereich des Beamtenbesoldungs-
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rechts, Probleme im Bereich einer Unvereinbarkeit
mit Bundesrecht in den Vordergrund einer Abwehr-
strategie schiebt, dann muf man etwas genauer nach-
weisen, als die Landesregierung das bislang getan hat,
daB dies wirklich gravierende Einwinde gegen den
Gesetzentwurf der CDU sind. Fiir uns reichen die
Gegenargumente der Landesregierung nicht aus,
diesem Gesetzentwurf der CDU die Unterstiitzung zu
verweigern. Wir werden ihm zustimmen.

Es gibt natiirlich noch mehr Ungerechtigkeiten im
Bereich der Lehrerbesoldung. Natiirlich wissen wir,
daB diejenigen, die, in Stunden gerechnet, am meisten
arbeiten, an unseren Hauptschulen, die geringste
Besoldung haben. Das ist ganz zweifellos auch eine
Ungerechtigkeit.

(Minister Schwier: Eine grifiere!)

- Das mag sogar eine groBere Ungerechtigkeit sein,
Herr Kultusminister. Aber hier gilt wirklich der
Grundsatz: Das eine tun, ohne das andere zu lassen!

Wir haben hier einen konkret vorliegenden Gesetz-
entwurf, der die ungerechte Behandlung der Altlehr-
fimter beseitigen soll. Diesem Gesetzentwurf werden
wir zustimmen. Ich hoffe, dal auch die Mehrheits-
fraktion in dieser Frage noch zur besseren Einsicht
kommt und hier insgesamt eine Mehrheitsabstimmung
des Landtags dariiber méglich macht. Fiir die Motiva-
tion an unseren Schulen wire es auBerordentlich
sinnvoll. - Vielen Dank.

(Beifall bet der F.D.P.)

Vizepriisident Schmidt: Ich danke dem Kollegen
Reichel und erteile fiir die Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN der Frau Abgeordneten Schumann
das Wort. Bitte schon.

Abgeordnete Schumann (GRUNE)*): Herr Prisi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben
zwei Initiativen. Ich beschéiftige mich zunichst einmal
mit der der CDU, der Initiative gezielt auf die Gleich-
stellung von Hauptschullehrern und Grundschulieh-
rern, die nach der alten Ausbildungsordnung vor
Jahren ausgebildet wurden, gegeniiber den stufenbezo-

gen ausgebildeten SEK I-Lehrerinnen und Lehrem
heutzutage.

Wir sagen: Wenn wir dem folgen - und das wollen
wir -, stellen wir nicht mehr und nicht weniger her
als soziale Gerechtigkeit. Dieser Begriff ist zu recht
gebraucht worden von meinen Vorrednerinnen und
Vorrednern zur Beschreibung der jetzigen Situation,
die von den Betroffenen durchaus als krasse Unge-
rechtigkeit empfunden wird.

Besonders krass empfinden die Kolleginnen und Kol-
legen, die sogenannten Altlehrdmter - wie sie in der
Abkiirmng genannt werden -, wenn die jiingeren
Kollegen, die sie selber ausgebildet haben, an ihnen
vorbei befordert werden. Das kann ich gut nachvoll-
zichen. Es gilt doch eigentlich auch in der sozialde-
mokratischen Landesregierung offiziell immer noch
der Spruch: Gleicher Lohn fiir gleiche Arbeit. Das
méchte ich dann in allen Bereichen realisiert sehen
und nicht, wie hier von Herrn Heidtmann noch einmal
offentlich geltend gemacht wurde, dariiber lamentie-
ren, daB das nicht zu finanzieren sei.

Die Finanzierungsproblematik sehen wir durchaus.
Aber dann miissen Sie sich eben etwas einfallen las-
sen, liebe Landesregierung.

(Minister Schwier: Das finde ich aber nicht!)

Uns als Fraktion wire es durchaus das liebste, wenn
wir alles panz neu ordnen wiirden, das Beamtenrecht
abschaffen kdénnten, hier dafiir eine Zustimmung
bekimen und entsprechende Initiativen der Landes-
regierung gegeniiber dem Bund stattfiinden, und wenn
wir die Besoldungsstrukturen in dem Zusammenhang
neu ordnen konnten.

Das Spannfeld zwischen A 9 - danach werden einige
an unseren Schulen bezahlt, wenn auch eine kleine
Gruppe - bis hin zu A 16 ist eigentlich unertriiglich
groB und entspricht nicht dem, was tatsichlich von
allen Lehrerinnen und Lehrern geleistet wird. Diese
Spannung ist auch der eigentliche Grund, warum so
vieles unbezahlbar geworden ist.

Herr Heidtmann, ich fand es sebr interessant, daf Sie
sich nicht scheuen, in aller Offentlichkeit auf die
armen A 15-Lehrer und Lehrerinnen hinzuweisen und
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zu sagen: Wenn wir das machen, was die CDU hier
vorschligt, dann konnen wir iiber Jahre keine Beftr-
derungen von A 14 nach A 15 mehr aussprechen. Ja,
du liebe Giite, das wire auch die Katastrophe fir
unser Land!

Da genau legen wir, auch in Zusammenhang bei-
spielsweise mit der Fachleiterausbildung, den Finger
in die eitrige Wunde und sagen: Das mufl doch neu
gedacht werden. Sie machen sich selber die Voraus-
setzungen fiir eine gerechte Lehrerbesoldung, wie wir
sie im Lande wiinschen, kaputt.

Ich habe Ihnen gesagt, was uns am liebsten wire. Das
konnen wir nicht in einem Kraftakt, erst recht nicht
gegen die Landesregierung, durchsetzen. Wir konnen
es immer als wiinschenswert hinstellen und auf die
neuen Finanzierungsspielriume, die sich daraus erge-
ben, hinweisen. Das machen wir auch jetzt. Weil wir
das nicht in einem Kraftakt umsetzen kdnnen, folgen
wir hier der CDU-Initiative und sagen: Die Gleich-
stellung muB in dem Sinne, wie sie die CDU vor-
schligt, vorgenommen werden.

Nun hat hilfsweise der Staatssekretar bzw. der Kultus-
minister zu dem eigentlichen echten Argument der
Landesregierung, nimlich dem Finanzierungsproblem,
in der AusschuBsitzung, in der ich mit Entschuldigung
gefehlt habe - das sage ich ganz deutlich - darauf
hingewiesen, wie im Protokoll nachzulesen ist, daf}
Bundesrecht diese Méglichkeit, dem CDU-Entwurf zu
folgen, verhindert.

Meine Informationen und die meiner Fraktion sehen
so aus, daB wir das bestreiten miissen. Von daher
mdchten wir nicht nur eine dritte Lesung beantragen,
sondern wir mdchten eine Riickverweisung in den
Schulausschufl, um noch einmal, Herr Kultusmunister,
wirklich im einzelnen dargelegt zu bekommen, wo
denn, durch welche Bestimmungen des Bundesrechts
die Gesetzesinitiative der CDU-Fraktion behindert
wird. Das kann micht nur behauptet, sondern muf
dargelegt und vermittelt werden. Deswegen bitten wir
auch darum, daB sich die SPD unserer Initiative
anschlieBt und der Riickiiberweisung zustimmt. Es ist
ja nur im Interesse Threr eigenen Glaubwiirdigkeit,
wenn noch einmal die Karten auf den Tisch kommen
und wir nachfragen kdnnen.

Nun zur Initiative der Landesregierung: Es gibt einen
Knackpunkt in der Intitiative, den ich nennen mdch-
te - abgesehen davon, daB hier im Grunde nur eine
ganz, ganz kleine LGsung gefahren wird. Das, was
wir wirklich briuchten, ein neues Ausbildungsgesetz
fir Lehrerinnen und Lehrer, das auf die verinderten
Anforderungen an die Pidagoginnen und Padagogen
in unseren Schulen Riicksicht nimmt, bekommen wir
mit dieser kleinen Lisung auch nicht. Trotzdem hat
selbst diese kleine Losung noch ihre Ticken, weil sie
so klein ist, daB die Ursachen fiir die eigentlichen
Probleme nicht sichtbar gemacht werden.

Ich sage: Man versucht, die Lehrergewinnung durch
kompensatorische Mafnahmen zu erhShen. Ja, es
stimmt, wir brauchen jeden Lehrer. Deswegen stim-
men wir dem auch zu. Aber, die eigentliche Ursache,
warum die Lehrergewinnung mit allen Mitteln erfolgt,
ist doch eine verunstetigte, nicht kontinuierliche Ein-
stellungspolitik dieser Landesregierung iiber Jahrzehn-
te, die zudem den Beruf des Lehrers mehr und mehr
unattraktiv gemacht hat. Da liegen die Ursachen.
Darauf gehen Sie natiirlich nicht ein.

Wie gesagt, dem stimmen wir noch zu, weil wir
sehen, wir brauchen jeden Lehrer und jede Lehrerin -
allerdings mit dem Hinweis, Herr Minister, daB bitte
schén an der erziehungswissenschaftlichen Ausbildung
dann in der Referendarzeit nicht gespart werden darf.
Da muB wirklich noch etwas zugelegt werden kdnnen
fir die, die keine grundstindige Lehrerausbildung
haben.

Ein wirklich drgerlicher Punkt ist, dafi Sie, weil Sie
keine Musiklehrer und Musiklehrerinnen mehr be-
kommen,

(Zuruf des Ministers Schwier)

die Offnungsklausel nur fir diese einfiihren. Das
bedeutet, wer das Fach Musik freiwillig studiest,
braucht demnichst das Pflichtfach Mathematik nicht
mehr wahrzunehmen.

Das bedeutet aber auch, dall die wahren Ursachen
hier kaschiert und nicht angegangen werden. Die
beiden Ursachen sind eine iiberzogene Anforderung in
dem Fach Mathematik fir die Primarstufe an unseren
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Hochschulen - Herr Reichel hatte darauf hingewie-
sen -, aber auch, Herr Reichel, iberzogene Ansprii-
che und Anforderungen an das Fach Musik an unse-
ren Musikhochschulen fiir Menschen, die an den
Grundschulen als Musikpddagogen titig sein wollen.
Beides wird als Ursache kaschiert und nicht angegan-

gen.

Ich sage lhnen noch eines: Nicht nur diejenigen, die
das Fach Musik freiwillig studieren, haben Probleme
mit dem Fach Mathematik an unseren Hochschulen
und in ihrer ersten Ausbildungsphase. Mehr als ein
Drittel scheitert an diesem inzwischen zum Selektions-
fach gewordenen Fach. Woran liegt das? Die Leute
sind nicht bléde, sie werden nur nicht wirklich vor-
bereitet und nicht angemessen ausgebildet fiir das,
was sie als Pidagogen an der Primarstufe brauchen.

ch habe schon bei der Einbringung gesagt: Ingenieur-
wissenschaftler kann man, bitte schdn, nicht mit
denjenigen, die Mathematik an den Grundschulen
geben sollen, auf dieselbe Bank setzen.

Es gibt im Grunde keine Didaktiker mehr an unseren
Hochschulen. Frau Brunn, das mdchte ich gemne an
Ihre Adresse loswerden: Wenn wir wirklich angemes-
sen ausbilden wollen, im Fach Mathematik und in
allen anderen Fiachern, brauchen wir wieder Didakti-
ker und Didaktikerinnen an unseren Hochschulen, die
das Vermittlungsproblem, was fiir Lehrer und Lehre-
rinnen gegeniiber ihren Schillern wesentlich ist, ange-
hen und sie entsprechend darauf einstellen und aus-
bilden.

Mit anderen Worten: Was die Offnungsklausel fiir die
Mathematik fiir diejenigen angeht, die das Fach Mu-
sik studieren, bin ich nicht ganz einverstanden, weil
letztlich gleiches Recht fiir alle in Anspruch genom-
men werden miifite und Offnungsklauseln fiir alle
gefunden werden miifiten, bis das Fach Mathematik
an unseren Hochschulen neu geordnet ist.

Ich hore gerade, daB das Ende meiner Redezeit er-
reicht ist. Ich denke, die wichtigen Hinweise habe ich
Thnen gegeben, Herr Minister. Wir werden uns zu
dem Gesetzentwurf der CDU zustimmend verhalten.
Bei der Vorlage, Herr Minister, die Sie vorgelegt
haben, werden wir uns enthalten, weil sie eine unzu-
reichende Losung der Probleme anbietet, die sich fir

die auszubildenden Lehramtsstudeaten an den Hoch-
schulen heutzutage zeigen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepriisident Schmidt: Schénen Dank, Frau Kolle-
gin Schumann. - Fiir die Landesregierung spricht
Kultusminister Schwier.

Kultusminister Schwier: Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! Wenn man Frau Schumann zu-
hért, kommt man zu der schon vorhandenen Erkennt-
nis: Letzthich hangt alles mit allem zusammen.

(Zustimmung  der Reinecke
[SPD])

Abgeordneten

Und die zweite Erkenntnis lautet: Es ist nicht alles so
gut, wie es sein kdnnte. - Frau Kollegin Schumann,
das wird so bleiben.

Ich will auf den eigentlichen Gegenstand zuriickkom-
men. Es geht nimlich um Lehrerausbildung. Da
mdchten die Oppositionsfraktionen gern die sogenann-
ten Inhaber von Altlehrimtern (iiberfiihren in das
Stufenlehramt. Dagegen, dahi man das mdchte, ist
wenig einzuwenden, auler: Umsonst geht das nicht.
Hier ist zwar der Nulltarif fiir die Landesregierung in
den Gésetzentwurf geschrieben, aber sie weii: Es
kostet mindestens 25 Millionen DM.

Zum anderen gilt zweierlei - wenigstens das will ich
hier plenar in Erinnerung rufen -: Beamtenrecht und
Besoldungsrecht sind bundesrechtlich emnheitlich
geregelt, weil man zwischen den Lindern auch fiir
Lehrer, die ja durchweg Landesheamte sind, zur Zeit
des lLehrermangels den "Abwerbekrieg” vermeiden
oder beenden wollte. Nun gilt im Beamtenrecht, nicht
nur bei Lehrem, dafl ein Mensch nicht ausschlieBlich
nach seiner Titigkeit, sondern ganz wesentlich auch
nach seiner Ausbildung bezahlt wird. Das ist keine
Spezialitiit der Lehrerbesoldung, das finden Sie woan-
ders auch. Unser Ministerprisident hat das einmal in
die Kurzformel gebracht: Die Lange des Studiums
schligt bei einem Beamten durch bis auf die Rente
der Witwe - obwohl die meisten als Studenten noch
gar nicht verheiratet waren. Das gilt auch hier; denn
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es hat sich zwischen den Ausbildungen der sogenann-
ten Altlehrimter und der Stufenlehrer eine Verinde-
rung vollzogen, und beziiglich der daraus resultieren-
den Besoldungsveranderung hat sich in langen Ver-
handlungen zwischen dem Bund und den Lindern die
jetzige Regelung ergeben.

Ich kann Thnen also nicht empfehlen, dieser Besol-
dungsverbesserung durch Uberleitung zuzustimmen,
und zwar aus finanziellen und beamtenrechtiichen
Griinden.

Was die Verinderung des Lehrerausbildungsgesetzes
angeht, so ist das wirklich keine Revolution. Frau
Schumann, Sie wollen ja bei jeder Plenarsitzung
wenigstens eine Revolution bewerkstelligen. Das geht
aber nicht so schnell hintereinander, dann kommen
die auch "in’n Todder”, wie man frilher bei uns
gesagt hitte. Es geht aber um nichts Unwichtiges.

Jetzt will ich noch einmal klarmachen, warum wir fiir
die Primarstufe die Bindung haben, daB jeder, auch
derjenige, der Musik studiert, Mathematik studieren
mufte. Ubrigens sind die beiden Fiicher nicht so weit
auseinander, wie mancher meint. Es gibt ausgespro-
chen musikalische Begabungen unter den Mathemati-
kern und umgekehrt. Das Problem ist zu allererst der
Zeitaufwand im Studium. Da wir in der Grundschule
vom Prinzip der Klassenlehrerin, des Klassenlehrers
nicht weg wollen, brauchen wir dort Lehrerinnen und
Lehrer, die Sprache und Mathematik unterrichten
kénnen, wenigstens fiir die ersten beiden Jahrginge.
Und wir brauchen dazu mdglichst viele, die mit Kin-
dern malen, spielen und singen kdnnen.

(Abgeordnete Schumann [GRUNE]: Einver-
standen!)

Aber wir brauchen auch solche, die dariiber hinaus
entweder durch ihre persdnliche und ihre private
Weiterbildung oder Befihigung, und solche, die durch
ihr Studium wirklich musikfachlich besser vorbereitet
sind. Um diese Mischung besser herstellen zu kon-
nen, haben wir Musik als ein Fach, das Mathematik
ersetzen kann, nicht muB, in die Novelle fiicr die
Primarstufe hineingeschrieben.

Wenn hier gelegentlich so getan wird, als wenn man -
ich vergribere und ironisiere - in der Grundschule

eigentlich mit dem kleinen Einmaleins auskomme,
kann ich nur sagen: Es ist die Spezialitit bundesdeut-
scher Lehrerausbildung, dafl sie weit Giber das hinaus-
reicht, was ein Lehrer seinen Schillern vermitteln
muB, und daB sie einen sehr starken methodisch-
didaktisch-erziechungswissenschaftlichen  Anteil hat,
haben und behalten soll. Wer die Grundeinsichten in
Mathematik vermittelt, sollte sie selber zuvor haben;
darauf wollen wir nicht verzichten.

Die Gbrigen Veriinderungen werden {ibercinstimmend
vorgenommen. Ich will noch einmal ausdriicklich
betonen, daB wir bei aller Bereitschaft, uns auf dem
Arbeitsmarkt flexibel diejenigen potentiellen Lehrerin-
nen und Lehrer zu holen, die wir dringlich benétigen,
daran festhalten, dal jemand, der eine originire Leh-
rerausbildung macht, von uns natiirlich nicht hinten
angestellt, sondern bevorzugt eingesteilt wird. Aber
auch wir haben uns auf dem Arbeitsmarkt zu orientie-
ren.

Ich danke fir lhre Zustimmung zum Gesetzentwurf
der Landesregierung. Zu dem Antrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, die eine dritte Lesung
des Gesetzentwurfs der CDU beantragt hat, kann ich
Thnen seitens der Landesregierung nur Ablehnung
empfehlen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Schmidt: Vielen Dank, Herr Kultus-
minister. Meine Damen und Herren, weitere Wort-
meldungen zu diesem Tagesordnungspunkt liegen mir
nicht vor.

Vor dem Abstimmungsprozedere weise ich noch
cinmal darauf hin, daB die Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN eine dritte Lesung und auBerdem
die Uberweisung an den AusschuB fiir Schule und
Weiterbildung verlangt.

Zu Beginn unserer Diskussion habe ich schon darauf
hingewiesen, daB gemdB unserer Geschiftsordnung
die Durchfihrung einer dritten Lesung nach dem
schriftlich vorgelegtem Antrag zwingend erforderlich
sein wird. Das ist unzweifelhaft. Bei der Rickiiber-
weisung ist das Plenum frei. Das wollte ich wiederho-
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len, weil eben nicht alle Kolleginnen und Kollegen im
Saal waren, als die Diskussion begonnen hat.

Dann kommen wir jetzt zur Abstimmung,

Wir stimmen zunichst fiber den Gesetzentwurf der
CDU Drucksache 11/5432 ab. Der Ausschufi fir
Schule und Weiterbildung empfiehit in seiner Be-
schiuBempfehlung Drucksache 11/6896, den Gesetz-
entwurf abzulehnen.

Wer fiir die Beschluempfehlung ist, den bitte ich um
das Handzeichen. - Das ist die SPD-Fraktion. Wer ist
dagegen? - Das sind CDU, F.D.P. und die GRU-
NEN-Fraktion. Gibt es Stimmenthaltungen? - Keine
Stimmenthaltungen.

Damit ist die Beschiulempfehlung mit Mehrheit an-
genommen und der Gesetzentwurf der CDU-Frak-
tion Drucksache 11/5432 in zweiter Lesung abge-
lehnt.

Meine Damen und Herren, wie eingangs erwihnt,
stimmen wir nun ab iber die Riickiiberweisung des
Gesetzentwurfes an den Ausschull fiir Schule und
Weiterbildung zur Vorbereitung der dritten Lesung.
Wer der Riickiberweisung zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. - Das sind F.D.P,, CDU und die
GRUNEN-Fraktion. Wer ist dagegen? - Das ist die
SPD-Fraktion.

{Allgemeine Unruhe)

Gibt es Stimmenthaltungen? - Das ist nicht der Fall.
Damit ist der Gesetzentwurf nicht an den AusschuB
zuriickiiberwiesen worden.

Wir stimmen nun ab {iber den Gesetzentwurf der
Landesregierung Drucksache 11/5782 (Neudruck).
Hierzu empfiehlt der Ausschuf fiir Schule und Wei-
terbildung in seiner Beschluempfehlung 11/6889, den
Gesetzentwurf unverindert anzunehmen.

Wer ist fiir die BeschluBempfehlung? - Das sind SPD,
CDU und F.D.P.. Wer ist dagegen? - Stimmenthal-
tungen? - Bei Stimmenthaltung der GRUNEN-Frak-
tion ist der Gesetzentwurf Drucksache 11/5782
{Neudruck) in zweiter Lesung mit Mehrheit verab-

schiedet. - Vielen Dank. Der Tagesordnungspunkt 6
ist damit erledigt.

Aufgerufen ist Tagesordnungspunkt 7:

11. Titigkeitsbericht des Landesbeauftragten fiir
den Datenschutz Nordrhein-Westfalen fiir die Zeit
vom 1. Januar 1991 bis zum 31. Dezember 1992

Vorlage 11/2027
in Verbindung damit:

Stellungnahme der Landesregierung zum 11. Titig-
keitsbericht des Landesbeauftragten fiir den Da-
tenschutz Nordrhein-Westfalen fiir die Zeit vom 1.
Januar 1991 bis zum 31. Dezember 1992

Unterrichtung durch die Landesregierung
zur Beratung
Drucksache 11/6876 (Neudruck)

und

3. Bericht der Landesregierung iiber die Tiitigkeit
der fiir den Datenschutz im nicht-iffentlichen
Bereich zustiindigen Aufsichtshehdrden

Unterrichtung durch die Landesregierung

zur Beratung
Drucksache 11/6877

Ich eriffne die Beratung. Fir die Landesregierung
spricht Herr Innenminister Dr. Schnoor.

Innenminister Dr. Schnoor: Ich mbchte den Fraktio-
nen selbstverstindlich nicht vorgreifen. Aber ich bin
jetzt aufgerufen worden.

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Entspre-
chend den Bestimmungen des Landesdatenschutzgeset-
zes nehme ich zum Titigkeitsbericht des Landesbeauf-
tragten fiir den Datenschutz Stellung und gebe den 3.
Bericht der Landesregierung iiber die Tatigkeit der fiir
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