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(A} Beginn: 10.04 Uhr

(B)

Prisident Denzer: Meine Damen und Herren,
ich erciine die 39. Sitzung des Landtags
Nordrhein-Westfalen und heife Sle alle
herzlich willkommen, Mein GruB gilt auch
unseren Gasten auf der Tribine und unseren
stindigen Begleitern von Presse, Rundfunk
und Fernsehen.

FOr die heutige Sitzung haben sich elf Ab-
geordnete entschuldigt; ihre Namen werden im
Protolol} festgehalten.

ich durf Sie wvorab dar(Ober informieren, daB
der Minister fGr Umwelt, Raumordnung und
Landwirtschaft, Herr  Matthiesen, durch
Schreiben mitgeteilt hat, daB am 17. Dezem-
ber 1986 - das heiBt heute - in Bonn die
Umwel“ministerkonferenz zu einer Sondersit-
zung :usammentrete, um sich mit den Auswir-
kungen der Chemieunfille der jlingsten Zeit
und den notwendigen Konsequenzen zu befas-
sen, Er bitte um Verstindnis, dal er aus
diesem Grunde an der heutigen Plenarsitzung
nicht teilnehmen kdnne, - Dafir haben wir
Versténdnis; denn diese gemeinsame Sitzung
aller Umweltminister der Lénder mit dem
Umweltminister des Bundes war nicht anders
zu terminieren.

Wir treten  nunmehr in die Beratung der

heutigen Tagesordnung ein.
leh rufe Punkt i auf:

Gesetz GOber die Feststellung des Haushalts-

plans des Landes Nordrhein-Westialen fur das

Haushaltsjahr 1987

(Haushaltsgesetz 1987)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/1250

Ergdnzung der Landesregierung
Drucksache 10/1470

Zweite Erginzung der Landesregierung
Drucksache 10/1540

Finanzbericht Nordrhein-Westfaten 1987
Vorlage 10/565

BeschluBempfehlungen und Berichte des
Haushalts- und Finanzausschusses
Crucksachen 10/1421 bis 10/1835

zweite Lesung

in Verhindung damit:

Cesetz zur Peagelung der Zuweisungen des
Candes Nordrheln-Westtalen an dle Concinden
und Cemeindeverbande Jm Haushaltsjahr 1987
{Gemelndefinanzlerungsgesetz - GFG 1987)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/1252

Zweite Ergdnzung der Landesregierung
Drucksache 10/1530

BeschluBempfehiung und  Bericht des
Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 10/1420

zweite Lesung

und

Gesetz zur Aufhebung des Grunderwerbsteuer-
vertetlungsaesetzes

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/1253

BeschiuBempfehlung und  Bericht des
Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 10/1572

zwelte Lesung

sowie
Cesetz zum Abbau der Neuverschuidung far

das Land Nordrhein-Westfalen
{Entschuldungsgesetz)

Gesetzentwurf der Fraktion der F.D.P.
Drucksache 10/1302

BeschluBempfehlung und  Bericht des
Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 10/1573
zweite Lesung

~ Fortsetzung der Beratungen -

Ich rufe auf:

Beratungsblock 1

Einzelplan 02: Ministerprasident und Staats-
kanzle!

in Verbindung damit die Schwerpunktthemen:

Politik fars Leben

- Stabilisierung des Systems der sozialen
Sicherheit

Politik der regionalen Erneuerung

Zukunftsbiockade

Wissenschaft und Forschung in Nord-
rhein-Westfalen

(c

(D]
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fPrisident Denzer)

ich erdffne die Beratung. Das Wort hat far Heute, Herr Ministerprisident Rau, nach

die Fraktion der TDU Herr Aba. Dr. Worms, 20 Jahren sozialdemokratischer Regierungs-
verantwortung, muB ich lhnen sagen: Kein

Dr. Worms (CDU)}: Herr Prasident! Meine

sehr geehrten Damen und Herren! "Ein Glicks-
fall far Nordrhein-Westfalen" - so hat

Johannes Rau den Wechsel der Regierungsver-

antwortung in unserem Lande wvon Franz

Meyers auf Heinz Kihn qualifiziert,

{Demonstrativer lebhafter Beifall bei der
SPD)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen von der
SPD-Fraktion, ich frage Sie: wirklich ein
Glicksfall fir Nordrhein-Westfalen?

(Lebhafte Zustimmung bei der SPD)

- Beifall von der linken Seite am frilhen
Morgen tut eigentlich ganz gut.

Meine Damen und Herren, wenn wir uns
einmal mit 20 Jahren sozialdemokratischer
Regierungspolitik auseinandersetzen, mdssen
wir fragen: Herr Ministerprisident, was
haben Sie, was hat lhre Partei, was hat lhre
Fraktion aus Nordrhein-Westfalen gemacht? In

welche Staatsverschuldung hat uns [lhre
Politik getrieben?
{Lebhafte Zustimmung bei der CDU

- Dr. Pohl (CDU): 88 Milliarden DM!)

Welchen Stellenwert hat bei |lhnen und lhrer
Partei eigentlich die Politik fir das Leben?
Wohin haben Sie den Arbeitsmarkt in unserem
Lande treiben lassen?

(Zustimmung bei der CDU - Widersprucﬁ
bei der SPD - Nagel (CDU): Sehr
richtig!)

- lch komme gleich noch darauf zurick.

Heute ist an Sie und an den Kanzlerkandida-
ten und Ministerpréasidenten die Frage zu
richten: S5ind Sie Uberhaupt noch glaubwir-
dig?

(Erneut Zustimmung bei der CDU - Zu-
rufe von der SPD: Ja! - Frechen (SPD):
Wie ist es denn mit [hrer Glaubwirdig-
keit?)

AnldBlich der Regierungsiibernahme durch die

SPD wvor 20 Jahren konnte die CDU wvon
diesem Puft aus feststellen - ich darf
zitieren -:

Kein Land der Bundesrepublik hat zur Zeit
solch geordnete finanzpolitische Verhilt-
nisse wie Nordrhein-Westfalen,

Land der Bundesrepublik hat zur Zeit solch
ungeordnete finanzpolitische Verhltnisse wie
Nordrhein-Westfalen,

(Zustimmung bei der CDU)

Meine Damen und Herren von der SPD-Frak-
tion, die kleine Silbe "un-", die beiden
Buchstaben "un" beschreiben auf bedriickend
eindringliche Welse das Ergebnis einer
20jdhrigen Regierungsmiwirtschaft durch die
SPD hier im Lande Nordrhein-Westfalen.

{Beifall bei der CDU)

Das haben Sie eben bejubelt, als ich gefragt
habe: ein Clicksfall fir Nordrhein-Westfaien?
- Nein, meine Damen und Herren, das ist die
Folge einer Politik, die sich ohne Kompetenz
und ohne Konzeption unbelehrbar nur an
Tagesopportunitdten ausrichtet.

(Beifall bei der CDU)

Und welch hohes Ziel hatte sich die SPD
damals gesteckt! Meine Damen und Herren,
ich zitiere aus der Regierungserklirung einen
Satz. Ministerprasident KUOhn hatte hier
erkldrt:

Wir

- und damit meinte er die Regierung und
Sie -

sagen ja zur Sparsamkeit, wir sagen ja zur
Disziplin,

{Lachen bei der CDU)

Meine Damen und Herren von der SPD-Frak-
tion, wenn Sie sich daran wirklich in den
20 Jahren gehalten hdtten - das wire dann in
der Tat der Glicksfall fir unser Land Nord-
rhein-Westfalen gewesen.

(Beifall bei der CDU)

Tatsdchlich haben Sie hier und heute eine
Verschuldung zu wverantworten, die in Ihrer
dramatischen Steigerung in den letzten Jahren
Ausdruck einer Hiiflosigkeit gegeniiber allen
anstehenden Fragen von grunds3tzlicher
Bedeutung in unserem Lande war.

(Beifall bei der CDU)
Wir stellen heute fest, daB trotz elner stindig

gestiegenen Nettoneuverschuldung im Schnitt
der letzten acht Jahre die Investitionen im

(C)

(D)
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(Cr. Worms CDUY)

Lande Nordrhein-Westfalen von 1979 bis heute
um ein Drittel gesunken sind. Vom Investi-
tionstrend der Bundesrepublik Deutschland
hat sich unser Land bereits seit 1970 abge-
koppea!t.

- wir haben das an dieser Stelle
schor. einmal vorgetragen - zu einer realen
Investitionslicke geflhrt, die Fachleute mit
40 Miltiarden DM berechnet haben.

Dies hat

Verehrte Anwesende, ware allein diese Summe
in die von lhnen propagierte Skonomische und
dkologische Ernmeuerung des Landes geflossen,
gdbe es heute Tausende von zusitzlichen
Arbeitspldtzen in zukunftstrachtigen Wirt-
scha‘tszweigen und schon ldngst mehr Umwelt-
schutz,

(Beifall bei der CDU)

Al cas feh!t uns heute bei der Erneuerung
und Mlodernisierung unseres Landes.

Meine Damen und Herren von der SPD-Frak-
tion, der gestrige Tag beweist es doch ein-
deutiqy: Wenn Sie wenigstens noch die Gemein-
den znstelle des Landes in die Lage versetzt
hatten, ihrerseits zu investieren!

{Beifall bei der CDU)
hatten

Versprochen, Herr Ministerprasident,
Sie das ja - Zitat -

Die Leistungen des Landes an die Gemein-
den sollen mit der allgemeinen Entwickiung
der Landesausgaben Schritt halten.

So hieR es in Ihrer Regierungserkiarung
1980. Verehrter Herr Ministerprasident, mit
diesem Versprechen haben Sie doch bei den
Gemeinden den Eindruck erweckt, als kinnten
sie thre eigene kommunale Finanz- und Ent-

wicklungspolitik auf der Grundlage einer
veridllichen Landespolitik autbauen, Wie
soliten die Gemeinden auch einen mittel-

fristigen Finanzplan 0Ober finf Jahre auf-
stellern konnen, zuv dem sie ja gesetzlich
verpflichtet sind, ohne dal dem eine wver-
1aBlict.e  mittelfristige  Landesfinanzplanung
zugrunde lige?

Doch, Herr Ministerprisident, wie sieht es mit
dieser VerldBlichkeit, die Sie 1980 den Ge-
meinden versprochen haben, in Wahrheit aus?
Seit Jahren gibt es, jahrlich wiederkehrend,
neue strukturelle Eingriffe in die Gemeinde-
finanzierung des Landes. Kein Bilrgermeister
drauBen weiB, ob morgen noch gilt, was
heute CGesetz ist.

(Zustimmung bei der CDU}

Im Crgebnis haben Sie den Gemeinden seit
1982 10 Milliarden DM wvorenthalten.

Diese Politik, Herr Ministerprasident, nennen
Sie einen "Glacksfall flr unser Land"? Dieser
von lhnen so genannte "Glicksfall” hat doch
in Wahrheit zu einem Aufschrei bei allen
Gemeinden gefGhrt. Die Vereinigung der
Industrie- und Handelskammern des Landes
sieht die Gemeinden durch die Politik der
Regierung Rau in der Rolle des finanziellen
LickenblBers fir eine verfehlte &ffentliche
Ausgabenpolitik. Eben diese verfehite Aus-
gabenpolitik der SPC war es auch, die unser
Land in eine kaum noch vorstelibare Staats-
verschuldung getrieben hat.

Ein weiterer Grund fiOr diese Staatsverschul-
dung ist lhr unbeirrbarer Glaube, der Staat
kdénne alle Probleme 16sen; man misse ibm nur
genigend Geld geben.

Herr Rau, mit dieser Politik ziehen Sie in
Wahrheit den lLeuten das Geld aus der
Tasche, Das bezeichnen wir als unanstindig.

(Beifall bei der CDU)

Dabei reden Sie soviel von Anstand. Aber,
meine Damen und Herren, zum Anstand gehért
auch die Mora!l,

Deshalb frage ich Sie, Herr Ministerprisident
und Herr Finanzminister Posser: Sind Sie sich
denn der moralischen Dimension der Staats-
verschuldung gar nicht bewuBt? Aus einem
solchen BewuBtsein der moralischen Dimension
ist der Hirtenbrief der katholischen Bischife
zur Bundestagswahl 1980 zu verstehen. Dieses
Wort hat doch gerade flir Nordrhein-Westfalen
eine groBere Bedeutung als je zuvor,

Die Bischéfe haben vor einer gefdhrlich hohen
Staatsverschuldung gewarnt.

(Aigner (SPD): Die haben
Kernkraft gewarnt!)

auch vor

Zu Recht haben sie die Politiker aufgefordert,
staatliches Handeln nicht zum Selbstzweck
werden zu lassen, sondern auf ein fiir das
Funktionieren unserer Gesellschaft notwen-
diges MaB zu begrenzen, Damit sind die Mora!
der Politiker und unsere Verantwortung fiir
zukinftige Generationen gefordert.

Meine Damen und Herren! Niemand kann die
Zukunft gestalten, der sie finanzpolitisch
schon hinter sich hat,

(Zustimmung bei der CDU)

ist diese
politisch

Deshalb,
moralische

Herr Ministerprésident,
Anforderung an die

{C

(D
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{Dr. Worms (CDU}}

Verantwortlichen auch die MeBlatte an |hre
Politik. Das Ergebnis Ihrer Finanzwirt-
schaft - um nicht zu sagen: FinanzmiBwirt-
schaft - ist deshalb auch ein moralisches
Urteil Gber thr Unvermdgen, den Birgern
unseres Landes in Verantwortung far die

Zukunft zu dienen,

ihr Glaube, daR die Probleme der Wirtschaft
durch eine hohe Staatsquote am Bruttosozial-
produkt und durch staatliches Handeln geldst
werden kdnnten, hat sich als Irrglaube er-
wiesen. Politik fir die Menschen muB die
persénliche Verantwortung des einzelnen und
der Cruppen, thre Anstrengungen und ihre
Initiativen herausfordern und stirken. DalB
Sie, Herr Rau, diesen wichtigen politischen
Grundsatz verletzt haben, beweist der mutige
Bekennerbrief lhres Finanzministers Posser an
die SPD-Fraktion.

{Lachen des Abg. Dr. Farthmann (SPD))

- Sie mdgen dariber lachen, Herr Kollege
Farthmann: Es ist das erste Mal, daB ein
fiGhrender Sozialdemokrat die  moralische

Dimension der Staatsverschuldung anerkannt
hat.

(Zustimmung bei der CDU)

Allein, meine Damen und Herren, es fehlt
Ihnen die Kraft, diese Erkenntnis auch in
Regierungshandeln umzusetzen,

{Beifall bei der CDU)

Diese Kraft, Herr Ministerprasident, hitten
Sie zur Etatverabschiedung 1987 unter Beweis
stellen kdnnen: denn es wire nach unserer
Auffassung eine Regierungserklirung wert
gewesen, vor dem Parlament darzulegen,
welche SchluBfoigerungen Sie und lhre Re-
gierung aus der richtigen Erkenntnis Ihres
Finanzministers ziehen. Doch: Fehlanzeige!

Es wurde ja schon Anfang Dezember im deut-
schen Bundesrat offenbar, welcher grund-
sdtzliche Unterschied zwischen uns und der
SPD besteht, an welcher entscheidenden
Wegegabelung wir uns jetzt in der Bundes-
republik aufhalten. Die SPD weigert sich
kategorisch, steuerliche Entlastungen mit-
zutragen, weil sie ein héheres Steuerauf-
kommen - so hdoren wir es - nutzen will, um
Staatsverschuldung abzubauen, Doch diese
Kraft, Staatsverschuldung durch hoheres
Steueraufkommen abzubauen, hat die SPD
schon in den 70er Jahren nicht gehabt. Trotz
hoheren Steueraufkommens haben SPD-gefihr-
te Bundesregierungen die Staatsverschuldung
auch in Bonn uneingeschrinkt weiter in die
Hohe treiben lassen.

Das war ja zuletzt auch dfe Sackgasse, meine
Damen und Herren von der SPD-Fraktion, aus
der heraus es keine Zukunft fiir soziaidemo-
kratische Politik mehr gab und die schlieBlich
mit zum Sturz von Helmut Schmidt gefdhrt
hat. Woher soll der Biirger heute in unserem
Lande den Clauben nehmen, daB diese Partej
nunmehr die Kraft entwickeln kann, eine
notwendige Entschuldungspolitik zu betreiben?

Meine Damen und Herren, wir dagegen stir-
ken mit unserer Politik den einzelnen Birger,
unsere Familien, aber auch unsere Betriebe.
Mit anderen Worten: Wir wvertrauen auf den
Birger, der sein Schicksal voller Optimismus
und im Glauben an die eigene Kraft selbst in
die Hand nimmt, der stolz darauf ist, daB er
sein Leben seibst meistern kann, und der
nicht bei jeder Schwierigkeit gleich nach dem
Staat ruft.

Durch Steuerentlastungen versetzen wir die
Menschen in die Lage, Aufgaben zu Gberneh-
men, die sie seibst I6sen kdnnen. GCerade dies

bietet die zusdtzliche Méglichkeit, die
fahrliche MNettoneuverschuldung weiter zu-
rickzufihren.

Herr Rau, Sie sagen zwar auch, lhr Ziel sei
es, kleinere Einkommen méglichst von jeder
Steuerbelastung zu befreien. Wie aber wollen

Sie aus dem Dilemma herauskommen, daB
Ihnen aus Ihrer eigenen Partei entgegen-
schallt: keine Steuersenkungen!? [hr Ziel

konnen Sie gar nicht erreichen, weil Sie nicht
gleichzeitig bereit sind, dem einzelnen mehr
Verantwortung und Entscheidungsmdglichkei-
ten zu dbertragen. Deshalb, verehrter Herr
Ministerprasident, ist |hre Politik zutiefst
unglaubwirdig.

Wir haben lhre Forderungen und den von
Ihnen vorgesehenen Steuertarif einmal dGber-
praft. Tatsdchlich ist |hr Steuertarif 1988 ein
schlechtes Geschdft bereits fOr den Fachar-
beiter. Deshalb ist das Gerede von der Um-
verteilung von unten nach oben unsinnig;
denn nach lhrem Tarif, Herr Ministerprisi-
dent, miBten 1988 schon knapp 4 Millionen
Steuerzahler und 1992 sogar Gber 7 Millionen
Steuerzahler mehr Steuern zahlen, als sie
heute zu zahlen haben,

(Hort, hirt! bei der CDU}

Das sind nicht die so beschimpften Besser-
verdienenden.

Die Wahrheit ist, Herr Ministerprdsident: Sie
entlasten nicht, Sie belasten den Birger.

{Zustimmung bei der CDU)
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Die Umverteilungspldne der SPD fahren
letztlich dazu, daB am Ende - wie so oft -
der kleine Mann die Zeche zahlen muf. Und
diese Politik, Herr Ministerprasident, nennen
Sie einen "Clicksfall', nennen Sie anstdndig
und sozial!

Meine Damen und Herren! Wer so wie unser
Ministerprasident redet, wer so wie die SPD
in Narnberg sich an prizisen Aussagen zur
Steuerpolitik wvorbeimogelt, wer so wie die
Landesregierung nicht die Kraft zum poli-
tischen Handeln aufbringt, der macht unsere

Bdrger orientierungslos, der zerstirt das
Vertrauen :zwischen Staat und Wirtschaft,
der - ich fasse zusammen - verspielt die

Zukunftsfahigkeit unseres Landes.
(Beifal! bei der CDU)
Auch bei der Familien- und Sozialpolitik

dieser SPD-Regierung zeigt sich: Die SPD ist
weder kompetent noch lernfihig.

Vor 20 Jahren hielt der damalige Opposi-
tionsflihrer der Regierung Kahn entgegen
- ich zitiere -: "Zur Familie haben Sie kein

Wort gesagt!"

Der einzige Fortschritt sozialdemokratischer
Familienpelitik seither ist, da@ Sie, Herr Rau,
wie zum Beispiel in lhrer Regierungserklirung
von 1985 wenigstens dariber reden. Aber
Politik wird an Taten gemessen, nicht an
Worten!

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Und was sind im Bereich der Familienpolitik
die Taten? Seit Jahren haben Sie drastische
Kirzungen zu Lasten der Familien in unserem
Lande vorgenommen. Seit Jahren warten wir
auf den dritten Bericht der Landesregierung
zur Lage der Familie in Nordrhein-Westfalen,
und schlieBlich - auch das ist bezeichnend -:
In dem riesigen Ministerium fir Arbeit,
Gesundheit und Soziales ist noch ein einziges
Referat far die Familie zustindig. An diesen
drei Fakten [3Bt sich erkennen, welch
miserablen Stellenwert auch diese Landesre-
gierung der Familienpolitik beimiBt.

(Elfring (CDU): Sehr richtig!)
Um noch einmal auf die Debatte, die wir hier
1982 geflhrt haben, zurickzukommen: Familie
kann doch nicht einfach als eine Sozialisa-
tionsstation begriffen werden!

{(Elfring (CDU): Sehr richtig')

Familie ist die erste Anlaufstelle fir alle
Wechselfdlle des Lebens!

Familie ist der Ort, der Wiarme und Geborgen-
heit schenkt!

Familie ist die Gemeinschaft, die Erziehung
anbietet und gegenseitige Ricksichtnahme
gebietet!

Weil das so ist, soliten Sie den Worten lhrer
Regierungserkldrung endlich auch die Taten
des Regierungshandelns folgen lassen!

(Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Deshalb, Herr Ministerprasident, soliten Sie
jetzt unserem Antrag auf Einfihrung eines
Landeserziehungsgeldes folgen,

(SchleuBer {SPD): Das sind Ausgaben!)

s0 wie es in CDU-regierten Bundeslindern als
Ergdnzung zur Bundesregelung bereits
existiert; denn mit dem Erziehungsgeld - und
das ist wirklich etwas revolutionir Neues, was
uns in den letzten Jahren in der Bundesrepu-
blik gelungen ist - wird zum ersten Mal die
Arbeit in der Familie gesellschaftspolitisch
anerkannt!

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

DaB das Erziehungsgeld wvon den Blrgern
auch angenommen wird, beweist: 98 § der
Berechtigten beziehen Erziehungsgeld.

Herr Rau, spiren Sie nicht die Kluft, die
sich zwischen lhrem Regierungsanspruch und
Ilhrer  Reglerungswirklichkeit auftut? Die
Menschen in unserem Llande spGren diese
Kluft, und zwar immer deutlicher.

Wie tbricht auch der stindig wiederholte
Spruch von der "neuen Armut” ist - dieser
untaugliche Versuch, aus Stimmungen Stimmen
zu machen -, das beweist die Aufforderung
des bayerischen SPD-Vorsitzenden
Schofberger an seine Genossen. Sie sollten
aufhjren mit dem Cerede von der "neuen
Armut"; das glaube [hnen doch kein Mensch
mehr!

(Zustimmung bei CDU und F.D.P, - Zu-
rufe und Widerspruch von der SPD]}

So |hr Genosse in Bayern, der die Klarheit
und Wahrheit vol! vor Augen hat.

(Zustimmung bei CDU und F.D.P.})

Herr Schdfberger hat auch recht, wenn er
fortfdhrt - ich zitiere -:

Die SPD

(
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- héren Sie einmal gut zu, was Herr
Schifberger sagt! -
bringt sich in Gefahr, in einer selbst-
gestrickten Scheinwelt Politik zu machen!
Die Wahrheit ist, die Bonner Politik hat
durchgesetzt: das Erziehungsgeid, den Er-
ziehungsurlaub, die Hilfe far Alleiner-

ziehende, die Stiftung Mutter und Kind, die
Anerkennung von Erziehungszeiten in der
gesetzlichen Rentenversicherung.

Gegentliber diesem Ergebnis der Bonner Politik
steht eine Politik im Lande, die unser
Ministerprasident und die SPD-Fraktion zu
verantworten haben: Erhéhung der Kindergar-
tenbeitrage, Kirzung der Mittel far Kinder-
girten, Kirzung der Kinder-, Jugend- und
Familienerholung, Kdrzungen im Landesjugend-
plan, Kirzungen bei der Alten- und Behinder-
tenhilfe und schlieBlich - ich sprach schon
einmal von der moralischen Dimension in der
Politik, und ich sage das mit bitterem Bei-
geschmack - der Wortbruch gegenGber dem
Parlament zu Lasten der Stiftung Wohlfahrts-
pfiege bei der Verwendung der Spielbankenge-
winne.

(Zustimmung bei der CDU)

Meine Damen und Herren von der SPD-Frak-
tion, so sehen Anspruch und Wirklichkeit der
Regierung Rau aus.

Sie haben alle miteinander nie wverstanden,
daB Famillenpolitik die wichtigste Politik fir
die Zukunft und damit auch fGr die Zukunft
unseres Landes ist; denn Zukunftsfahigkeit
gewinnt doch nur der, der Familienpolitik
nicht mit dem Vorwurf belastet, es handele
sich dabei um eine "Arme-lLeute-Politik".

Familienpolitik ist sehr viel mehr als nur eine
materielle Unterstitzung. Nicht die von lhnen
propagierte "neue Armut", mit der Sie nur
das Geld meinen, ist die GeiBel unserer Zeit,

CeiBler

(Kniola {SPD): unserer

Zeit!)

Der
Nein, die GeiBel unserer Zeit ist die Armut an
Mitmenschlichkeit!

Famitienpalitik beginnt mit dem Schutz des
ungeborenen Lebens!

Familienpolitik muB dfe sozialen und wirt-

schaftlichen  Rahmenbedingungen fir ein
menschenwirdiges Leben schaffen!
Familienpolitik muB Antwort geben, wie wir

wieder das Zusammenleben mehrerer Genera-
tionen ermdglichen kénnen!

Familienpolitik bedeutet auch Hinfdhrung der
jungen Menschen in der Schule zu den Grund-
werten unserer GCeselischaft. Dazu gehdrt,
daf endlich Schiu8 gemacht wird mit der
Vermittlung von "Null-Bock" und Aussteiger-
mentalitat!

CDU und F.D.P.
Das wird doch gar

(Zustimmung  bei
- SchaufuB (5PD):
nicht vermittelt!)

lch frage Sie allen Ernstes, wverehrte Kol-
leginnen und Kollegen von der SPD-Fraktion:
Wie sollen denn junge Menschen eine positive
Einstellung zu Ehe und Familie bekommen,
wenn die Probleme aus Kinderfeindlichkeit und
Zukunftsangst geschirt werden, die Ver-
zichtsbereitschaft aber, die mit dem Ja zum
Kind verbunden ist, gering geschatzt wird?

Dabei hidtten wir es so leicht, jungen Men-
schen Verzichtsbereitschaft nahezubringen -
wird sie doch in  hunderttausenden von
Familien auch heute noch vorgelebt.

Hier, Herr Ministerprisident, weichen Sie

aus; hier verspielen Sie [hre Glaubwiirdigkeit

gegenlber der jungen Generation; hier ver-
spielen 5S5ie deren und unsere Zukunfis-
chancen.

Und alt das, meine Damen und Herren, nennt
dieser Ministerprasident einen "Glicksfall far
Nordrhein-Westfalen”.

Ich nenne das den Zusammenbruch der wvon
der SPD zu verantwortenden Politik.

(Beifatl bei der CDU)

Meine Damen und Herren, ich habe vorhin aus
der Rede des Oppositionsfihrers Dr., Lenz im
Jahre 1966 zitiert, Dr. Lenz hat auch damals
schon auf die sich abzeichnende Umkehr der
Bevélkerungsentwicklung hingewiesen. Auch
Sie, Herr Ministerprasident, gehdrten 1967
bereits dem Landtag an. Sie sagen ja gerne
von sich selbst, daB Sie der dienstalteste
Abgeordnete dieses Hohen Hauses seien. Doch
statt die Erkenntnisse und die Erfahrungen
zu nutzen, um Konsequenzen fiir die Politik
aus der absehbaren Entwicklung der Bevdlke-
rungsstruktur im Lande WNordrhein-Westfalen
und aus den gewaltigen qualitativen Ver-
dnderungen in Wirtschaft und Gesellschaft zu
ziehen, geht |hr Regierungshandeln gestern,
heute und leider auch morgen hierauf Gber-
haupt nicht ein. Sie sind einfach nicht
imstande, Gber den Tellerrand des politischen
Augenblicks hinwegzuschauen. |hre Ideoclogie
hat Sie blind gemacht fir die tatsichlichen
Planungsnotwendigkeiten und unbeweqlich
dort, wo es darum geht, auf Unvorherge-
sehenes flexibe! zu reagieren.

(Zustimmung bei der CDU}
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Meine Damen und Herren, einen ersten groBen
Zusammenbruch hat lhre Planungseuphorie
folgerichtig Ende der 70er Jahre mit dem
Begrabnis des NWP, des Nordrhein-Westfalen-
Programms 1975 erfahren.

(Bissow (SPD): Nicht das NRW-Pro-
gramm, Herr Dr. Worms, ist zusammenge-
brochen.)

Nur, besonnener sind |hre Planungen, Herr

Blassow, darum nicht geworden!
(Zustimmung bei der CDU}

Herr Ministerprasident, wissen Sie eigentlich
nicht, daB wirtschaftltiches Geschehen, das
auf die Bedi{irfnisse des Menschen abstellt, in
hohem MaBe Vertrauen des Blrgers in die
VerlaBlichkeit der Politik und in die Ver-
1aBlichkeit der Politiker erfordert?

Dies, meine Damen und Herren, gilt auch far
den Einsatz von Wissenschaft und Technik.

Fir die Zukunftsfédhigkeit der Bundesrepublik
Deutschland ist die Nutzung des wissen-
schaftlichen und technischen Fortschritts von
herausragender Bedeutung. Als exportorien-
tiertes industrieland hat unsere Republik nur
dann eine Chance, den Wohlstand zu erhalten,
die Lebensverhdltnisse zu wverbessern, wenn
sie auch in Zukunft an der Spitze von Wis-
senschaft und Technik steht. Dies, meine
Damen und Herren, gilt in ganz besonderem
Mafle fur das bevdlkerungsreichste Land der
Bundesrepublik, fir unser Heimatland Nord-
rhein-Westfalen.

Wir, die Christlichen Demokraten, gehdren
weder zu denen, die den technischen Fort-
schritt vergéttern, noch zu denen, die ihn
damonisieren. Wir bestreiten auch nicht, daB
der durch die jingsten Unfille in der Chemie
eingetretene Schaden enorm ist, nicht nur far
die Umwelt. Wir haben auch groBies Verstind-
nis fir die Sorgen der Menschen Uber die
Mdglichkeiten und Grenzen moderner Techno-
logien. Aber deshalb kdnnen wir doch jetzt
keine allgemeine Industrieschelte beginnen
und einer ohnehin schon besorgniserregenden
Technikfeindlichkeit das Wort reden!

(Maedge (SPD): Wer tut das denn?}

Wir wollen stattdessen die Chancen des
technischen Fortschritts nutzen. Das heifit
auch: seine Risiken begrenzen,

NatGrlich: Technischer Fortschritt mub

ethisch verantwortbar sein. Dabei orientieren
wir uns Tm Umgang mit Wissenschaft und

Technik an dem Prinzip, wie der Bundes-
prisident es ja auch wiederholt sagt, der
verantworteten Freiheit. Dieses Prinzip be-
deutet: Der Mensch muB auf der Grundlage
des jeweiligen aktuellen Wissensstandes - das
sind wissenschaftlich abgesicherte Erkennt-
nisse, keine Tagesmeinungen - verantwortlich
selbst entscheiden, ob in der Nutzung oder in
der Nichtanwendung einer technischen Neue-
rung ein groBeres Risiko zu sehen ist. Da
sind alle angesprochen: Der einzelne, die
Industrie und wir als Politiker!

Dabei haben sich die Entscheidungen nach
unserer Auffassung an drei ethischen Grund-
forderungen zu orientieren: Wahrung der
Wirde des Menschen; Verantwortung vor der
Schopfung; Verantwortung  fir  kinftige
Generationen,

Meine Damen und Herren, der neue katego-
rische Imperativ unserer Zeit lautet: Jeder
hat so zu handeln, daB die Wirkungen seines
Handelns vertrédglich sind mit der Fortdauer
menschenwlrdigen Lebens!

(Beifall bei der CDU - Kniola {SPD): Da
war Kant besser!)

lch wende mich einem weiteren Kapitel zu.
Das ist das Kapitel der Arbeitsmarktpolitik.

Herr Ministerprisident, so wenig kompetent,
verldBlich und dberzeugend |hre Politik fir
die Familie, Ihre Politik fir das Leben ist, so
wenig glaubwlrdig sind Sie in elnem weiteren
far die Zukunft unserer Gesellschaft wich-
tigen Politikbereich. Ich meine, es ist thr
Irrglaube, eine hohe Arbeitslosigkeit kdnne
nur mit Hilfe der d4ffentlichen Hand beseitigt
werden, Denn dieser Irrglaube, meine Damen
und Herren, ist ldngst von der Wirklichkeit

eingeholt.
Beschiftigungsprogramme, so lautete das
Zauberwort in den lJahren nach 1975. Meine

Damen und Herren, das war die Phase des
Obergangs von Heinz Kihn auf Johannes Rau.
Doch an diesem Zauberwort ist ja, wie ich
soeben ausgefiihrt habe, bereits der letzte
sozialdemokratische Bundeskanzler geschei-
tert.

Dazu die Fakten: Von 1974 bis 1982 wurden in
Bonn 17 durch Schuldenaufnahme finanzierte
Ankurbelungsprogramme mit einem Finanz-
volumen von  Insgesamt 51 Milliarden DM
verabschiedet. Und dennoch stieg die Zahl
der Arbeitslosen von 580 000 im Jahre 1974
auf 1,8 Millionen bei der Reglerungsiiber-
nahme 1982 durch Helmut Kohl.

(Elfring (CDU): Sehr richtig!)
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Gleichzeitig sank die Zahl der Erwerbstitigen
- das ist noch viel schlimmer - um 850 000
ab.

Meine Damen und Herren, die Uneinsichtig-
keit, ja die Unbelehrbarkeit der Sozialdemo-
kraten zeigt sich daran, daB sie heute wieder
Beschaftigungsprogramme als quasi Allheil-
mittel prasentieren.

Und viel schlimmer noch als die Unbelehrbar-

keit lhrer Partei, Herr Rau, wiegt Ihre
persénliche  Unglaubwiirdigkeit in  dieser
Frage!

Lassen Sie mich das belegen:

in einer Wahlkampfanzeige aus dem Landtags-
wahlkampf 1980 haben Sie den Wiahlern in
unserem Lande versprochen - ich zitiere -:

Wir sorgen far Arbeitspliatze, auch wenn
thnen das nicht paBt, Herr Biedenkopf.

FOnf Jahre sp3ter, in |hrer Regierungser-
kKlirung am 10, Juni 1985, muBten Sie hier
vor diesem Hohen Hause den Zusammenbruch
threr Politik zugeben - ich zitiere -:

Auch wir konnten und kdénnen nicht ver-

hindern, daB zur Zeit COber 700 000 Men-
schen in unserem Lande keine Arbeit
finden.

Meine Damen und Herren! Ich habe es oft
gesagt, und ich wiederhole es: Die Gegen-
Uberstellung dieser beiden Zitate zeigt
zugleich auch die Erhdrtung des Auseinander-
klaffens von Anspruch und Wirklichkeit, was
wir hier im Lande Nordrhein-Westfalen immer

wieder zu Recht anprangern.,
(Zustimmung bei COU und F.D.P.)

Und da frage ich Sie, Herr Rau: Haben Sie
immer noch den Mut, die Bundesregierung
anzugreifen? Haben Sie immer noch den Mut,
heute, nur ein Jahr nach lhrer Regierungs-
erklarung wvon 1985, zu behaupten, unter
Ihnen als Bundeskanzler wiirde die Arbeits-
losigkeit binnen kurzer Zeit drastisch ver-
ringert?

Wie, Herr Rau, wollen Sie das der deutschen
Offentlichkeit glaubhaft machen, wenn es
Ihnen nicht einmal gelingt, l|hre eigenen
engsten Parteifreunde zu GOberzeugen? Hier
meine ich Hans Apel. Noch am Donnerstag
letzter Woche hat er in einem Interwiev der
"Frankfurter Neuen Presse" an seine, an lhre
eigene Partei, lhre Fraktion, Herr Minister-
prisident, appelliert

(Blssow (SPD): NRW ist Spitze!)

- héren Sie doch einmal zu, Herr Blissow,
was Herr Apel sagt; das ist vielleicht auch
fir Sie ein wichtiger Mann -:

Ich warne vor Ank{ndigungen, die Sozial-
demokraten wirden die Arbeitslosigkeit
binnen kurzem um eine Million verringern,
Keiner hat hier Patentrezepte.

(Nage! (CDU): Aha!)

So Hans Ape! in Richtung Johannes Rau, so
Hans Apel in Richtung der SPD.

(Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Dennoch, meine Damen und Herren! Wer das
Wahtkampfprogramm und die Aussagen der
SPD liest, weiB, daB Herr Rau nicht miOde
wird zu sagen: Ich trete mit einem 100-Mil-
liarden-Beschiftigungsprogramm an.

Ich sage lhnen noch einmal: Wer so antritt,
wer dies im Cepdcknetz hat, der benimmt sich
wie ein falscher Prophet; denn der setzt auf
die VergeSlichkeit der Birger in der Bun-
desrepublik und auf die VergeBlichkeit der
Birger im Lande Nordrhein-Westfalen.

{Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Die Wahrheit, Herr Ministerprésident, ist: Sie
handeln im Lande Nordrhein-Westfalen als
Regierungschef anders, als Sie als Kanzler-
kandidat der SPD in lhren Wahlveranstaltun-
gen reden.

(Zustimmung bei der CDU - Frau Friebe
{SPD): Eben nicht!)
Der Wiahler wird es

Aber ich sage lhnen:

nicht vergessen.
Meine Damen und Herren von der SPD-Frak-
tion! 1976 hatten wir die Rentenlige, 1983
hatten wir die Mietenldge,

(Hunger (SPD): Die Lehrstellenliige!)

und ich hoffe nicht, daB wir 1986 die Be-
schéftigtenlige bekommen!

(Zustimmung bei der CDU)
Die Absténde werden klrzer.
Und das nennt unser Ministerprisident einen
"Glacksfall fGr das Land Nordrhein-Westfa-
len",
Herr Ministerprasident: Héren Sie endlich

auf, die Leute mit Panikmache und Angst-
szenarien auf der einen und unrealistischen

©)
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Versprechungen auf der anderen Seite zu
verunsichern und zu emotionalisieren.

Herr Ministerprisident, verlassen Sie die
Scheinwelt des Kandidaten, und kommen Sie
zurlick auf den Boden der politischen Tat-
sachen! Tun Sie endlich lhre Pflicht als
Ministerprasident -

(Beifall bei der CDU)
im Lande Nord-

hier, wo Sie gewdhlt sind:
rhein-Westfalen!

Herr Ministerprasident Rau, geben Sie den
Menschen dieses Landes eine Zukunft. Unsere
Burger haben darauf einen Anspruch.

Meine Damen und Herren! Da wir auf alle
diese Fragen seit Jahr und Tag keine Antwor-
ten mehr bekommen, werden wir konsequenter-
weise dem Einzelplan des Ministerpréisidenten
und auch dem Haushaltsplan, den die Landes-
regierung vorgelegt hat und den die Mehr-

heitsfraktion hier wverabschieden will, nicht
zustimmen.
(Anhaltender Beifall bei CDU und
F.D.P.)
Prasident Denzer: Ich danke lhnen, FHerr
Abgeordneter. FUr die Fraktion der F.D.P.
erteite ich nunmehr Herrn Abg. Dr. Rohde
das Wort,
Dr. Rohde (F.D.P.): Herr Priasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Die

F.D.P. ist noch nicht so lange im Landtag,
daB sie bereits ihre Unbefangenheit verloren
hitte. Deswegen haben wir |hnen im letzten
Jahr und natdrlich auch in diesem Jahr - und
wir werden  selbstverstdndlich auch im
ndchsten Jahr nicht nachlassen - einige neue
Vorschlage gemacht, die Staatsfinanzen wieder
in den Griff zu bekommen,

Einige von unseren Vorschlagen hat die
Mehrheitsfraktion, die ja die unangenehme
Aufgabe hat, die Landesregierung stindig zu
unterstiitzen - flir das Eigenleben einer
Fraktion ist das ja nicht immer firderlich -,
bereits umgesetzt.

(Kniola (SPD): Das ist nicht unange-
nehm!)
Sie, verehrter Herr Kollege Farthmann,

werden natGrlich nicht daran vorbeikommen,
in den nachsten Jahren noch mehr Vorschlige
von uns anzunehmen. Das erzwingt die Sach-
logik, weil Sie auch gar nicht anders kénnen,
als sich der Vernunft zu beugen.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Frstens hatten wir den Vorschlag gemacht,
den Haushalt 1987 bereits im Jahre 1986 zu
verabschieden. Ich finde es gut, daB Sie,
Herr SchleuBer, diese Anregung von uns

aufgenommen haben. Natirlich bin ich mir
dariilber klar, daB dies nicht allein mit
Ricksicht auf Weihnachten geschehen ist,

sondern um im Januar einen Kanzlerkandida-

ten vorzuzeigen, der sich nicht in einer
Landtagssitzung vorwerfen tfassen soll, er
steuere den Haushalt wie seinerzeit der

Kapitdn der "Titanic" direkt auf den Eisberg
zu - und das mit demselben Ergebnis.

Immerhin: Der Haushalt wird in diesem lJahr
verabschiedet. Endlich also bekommen die
Gemeinden rechtzeitig die von ihnen far ihre
Finanzplanung bendtigten Daten.

Zweitens. Wir hatten angeregt, einen Finanz-
bericht nach dem Muster des Bundes recht-
zeitig und zusammen mit dem Haushaltsplan
vorzulegen. Sie sind auch dieser Anregung
gefolgt. Allerdings zeigt dieser Finanzbericht,
daB die notwendige Verknipfung zwischen
Finanzplanung und zukdnftiger Wirtschafts-
entwicklung - insbesondere unter Berlck-
sichtigung der Wettbewerbssituation Nord-
rhein-Westfalens im Vergleich zu anderen
Bundeslindern - von dieser Landesregierung
noch nicht begriffen ist. in einem Unter-
nehmen wirde ein derartiger Finanzbericht
vom Aufsichtsrat mit "Annahme verweigert" an
den Vorstand zuriickgegeben; denn es ist un-
vorstellbar, dal in Unternehmen Finanz-
planungen cohne Ricksicht auf die Marktlage
erstellt werden! Sie leisten sich das; aber
beim Mediengesetz ist ja klargeworden, daB
Sie von der Zusammenfassung unternehme-
rischer Funktionen sowieso nicht viel halten.
Warum soll es also beim Finanzbericht eine
Ausnahme geben?

Eines ist aber klar, meine sehr verehrten
Damen und Herren: Nur wenn Sie das Finanz-
controlling mit einer Einschitzung der Ein-
nahmesituation verknipfen, die ja wvon der
wirtschaftlichen Entwickiung abhingt, werden
Sie den Haushalt vom Handwerkszeug her in
den Griff bekommen koénnen. Da missen Sie
noch erheblich zulernen, aber wir setzen
natlirtich auch auf lhre Lernfahigkeit, noch
mehr von den Vorstellungen der F.D.P, zu
abernehmen.

Ihnen
Ist-

Drittens. in diesem Jahr hatten wir
vorgeschlagen, endlich einmal einen
AbschluB einzufUhren, aufzuhdren, stindig
Kreditermdchtigungen oder Haushaltsansatze
auf die ndchsten Jahre zu Gbertragen, ohne
das Parlament zu befragen, am Budgetrecht
des Parlaments vorbeizuoperieren, Das, was
notwendig Obertragen werden muB, kann ja
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durch BeschluB des Parlaments Obertragen
werden. Also, bitte SchluB mit den geheimen
Kriegskassen der Regierung! Der Bund der
Steuerzahler hat Sie, die SPD, ebenso wie
wir, die F.D.P., zu Recht gemahnt, das
Budgetrecht des Parlaments zu beachten und
auf rote oder auf schwarze Kassen zu ver-
zichten, Ich bin sicher - Herr SchleuBer,
Wolfram Dorn hat mir erzdhlt, daB Sie da
langsam Entgegenkommen zeigen -, daBl Sie
auch im Laufe dieses lahres noch hinzulernen
werden, Wir haben Verstandnis dafir, daf
man das jetzt nicht s¢ in den Zeiten des
Bundestagswahlkampfes machen kann.

mit unserem Ent-
erstens die

Wir hatten - viertens -
schuldungsgesetz vorgeschlagen,
Nettokreditaufnahme 1991 auf Null zurickzu-
fahren, also ab 1991, vom Beginn der
nachsten Legislaturperiode an, keine neuen
Schulden mehr aufzunehmen. Wir halten das
far erfordertich, damit WNordrhein-Westfalen
den notwendigen Spielraum zurdckgewinnt, um
Zukunftsinvestitionen  vorzunehmen, Daran
mangelt es in Nordrhein-Westfalen. Nur mit
strengster Sparsamkeit, mit Konzentration auf
Zukunftsinvestitionen werden wir uns im
Wettbewerb mit anderen Bundeslandern behaup-
ten kénnen.

Und dann: Weil Schuldenaufnahme nur eine
andere Form der Steuerbelastung ist - aller-
dings nicht so ehrlich, auch heimtickisch,
weil die Birger es nicht merken, weil Sie die
Zukunft unserer Kinder iber die Kreditauf-
nahme belasten, die das atles zurlckzahlen
missen, was Sie jetzt an Krediten aufgenom-
men haben -, haben wir gesagt: Endlich
SchluB machen bei der magischen Zahl wvon
100 Milliarden DM Schulden, Die darf man
nicht Gberschreiten.

Machen Sie das doch einmal einem normalen
Menschen klar, und Sie haben in Ilhrer
Wihlerschaft sehr viele: Schulden, doppelt so
hoch wie das jahrliche Einkommen; die Zinsen
betragen das Eineinhalbfache des monatlichen
Einkommens. Das ist doch unertraglich. Das
kann doch keiner begreifen. So geht es nicht
weiter,

(Beifall bei F.D.P. und CDU}

50 Milliarden DM Schulden in nur sechs
Jahren - das ist schon eine Eintragung ins
Guinessbuch der Rekorde wert: 8,3 Milliar-
den DM im Durchschnitt in jedem Jahr. Wenn
Herr Rau dann in der "Wirtschaftswoche"
gesagt hat: "Mein Regierungsprogramm ist
solide finanziert, eine Erhdhung der Neu-
verschuldung ist nicht erforderlich!", dann
ist das doch wirklich der Witz des Jahres.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Also, |hre Steuererhdéhungspline, insbe-
sondere lhre Erganzungsabgabe, die kénnten
Sie sich sparen, wenn Sie besser gewirt-
schaftet hatten. Warum sollen eigentlich die
Blrger im Land mehr Steuern zahlen, nur
weil Sie nicht mit dem Celd umgehen kdnnen?

(Beifall bei F.D,P. und CD

Wenn es eine neue Armut gibt, ndmlich die
des Landes Nordrhein-Westfalen, dann ist die
von lhnen verschuidet worden. Nordrhein-
Westfalen hat ja jetzt schon mehr Schulden als
der gesamte Siden Deutschlands. 90 Milliar-
den DM - so hoch werden die Schulden Ende
des Jahres sein -, das ist mehr als Bayern,
Baden-Wirttemberg und Hessen zusammen,
100 Milliarden DM Schulden in zwei Jahren
- das wird dann mehr sein, als die Schulden
dieser Lander und zusatzlich noch des
Saarlandes. 1990, wenn der neue Landtag
gewdhit wird, wird Nordrhein-Westfalen bei
dem jetzt eingeschlagenen Haushaltskurs 38 %,
alse zwei Finftel, der Schulden aller
Fldchenldnder zu tragen haben. Deswegen
haben wir gesagt: So geht es nicht weiter, da
missen auch Sie selbst Schiuff machen.

(Beifall bei F.D.P. und CDUW}

Deswegen unsere Zielvorsteflung: 1990 Netto-
kreditaufnahme gleich Null, absoluter Stop.

Die  100-Milliarden-DM-5chuldengrenze darf
nicht Gberschritten werden.

Nun hat ja der Finanzminister gesagt, der
Landtag dirfe keine mittelfristigen Ziele

vorgeben - wie wir das gefordert haben -,
das stehe dem Landtag nicht zu. ich finde,
Herr Finanzminister, es darf nicht mdglich
sein, daB der Haushaltsgesetzgeber sich nur
auf die Verabschiedung eines einjdhrigen
Haushalts beschrankt, daB thm verboten wird,
die wichtigsten finanzpolitischen Zielsetzungen
zZu bestimmen, namlich die Schuldenhdhe, die
Zinshdhe und die Hohe der Kredite, Wenn der
Landtag sich selbst dieses Budgetrecht nimmt,
kann er sich direkt als Volksvertretung
verabschieden.

(Beifal! bei F.D.P. und CDU)

Was wire das im Gbrigen flr eine Politik, die
sich das Recht herausnimmt, den nachfolgen-
den Landtagen jeden eigenen finanziellen
Spielraum zu nehmen?

Eine solche Politik wire nicht nur unmora-
lisch, sie wire verfassungswidrig. Auch
deswegen unsere Wortwahl: Deadline nicht
dberschreiten. Auf deutsch: Todeslinie.

Aber all das, was Sie jetzt noch wegen des
Bundestagswahlkampfes ablehnen, das wird,
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wenn im nachsten Jahr der Pulverrauch des
Wahlkampfes verzogen ist, wieder auf Sie
zukommen. Im Februar schidgt die Stunde der
Wahrheit, und die kdnnen Sie nicht wvermei-
den. Es wird lhnen so gehen, meine Damen
und Herren von der Mehrheitsfraktion, wie im
Marchen von des Kaisers neuen Kleidern wvon
Hans Christian Andersen - ich zitiere mit
Genehmigung der Frau Pridsidentin -

(Heiterkeit}

- des Herrn Pridsidenten; bei Mirchen denkt
man immer an Frauen, das ist voéllig klar, -
(Zu Frau Abg. Friebe gewandt, die auf ihrem
Abgeordnetensitz Platz genommen hat,) Ich
bitte um Entschuldigung, Frau Vizeprisident,
ich hatte Sie im Blick und dachte natirlich
sofort an wunderschdne Mirchen.

(Heiterkeit)

Da sprachen die Paladine des Kaisers: Oh
Gott, wie sind des Kaisers neue Kleider
unvergleichlich, welche Schieppe hat er am
Kleide! Wie schdn das sitzt. Keiner wollte
es sich merken lassen, daB er nichts sah,
denn dann hatte er nicht zu seinem Amte
getaugt oder ware sehr dumm gewesen.
"Aber er hat ja nichts an", sagte endlich
ein kleines Kind. "Herrgott, hort des
Unschuidigen Stimme", sagte der Vater,
und der eine zischelte dem anderen zu,
was das Kind gesagt hatte. "Aber er hat
ja nichts an", rief zuletzt das ganze Volk.
ist ja eine

(Dr. Farthmann (SPD): Das

richtige Weihnachtsfeier,)
Natirlich, Sie sehen, ich bin sehr weih-
nachtlich gestimmt,

Nur die Kammerherren und Paladine gingen
noch straffer und trugen die Schieppe, die
gar nicht da war,

Aber, verehrter Herr Kollege Farthmann,
weihnachtlich gestimmt - nur geht natiirlich
fir Sie das Marchen im nidchsten Jahr weiter,
denn was macht die SPD-Fraktion eigentlich,
als Kammerherren und Paladine des Kaisers,
im Februar mit den Problemen des Landes und
mit seinem Haushait?

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Denn dann schligt eben die Stunde der
Wahrheit, und das Hinsehen wird sich nicht
vermeiden lassen: und der Kaiser war nackt,
Denn den bequemen Kreditweg, den Weg der
Neuverschuldung, den kdnnen Sie nicht mehr
beschreiten, es sei denn, Sie wollten den
Staatsbankrott erkldren. Dann kénnen Sie

sich gleich Herrn Lappas zum neuen Finan:z-
minister nehmen,

(Beifal! bei den Oppositionsparteien)

Sie sollten sich da wirklich ein Beispiel an
der Neuen Heimat nehmer, die auch dafir
bGRen mulite, daB sie ihre Verschu!dungs-
situation nicht richtig eingeschitzt hat. Aber
es gibt ja neue Finanzminister, die zur Ver-
fagung stehen - die jetzt noch Aufsichts-
ratsvorsitzender bei der BCAG sind.

Auf héhere Steuereinnahmen konnen Sie also
auch nicht mehr setzen, ebensoweniqg wie auf
Kredite; denn diese Finanzierungspraxis der
letzten Jahre, die so bequem war, wird nicht
mehr laufen,

Die neue CDU/F,D.P.-Regierung wird in der
nichsten Legislaturperiode ernstmachen mit
der Steuerreform, und wenn das in dieser
Legislaturperiode verabschiedete zweite Packet
der Steuerentlastung, das ab 1988 laufen soll,
nur um ein halbes Jahr auf 1987 vorgezogen

wird, wiirde das bereits verminderte Staats-
einnahmen in Hdhe wvon 1,5 Milliarden DM
bedeuten. Wenn die Bundesregierung aber

weiter ernst macht - und natiirlich macht sie
ernst - mit der Steuerentlastung in Héhe von
40 Milliarden DM bis 1990, danr bedeuten
40 Milliarden DM Steuerentiastung fur die
Bundesrepubiik pro Jahr Mindereinnahmen in
Hdhe wvon 5 Milliarden DM flr Nordrhein-
Westfalen,

Angesichts der neuen Bundesregierung, die
ernst macht mit der Steucrentlastung ihrer
Bdrger, stimmt also lhre Finanzrichtung
hinten und wvorne nicht. lhre eigene mittel-
fristige Finanzplanung mit Gesamtausgaben in
Hohe wvon 248 Milliarden DM  bei Einnahmen
von 200 Milliarden DM ist im Februar reine
Makulatur. Weder stimmen die Einnahmen - die
sind niedriger -, noch stimmt lhre Finanzie-
rungslicke wvon 16 Milliarden DM - die ist
einfach viel gréBer,

Meine sehr verehrten Damen und Herren von
der Regierungsfraktion, die Stunde der
Wahrheit fir die Paladine, die bisher noch die
Schleppe trugen, heiBt eben im néchsten
Jahr: Aufstellung einer total neuen mittel-
fristigen Finanzplanung, Obernahme der Ziele
der F.D.P., totale Umstrukturierung der
Aufgaben und Zielsetzungen der Landespoli-
tik, Herr SchieuBer, wir, die Opposition,
bieten |hnen bei diesem Kraftakt der Um-
strukturierung unsere Hilfe an,

(SchleuBer (SPD):
zuvorkommend.)

Das ist aber sehr
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Ohne die Hilfe der Opposition werden Sie es
im nachsten Jahr chnehin nicht schaffen,
auch nicht im Laufe dieser Legislaturperiode,
Wir bieten lthnen unsere Hi'fe fUr die Er-
neuerung Nordrhein-Westfalens an. Wir bieten
Ilhnen unsere Hilfe fir einen Erneuerungspakt
aller Kriafte in Nordrhein-Westfalen an. Dai}
wir diese Erneuerungsoffensive fir die Poiitik
und die Wirtschaft Nordrhein-Westfalens
brauchen, das ist klar.

Diese neue Wirklichkeit missen Sie ebenso zur
Kenntnis nehmen wie die Paladine und dia

Kammerherren des Kaisers. Das heiBt - ich
zitiere aus verschiedenen Gutachten - beim
Vergleich der Wettbewerbssituation Nord-

rhein-Westfalens zu anderen Bundesliandern:
Wachstumstempo im SGden deutlich héher ats
in anderen Regionen; Bruttosozialprodukt je
Einwohner im S5dden schneller wachsend als in
anderen Landesteilen; Exportstruktur in

Bayern und Baden-Wirttemberg wachstumstrach-

tiger als in Nordrhein-Westfalen, auch be-
schiftigungsintensiver; Bruttosozialprodukt in
Nordrhein-Westfalen unterdurchschnittlich:
Riickstand Nordrhein-Westfalens auch bei der
Entwicklung der Bruttoerwerbs- und -vermd-
genseinkommen; relativ unglnstige Investi-
tionstétigkeit in  Nordrhein-Westfalen; Be-
schaftigungsentwicklung  unglnstiger; Ar-
beitslosenquote unglinstiger usw. usw,.

Also, verehrte Herren von der Regierung, um
diesem Abschwung Einhalt zu gebieten, um
diese Probleme zu beheben, brauchen wir vor
allen Dingen eine Konzentration des Haushalits
auf Zukunftsaufgaben,

{Beifall bei der F.D.P.}

Wir brauchen die Wiederherstellung des fi-
nanziellen Spielraums, und da midssen sich
endlich alle Krafte einmal zusammensetzen, um
auch fir Nordrhein-Westfalen eine Wende in
der Politik herbeizufihren.

ich verstehe 0Oberhaupt nicht, daf Sie die
Augen stindig zumachen vor der glinstigeren
Lage unserer Wettbewerber. Jedes Unterneh-
men geht doch kaputt, wenn es die Lage
seiner Wettbewerber nicht beachtet,

Die anderen Linder haben eben gréBeren
Spielraum fidr Investitionen, kdnnen mehr in
die Wissenschaft, in die Qualifikation ihrer
Barger investieren, kdnnen eine Vorreiterrolle
in der Tarifpolitik Jbernehmen, kénnen die
Lage Nordrhein-Westfalens (ber eine moderne
Umweltschutzgesetzgebung beeinflussen, weil
sie eine glnstigere Industriepalette haben,
kdnnen durch Umweltschutz unseren Wetthe-
werb  beeinflussen, und was die bisherigen
Standortfaktoren fir Nordrhein-Westfalen,

némlich  billige Energie und qualifizierte
Arbeitskrifte, anbetrifft, so sind die anderen
Lander inzwischen mindesiens ebenbirtig,
wenn nicht uns voraus.

Also kommen wir an einer Umstrukturierung
unserer alten industrielancdschaft nicht vor-
bei. Wir misser mehr in neue Industriezweige
investieren. Wenn man sich die lage der
Eisen- und Stahlindustrie und des Maschi-
nenbaus ansieht, so steher diese Industrien
doch alle vor einer sehr prekiren Situation.
Wenn sie gezwungen sind, die Preise zu
erhéhen, missen sie mit AbsatzeinbuBlen
rechnen: verzichten ste aui Preiserhdhungen
und nehmen daflir CewinneinbuRen in kauf,
so haben sie kein Geld fir innovationen. Sie
kdnnen doch auch nicht leugnen, daB unsere
Schmerzenskinder Kohle und Stah! (ber
Umweltauflagen, Kapazititsabbau usw. in
immer schwierigerce Situationen kommen,

Das Prablem, mit dem Sie sich im niachsten
Jahr auseinandersetzen milssen - Sie haben
das in den letzten Jahren nicht getan -, ist,
daf einerseits die Umstrukturierung zu lange
dauert, nicht schnell genug vorangeht,
Nordrhein-Westfalen  von Industriezweigen
getragen wird, deren Produktionspalette nur
schwer an die sich wanrdelnde Nachfrage
angepaBt werden kann, andererseits das
Ceid, das wir in alte Indusirien stecken, fiir
investitionen in neue Industrien fehit.

Deswegen ist es auch besonders kritisch, da®
der Anteil der Beschaftigten im Forschungs-
und Entwicklungsbereich, in der Unterneh-
mensberatung und im Marketing im Bundes-
durchschnitt um 18 3 zugsnommen hat, in
Nordrhein-Westfalen aber am geringsten, nicht

nur im Ruhrgebiet, sondern auch in den
anderen Regionen des Landes. Ein hoher
Anteil dieser Berufsgruppe fillt aber mit

hohen Wachstumsraten in der Beschiftigung
und der Produktion zusammen.

Deswegen unser Vorschlag fir einen Pakt far
die Erneuverung Nordrhein-Westfalens, das
heilit zur schnelleren Umstellung der In-
dustrie: SchiuB mit immer neuen Sozialver-
traglichkeitsprifungen, SchiuB mit der Veto-
position der Gewerkschaften bei der Einflih-
rung neuer Technologien, weg mit der Ma-
schinenstiirmer-ldeologie!

{Widerspruch bei der SPD)

Wir brauchen auch eine neue Energievertrig-

lichkeit. Wir kénnen doch den Jahrhundert-
vertrag nur fortsetzen, wenn wir anderen
Léndern zusichern, daR sie, die anderen

Lander, ihre Grundlast Ober die Kernenergie
fahren kénnen. Sie werden doch auch neue
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Mehrheiten im Lande nie wieder erreichen
konnen - aus eigener Kraft schen gar
nicht -, wenn 5ie lhren strikten Antiatomkurs
fortsetzen,

Die SPD-Fihrungskrafte an der Ruhr kommen
doch schon zu uns gelaufen und sagen: "Was
ist eigentlich mit unserer Partei, der SPD,
los? Dieser Partei werden wir einen Denkzettel
erteilen, damit sie endlich wieder zum not-
wendigen Verbund von Kohle und Kernenergie
zurGckfindet. !

F.D.P. - Zurufe

(Zustimmung bei der

von der SPD)

- Ja, die Fdhrungskrifte von der VEBA, von
RWE und anderen Unternehmen - ich denke
nur an KWU -, die kommen doch stindig
gelaufen und sagen: "Warum &ndert die SPD
nicht ihre Politik?"

brauchen also eine Konzentration der
Mittel auf die Wissenschaft, damit wir junge
Wissenschaftler einstellen, CroBgerdte kaufen
kénnen, Wir brauchen eine Verstirkung des
naturwissenschaftlich-mathematischen Unter-
richts in den Schulen. Wir brauchen endlich
ginstigere Rahmenbedingungen fiir die Unter-

Wir

nehmer. Es mag Ilhnen schwer fallen, die
Rolle der Unternehmer zu begreifen, Sie
waren immer gegen unternehmerisch tatige

Menschen eingestellt, die Sie immer als Aus-
beuter bezeichnet haben. Aber ich meine, die
Neue Heimat sollte auch bewiesen haben, daB
Unternehmer zu sein ja nicht so einfach ist,
Herr Maedge. Das muB ja der erfolgreichste

Aufsichtsratvorsitzende aller Zeiten,
Ernst Breit, am eigenen Leibe erfahren.
(Heiterkeit bei der F.D.P. und der

cbu)

Und daB Unternehmer nicht machen kénnen,
was sie wollen, muBten die Gewerkschaften
auch gerade erfahren, denen dann die Banken
gesagt haben: Eigentum verpflichtet; mog-
licherweise hattet ihr wvor dem Besuch der
Banken andere Vorstellungen, aber wir halten
uns an das Grundgesetz. -~ Es wird also
langsam Zeit, dall Sie dazulernen.

Ginstigere Rahmenbedingungen fir Unterneh-

men heit: keine zusdtzlichen Kosten far
politische Fortbildung, keine Ausbildungs-
umlagen, keine Ausbildungsabgaben, kein

Verbot legaler Arbeitnehmeriberiassung, kein
Verbot Dbefristeter Arbeitsvertrage, keine
Steuererhthungen. Scrgen Sie endlich fir
eine  Modernisierung der nordrhein-west-
filischen Wirtschaft!

Und wenn von deutschem Boden Frieden
ausgehen soll, dann wére ich schon dankbar,

wenn 5Sie wenigstens fiir Schulfrieden in
Nordrhein-Westfalen sorgen wirden.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Tragen Sie mit uns dazu bei, die Standort-
verbesserung der Cemeinden nach vorne zu

bringen! Hdren Sie also endlich auf mit der
Plinderung der Investitionskassen der GCe-
meinden, die sich dann nur wieder bei den

Unternehmen refinanzieren! Beide haben dann
am Ende kein Geld, weder die Gemeinden noch
die Unternehmen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Sie
haben also wirklich allen Grund, mit uns
gemeinsam diesen Erneuerungspakt zu schlie-
Ben. Und ich sage ihnen: Wenn wir nur
200 000 Unternehmer mebr im Lande Nordrhein-
Westfalen hatten, wiren wir unsere Arbeits-
platzsorgen los,

Wenn Sie das tun, kommen Sie uns damit
entgegen; aber sie kommen damit wvor allen
Dingen dem Lande Nordrhein-Westfalen ent-
gegen. Was wir lhnen anbieten, ist in der
nichsten Legislaturperiode dann ein Pakt mit
Bonn, ein Pakt mit der CDU/F.D.P.-Koalition
in Bonn. Wir werden uns dann im ndchsten
Bundestag daflur einsetzen, dafl es bei der
Steuerreform einen gerechten Ausgleich
zwischen Bund, lLand und Gemeinden gibt.

(Zuruf von der SPD: Das hatten Sie
schon lange tun missen!)

Wir werden uns dafir einsetzen, daB Soli-
daritat gegeniber der Kohle und Sicher-
heitspolitik fir die Kohle als nationale Energie
die Sondersituation Nordrhein-Westfalens
bericksichtigt, um die bitter notwendige
Umstrukturierung zu  beschleunigen, Wir
werden uns daflr einsetzen, daf Nordrhein-
Westfalen - 3hnlich wie im Verhiltnis der
Gemeinden zum Land - wegkommt vom golde-
nen Zigel der Zweckzuweisungen des Bundes
und hin zu mehr Priorititen fOr die notwen-
dige Umstrukturierung dieses Landes.,

Allerdings sind wir auch der Auffassung, daB
es bei der Steuerreform darauf ankommt,
mehr Mdbglichkeiten fGr private Anieger zu
schaffen, bisher o&ffentliche Investitionen
privat zu finanzieren.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die
Stunde der Wahrheit im nichsten Februar
verlangt von |hnen eine neue Politik. Mit der
alten Politik haben Sie die Umstrukturierung
Nordrhein-Westfalens nicht geschafft, Sorgen
Sie gemeinsam mit uns dafir, daB Nordrhein-
Westfalen bis zum Ende der néchsten Legis-
laturperiode wieder die Mummer 1 unter den
Landern wird!

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)
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Vizepriisident Dr. Klose: Ich erteile das Wort zuvor, aiso am 3. Mai 1983, gesagt: "In zweij
Herrn Professor Dr. Farthmann fir die Frak- Jahren eine Million  Arbeitslose  weniger."
tion der SPD, Rechnen Sie sich das doch einmal aus! Damals

hatten  wir 2,1 Millionen Arbeitslose; wir
Dr. Farthmann (SPD): Herr Prasident! Meine miBten jetzt also 1,1 Millionen Arbeitslose
sehr verehrten Damen und Herren! Es ist haben.
verabredet worden und entspricht auch dem
bisherigen Sitzungsablauf, daf bei der Bera- (Dr. Linssen (CDU): Und was hat MRW
tung des Haushalts des Herrn Ministerprasi- geschafft?)
denten die grofBle politische Bewertung der
Erfolge, vielleicht auch der MiBerfolge Stattdessen haben wir dber 2,2 Millionen
Arbeitslose. Das ist die Wahrheit. |m Januar/

fNagel (CDU): Sehr richtig. Das letztere
war gut.])

der Landesregierung diskutiert wird. Das,
was bisher dazu gesagt worden ist, war ja
nichts weiter als Kritik. Es ist wversucht
worden, kein gutes Haar an dem zu lassen,
was hier in Nordrhein-Westfalen geschieht und
Wirklichkeit ist. ich kann nur sagen: Ich
habe einen véllig anderen Eindruck von dem,
was die Landesregierung bisher getan hat,
und auch von dem Zustand des Landes
Nordrhein-Westfaien.

(Beifall bei der SPD)

ich  will das auch deutlich zu

machen.

versuchen,

Nach meinem Eindruck hat die Landesragie-
rung im Interesse unserer Blrger ihre Pflicht
getan, in jedem nur denkbaren Punkt.

(Beifall bei der SPD}

Aber
Umstande,

ich will gern zugeben: Die &uBeren
auch die weltwirtschaftliche Ent-
wicklung, aber diese nicht allein, haben es
der Landesregierung wahrlich nicht leicht
getan, ihre Pflicht zu tun und im Interesse
unserer Birger zu handeln,

(Dr. Linssen (CDU): Sie machen es
Bonn doch angeblich dauernd feicht!)

Das fangt an mit der Arbeitslosigkeit. Der
Bundeskanzier der Regierung der Legislatur-
periode, die jetzt zu Ende geht, hat in seiner
Regierungserkldrung am 4. Mai 1983 verk(n-
det: "Aufgabe Nr. 1 ist die Beseltigung der
Massenarbeitslosigkeit.” Ich kann nur sagen:
Der Herr Bundeskanzler hat die Massenar-
beitslosigkeit seit diesem Zeitpunkt nicht
beseitigt, sondern eher noch erhdht, Das ist
die Wahrheit,

(Beifall bei der SPD)
Und der Generalsekretir der CDU, Herr

GeiBler, der ja immer noch ein Stiick wvor-
lauter ist als der Kanzler, hat einen Tag

Februar 1985, z2wei Jahre nach diesem Aus-
spruch, lag die Arbeitslosenzah! in der Bun-
desrepublik bei (ber 2,6 Millionen und war
damit die hdchste Arbeitslosigkeit, die wir
seit der Wahrungsreform jemals in einem Monat
gehabt haben.

{Zuruf wvon der CDU: Sie hatten (ber
13 Jahre Zeit!)

Nach saisonbedingter Verbesserung im Sommer
erreichte die Zah! dann im Januar/Februar
dieses Jahres wieder fast 2,6 Millionen. Das
15t noch kein Jahr her, Und wir alle wissen:
Wenn man die Ober 58-jdhrigen nicht heraus-
gerechnet hitte, wenn man also nicht durch
Statistik die Offentlichkeit irregefihrt hatte,
wiren es mindestens genausoviel wie 1985,
Denn jedermann weiB, daB die Fachleute diese

Zah! der (ber 58-jdhrigen bundesweit auf
ungefdhr 38 000 schiitzen.
Wir hatten im Jahr 1985 - das ist das letzte

abgeschlossenen Jahr, das hinter uns liegt -
die hochste Jahresdurchschnittsarbeitslosig-
keit, die es jemals seit der Wahrungsreform in
der Bundesrepublik gegeben hat.

Und dann stellt sich Herr Bundesinnenmini-
ster Zimmermann am 1. Dezember 1986 hin
und erkldrt - man hilt soviel Schnoddrigkeit
nicht fir méglich - in  der "Bild"-Zeitung
wartlich:

Wir werden am Ende der nichsten Legisla-
turperiode an die eine Million herankom-
men, Das ist dann keine Arbeitslosigkeit
mehr "

Jeder, der einen Schimmer von der derzeiti-
gen wirtschaftlichen Entwicklung hat, weil,
dafl wir weltweit auf einen neuen Konjunktur-
abschwung hinsteuern, was der Bundesregie-
rung nicht zum Vorwurf zu machen ist, was
sie aber nicht berechtigt, so ein leichtfertiges
Ceschwitz daherzureden und die Bevdlkerung
zu tauschen,

{Zustimmung bei der SPD)

Ich kann nur Herrn Kollegen
zustimmen, der wdrtlich gesagt hat:

Biedenkopf
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Das beste beschiftigungspolitische Pro-
gramm wéare der Ricktritt der Regierung.

(Zustimmung bei der SPD - Schauerte
(CDU}: Der Landesregierung!)

- Nein, das hat er zur Bundesregierung
gesagt. Aber er hat das am 5. Februar 1982
gesagt.

(Dr. Biedenkopf (CDU): Eben!)

Nur, in der Bundesrepublik ist es seitdem in
bezug auf die Arbeitslosigkeit - das war
damals der AnlaB - nicht besser geworden,
sondern schlechter.

(Lachen des Abg. Dr. Linssen {CDU))

Es ist nicht in Ordnung, wenn Sie heute
nicht mindestens das gleiche sagen.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprasident Dr. Klose: Herr Abg.

Dr. Farthmann, erlsuben Sie eine Zwischen-
frage des Herrn Abg. Schauerte?

Dr. Farthmann {SPD): Nein, das mbdchte ich

jetzt nicht.

Legen Sie, Herr Biedenkopf, die gleiche Elle,
die Sie damals bei Helmut Schmidt angelegt
haben, bei Helmut Kohl an. Dann sind wir
uns sehr schnell einig.

(Beifall bei der SPD}

Nun behaupten CDU und F.D.P. unablassig:
Wenn schon die Arbeitslosigkeit nicht ab-
nehme, so misse doch die Zahi der Arbeits-
pldtze beriicksichtigt werden.

(Nagel {(CDU): Ja, eben!)

Auch das bringt nichts; denn die Zahl der
beschiftigten Arbeitnehmer - -

(Zuruf des Abg. Schauerte {(CDU})

- Horen Sie sich doch wenigstens die Zahlen
an! Dall Sie das nicht gerne hdren, welB ich
Ja wohl; aber Sie milssen nun einmal von Amts
wegen ertragen, wenn Sie schon Landtagsabge-
ordneter sind, daB Sie sich mit der Meinung
der politisch Andersdenkenden auseinanderzu-
setzen haben.

{Lebhafte Zustimmung bei der SPD}
Die Zahl der beschiftigten Arbeitnehmer ist

ndmlich von 1982 bis 1986 bei rund 22 Mil-
lionen Arbeitsplatzen um ganze 70 000 ange-

stiegen. [as ist nicht der Rede wert. Venn
man dann aber noch berGcksichtigt, daf
seitdem eine Arbeitszeitverkirzung stattge-

funden hat, von der alle Experten wissen,
daB sie mindestens rund 200 000 neue Ar-
beitspldtze gebracht hat, dann wissen Sie.
wie die Situation aussieht, Dabei miissen Sie
noch berlGcksichtigen, daf eben dieser Bun-
deskanzler, der sich heute damit bei der
Bevédlkerung dickezutun versucht, in seiner
Amtszeit  seien zusdtzliche Arbeitspidtze
entstanden, diese MaBnahme, die im wesent-
lichen zu zusétzlichen Arbeitspldtzen gefihrt
hat, namlich die Forderung nach Arbeijtszeit-
verkirzung, als "absurd, téricht und dumm®
bezeichnet hat und das bekidmpft hat wie kein
anderer, was er sich heute an den Hut
stecken will!

(Beifall bei der SPD)

Im Gbrigen: Wie schlecht die Chancen fur
Arbeitslose sind, wieder einen Arbeitsplatz zu
finden, zeigt vor allem die Bilanz der offenen
Stellen. Von 1976 bis 1980 lag die Zah! der
gemeldeten offenen Stellen im Jahresdurch-
schnitt zwischen 235 000 und 308 000. In
diesem Jahr wird es gerade die Halfte sein:
ungefdhr 160 000 offene Stellen. Daran sehen
Sie, daB sich die Situation nicht gebessert,
sondern weiter verschlechtert hat,

Meine Damen und Herren von der Opposition,
ich sage lhnen auch noch: Neben der hohen
Zahl der Arbeitslosigkeit ist fir mich fast
noch bedriickender, in welchem Umfang die
Langzeitarbeitslosigkeit mit ihren  Folgen
zugenommen hat. Im Jahre 1982 betrug die
durchschnittliche Dauer der Arbeitslosig-
keit - als die von lhrer Partei getragene
Regierung antrat - 7,6 Monate. 1985 waren es
schon 11,6 Monate. 1982 waren rund 386 000
Frauen und Manner linger als ein Jahr ar-
beitsles; das waren damals 21 % aller Ar-
beitslosen. Jetzt sind 665 000 Erwerbslose
ldnger als ein Jahr ohne Arbeit; das sind
iber 31 % aller Arbeitslosen! Heute bekommen
38 % aller registrierten Arbeitslosenr - von den
nicht registrierten, der sogenannten Reserve-
armee, die auf 1,2 Millionen geschitzt wird,
wollen wir gar nicht reden - keinen Pfennig
Unterstlitzung mehr aus der Arbeitslosenver-
sicherung.

{Dr. Heinemann {Essen) (SPD):
so, Deutschland!)

Weiter

Der einzige Grund ist: Weil sie alle linger als
ein Jabr arbeitslos sind, sind sie nur Ar-
beitslosenhilfebeziecher bel der Arbeitslo-
senversicherung. Beim Arbeitslosenhiife-
empfang ist aber die sogenannte Bedarftig-
keitsprifung vorzunehmen, was dazu fahrt,
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daB der Arbeitslose nichts mehr bekommt,
wenn er ein verdienendes Kind, einen ver-
dienenden Elternteil oder einen verdienenden
Ehegatten hat. Das mag ja gerechtfertigt
gewesen sein, als jeder innerhalb eines Jahres
einen neuen Arbeitsplatz finden konnte und
man sagen konnte: Wer nicht innerhalb eines
Jahres einen Arbeitsplatz findet, ist selber
schuld. - Ich kann nur hervorheben: Wenn
jetzt bei der Mannesmann-AG 6 500 Arbeits-
plitze abgebaut werden, dann werden alle
davon betroffenen Kollegen, die 85 Jahre und
dlter sind, so gut wie keine Chance haben,
einen neuen Arbeitsplatz zu finden. Wer
berechtigt uns denn, diese Menschen zu
Sozialhilfeempfangern zu machen?

{Zustimmung bei der SPD)

Die Bundesanstalt far Arbeit macht Ober-
schilsse, die Langzeitarbeitslosigkeit wéachst,
und die Arbeitsiosen werden wvor die Tiren
der Kommunen gekarrt, deren Sozialhilfeauf-
wendungen deswegen immer hdher steigen!

(Zustimmung bei der SPD}

Durch die Schwichung der Investitionskraft
der Gemeinden, die dadurch eintritt, werden
weitere Investitionen ausbleiben, und es wird
wieder mehr Arbeitslose geben.

(Ruppert (F.D.P,): Druch die Gemeinde-
finanzierung der Landesregierung!)

Von 1981 bis 1985 ist die Zahl der Sozial-
hilfeempfanger, die Hilfe zum Lebensunterhalt
nach dem Bundessozialhilfegesetz bekommen,
um mehr als 60 % gestiegen. Das ist aus-
schlieBlich eine Folge der Arbeitsiosigkeit.

{Arentz (CDU): Schwachsinn!}

- DaBl Sie dauernd Urteile Gber sich selbst
abgeben, Herr Arentz, ist mir schon seit
ldngerem nicht verborgen geblieben.

(Lachen und Zustimmung bei der SPD)

Das ist ja auch eine besonders nette Art, in
der man miteinander umgeht, wenn man
jemandem "Schwachsinn" vorwirft.

(Arentz (CDU): Das wissen Sie doch
selber, daB das Quatsch ist, was Sie
sagen! - Weitere Zurufe von der CDU
- Gegenrufe)

- Ich habe dem, was ich gesagt habe, nichts
hinzuzufligen.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, wer Arbeitslosigkeit
bekimpfen will, der sollte die investitions-
kraft der Gemeinden stirken

(Zurufe von der CDU: Richtig!)
und nicht schwichen - -

{Starker demonstrativer Beifal! bei der
CDU - Zustimmende Zurufe von der CDU
- Gegenrufe - Unruhe}

Wer die Arbeitsiosigkeit bekdmpfen wil!, muf
dafir sorgen, daB den Gemeinden nicht auf
der einen Seite stindig Mittel entzogen wer-
den,

(Erneute demonstrative Zustimmung bei
der CDU)

indem ithnen hdhere Lasten - -

{Anhaltende demonstrative Zustimmung
bei der CDU - Nagel {CDUj: Das ist
Kilasse! - Weitere Zurufe)

Wer die Arbeitslosigkeit bekdmpfen witl, muB
dafiGr sorgen, daB den Gemeinden nicht
stindig Mittel entzogen werden

(Erneute Zustimmung bei der CDU)

durch eine Hoherbelastung mit Soziathilfe-
aufwendungen - daB Sie auch das beklat-
schen, finde ich gut -

{Beifail bei der SPD)

und durch eine stindige Absenkung des
Geldes, das wir als Land bekommen, um es an
die Gemeinden weitergeben zu kdnnen,

(Lebhafter Beifall bei der SPD - Beifall
bei Abgeordneten der CDU - Zurufe des
Abg. Nagel und anderer Abgeordneter
der CDU - Unruhe - Abg. Nagel (CDU}
meldet sich zu einer Zwischenfrage.)

Klose:
fassen

Vizeprasident Dr.
tessor Farthmann,
Zwischenfrage zu?

Herr Kollege Pro-
Sle jetzt eine

Dr. Farthmann (S5PD}: Nein, ich mdchte gern
meinen anken zu Ende fOhren: danach
sehr gern! - Herr Nagel, lhnen verweigere
ich selbstverstindlich keine Zwischenfrage.
- Aber der Gedanke ist mir jetzt zu wichtig.

(Zurufe von der CDU: Oh, oh!}
Diese Steuerpolitik, die jetzt betrieben wird,

bewirkt bei den Gemeindehaushalten das
Gegentefl. - Und es kommt ein Zweites hinzu:
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Die nordrhein-westfélischen Gemeinden werden
auch dadurch benachteiligt, dal unsere
Landeskasse vom Bund jedes Jahr in verfas-
sungswidriger Weise, wie wir Inzwischen
wissen, um 600 Millionen DM betrogen wird!

(Lebhafte Zustimmung bei der SPD)}
Das ist der Punkt!

(Weiter Zustimmung bei der SPD}
Unsere Klage beim Bundesverfassungsgericht
ist durch das Urteil vom 24, Juni positiv
beschiedenr worden. Diese Entscheidung hat
die Verfassungswidrigkeit der bisherigen
Praxis unserer Benachteiligung bestatigt.

Herr Nagel, wenn Sie Ilhre
noch stellen wollen - bitte!

Zwischenfrage

Nagel (CDU): Herr Kollege Dr. Farthmann,
1st mein Eindruck richtig, wenn ich Ihre
Ausflhrungen in den vorletzten Satzen zu-

grundelege, dall Sie auf dem bestem Wege
sind, CBU-Mitglied zu werden?

(Lachen bei der SPD - Heiterkeit bei CDU
und F.D.P. - Zurufe)
Dr. Farthmann (SPD): !ch weiB nicht, far
wie wandlungsfahig Sie ihre Partei halten!

{Beifall bei der S5PD)

Und ich wei® auch nicht, was |hnen dabei
eben durch den Kopf gegangen ist.

{Erneut Beifall bei der SPD
- Dr. Biedenkopf (CDU}): Eins zu nulj!
- Weitere Zurufe von der CDU)

Aber, Herr Nagel, wenn lhre Frage bedeuten
soll, daB sich aus l|hrer Sicht eine gewisse
Cemeinsamkeit abzeichnet, und zwar dabei,
den Cemeinden nicht mehr lénger die Lasten
aus der Arbeitslosigkeit zuzuschieben und
ihnen gleichzeitig einen angemessenen
Steuverbetrag durch die Bonner Steuerpolitik
zu sichern,

(Nagel (CDU): Grunderwerbssteuer!)
dann kommen wir uns sehr schnell niher.
(Beifall bei der SPD)

Herr Worms hat hier eine Endschuldungspoli-
tik eingefordert, und Herr Rohde hat sich
dem sehr nachhaltiy angeschlossen, Herr
Worms hat scgar davon gesprochen, - daB
durch den Brief des Finanzministers - so
haben Sie sich, glaube ich, ausgedriickt,

Herr Worms - die moralische Dimension der
Staatsverschuldung deutlich geworden sei.
- Das ist ja hervorragend! Da sind wir alle
einer Meinung. Nur wenn Ste sich gleichzeitig
vergegenwartigen, daB lhre Partei im vorigen
Jahr - 1985 - bel den Haushaltsberatungen
Antrige Ober Mehrausgaben wvon 230 Millio-
nen DM gestelit hat, doch wohl in der Hoff-
nung, die Antr3ge wirden durchkommen,

doch

(Schauerte {CDU): Das ist

Quatsch!)

und wenn Sie in diesem Jahr Antrige stellen
Ober - wie mir Heinz Schleusser eben zusam-
mengerechnet hat -~ 600 Millionen DM, dann
frage ich Sie: Wie steht es denn da mit der
Moral?

{Lebhafter Beifall bef der SPD
- Schauerte (CDU): Das ist absoluter
Quatsch! - Nagel (CDU}: Ja, Unsinn!

- Weitere Zurufe von der CDU - Unruhe)

Und wenn ich mir die Kapriolen von Herrn
Arentz vor Augen fihre, die wir in den
letzten Jahren erlebt haben und die wir gleich
wieder zu erwarten haben, dann wird ja nach
aliem, was wir bisher von ihm kennen, Herr
Arentz nicht etwa sagen, wir hitten zu viel
Geld ausgegeben, sondern er wird uns dafir
anzuklagen versuchen, daB wir nicht noch
mehr Geld ausgegeben hitten; das ist doch
das Thema!

{Zustimmung bei der SPD - Widerspruch
bei der CDU - Abg. Meuffels {CDU)
meldet sich zu einer Zwischenfrage.)

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Professor
Farthmann, gestatten Sie noch eine Zwischen-
frage?

Dr. Farthmann (SPD): Ja, aber ich wollte
eben noch™ den Satz zu Ende fihren. - Ich
habe Ihnen im vorigen Jahr, meine Damen und
Herren von der Opposition, bereits entgegen-
gehalten: Geben Sie endlich auch Im Interesse
der Wahrhaftigkeit dieses Parlaments die
Doppelzingigkeit |hrer Argumentation auf und
einigen Sie sich auf eine Version! Geben wir
zu viel Celd aus - dariber kénnen wir dis-
kutieren; dann mdssen wir Oberlegen, wo wir
kirzen kénnen - oder geben wir zu wenig
Celd aus? - Beides gleichzeitig aber ist schon
aus naturwissenschaftlichen Grinden nicht
machbar.

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der
CDU: Sie missen das Geld richtig aus-
gebent!}

- Herr Meuffels, Sie wollten eine Zwischen-
frage stellen, Bitte!
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Meuffels (CDU)}: Herr Kollege Farthmann, als
ich- 7966 in den Landtag kam, hatten wir,
wenn ich mich recht erinnere, einen Etat von
10 Milliarden DM bei einer Verschuldung wvon
rund 400 Millionen. Heute haben wir einen
Etat von rund &0 Milliarden bei einem Schul-
denstand wvon 90 Milliarden DM. - Nun meine
Frage - ohne Polemik! Sie haben sich sicher
Gedanken gemacht: Wie erkldaren Sie sich - -

Vizeprasident Dr., Kiose: Herr Kollege
Meuftels, fassen Sie Thre AusfGhrungen doch
bitte zu einer Frage zusammen!

Meuffels (CDU): Wie erkldren Sie sich selber,
dall  in diesen zwanzig Jahren eine solch
schlimme Entwicklung stattgefunden hat, die
letzten Endes mit lhrer Mehrheit zu verant-
worten ist?

Dr. Farthmann (SPD): Herr Meuffels, ohne
Polemik auch die Antwort! Ich erkldre mir das
daraus, daB diese Ausgaben im Interesse
unserer Birger dringend ndtig waren

{Lachen und Zurufe von der CDU}

und daB Sie ja stindig noch mehr Ausgaben
gefordert haben!

(Zustimmung bei der SPD - Widerspruch
bei der CDU - Hardt (CDU): Das war
aber eine schwache Antwort! - Zustim-
mung bei der CDU - Weitere Zurufe}

- Wir haben das zwar mit unserer Mehrheit zu
verantworten, aber Sie wollten uns ja in lhrer
Minderheit immer noch zusdtzliche Ausgaben
aufzwingen!

(Schleusser [SPD}: Genau so! - Zustim-
mung bei der SPD)

Die zentralen Industriebereiche unseres
Landes - das wissen wir alle - sind Kohle und
Stahl. Auch da wird die Landesregierung vom
Bund Iim Stich gelassen. Sie findet schlechte
Bedingungen vor, die sie durch ihre Politik
zu Uberwinden versuchen muB,

Ich will dazu einen ganz unverdachtigen
Zeugen zitieren, namlich Herrn Spethmann,
den Chef wvon Thyssen-Stahl, der, wie ich
glaube, sogar lhr Mitglied ist, was ich aber
nicht zu seinem Nachteil auslegen will.

(Zurufe von der CDU)

Herr Spethmann hat wortlich gesagt - wenn
ich mit Genehmigung des Herrn Pridsidenten
aus der "Bild"-Zeitung vom 11,12,1986 zi-
tieren darf -:

Zebntausende tichtiger Stahlarbeiter
muBten bereits entlassen werden. Eine
Ende ist nicht in Sicht - im Gegenteil!

- Und dann sagt Herr Spethmann weiter:

Tatenlos wird von der Bundesregierung

zugesehen, wie durch immer hdéhere
Staatseinfuhren zu Schleuderpreisen aus
Entwicklungsidndern unsere hochqualifi-

zierten deutschen Produkte kaputtgemacht
werden.

Meine Damen und Herren, diese Tatenlosigkeit
des dafGr verantwortlichen Bundeswirtschafts-
ministers Bangemann schadet unseren Bilrgern
und schadet unserem Land. Das missen die
Blrger wissen.

(Zustimmung bei der SPD)
Deutlicher geht es ja wohl wirklich nicht.

Wie sieht es denn im Bergbau aus? Die Situa-
tion fir den deutschen Steinkohlenberghau

hat sich im Jahre 1986 dramatisch ver-
schlechtert. Ich bkin sehr froh dariiber
gewesen, daB sich der Herr Bundeskanzler

die Zeit genommen hat und auf einer Schacht-
anlage an der Ruhr vor einigen Wochen
eingefahren ist. Ich begrifie auch ausdrick-
lich, daB er gesagt hat, der Kohlepfennig
misse erhtht werden. Denn die sogenannte
Frankfurter Kasse, die die Lebensgrundlage
dafar ist, daB die deutsche Steinkohle in der
Stromversorgung eine Chance hat, ist so gut
wie pleite. Auch das (st ein Versagen der
Bundesregierung., Es muB dringend Abhilfe
geschaffen werden., Wir wollen hoffen, daB
das Wort des Bundeskanziers nicht nur ein
Wort bleibt, sondern auch in Taten umgesetzt
wird.

(Zustimmung bei der SPD - Zuruf des
Abg. Dr. Linssen (CDU))

- Daran ist leider kein Zweifel, Herr Linssen:
orientieren Sie sich einmal, damit Sie Gber
Ilhren Krefelder Mittelbetrieb hinauskommen,
Hier geht es ndmlich um andere Dimensionen,

(Vereinzelt Zustimmung bei der SPD)

Herr Staatssekretidr Griner hat gesagt - das
hat mich sehr Gberrascht -, wir mifSten uns
im westdeutschen Steinkohlenbergbau auf die
kostengilinstigen Schachtanlagen konzentrie-
ren. Ich habe das zundchst einer gewissen
Ahnungslosigkeit zugeschrieben, die man aus
dem Wirtschaftsministerium gelegentlich ver-
nehmen kann,

(Paus (CDU}: Aus lhrem!)
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- Das ist es aber nicht. Ich meine, damit Sie
es genau wissen, das Bundeswirtschaftsmini-
sterium, - Inzwischen habe ich aber festge-
stellt, daB das sogar ein Zitat im Energie-
bericht der Bundesregierung ist, Dazu kann
ich nur raten: Erzdhlen Sie einmal das den
Bergleuten an Rhein und Ruhr. Wenn die
beiden Schachtanlagen "Minister Stein" in
Dortmund und "Zollverein" In Essen Anfang
nachsten Jahres geschlossen sein werden,
dann geht es ins rohe Fleisch, wenn weitere
Schachtanlagen stillgelegt werden,

{Wendzinski (SPD): Eindeutig richtig!)

Es gibt keine kostenunginstigen Schachtan-
lagen mehr. Das, was in den verbleibenden
Schachtanlagen an der Ruhr produziert wird,
ist die Spitze der bergbaulichen Leistungen
auf der ganzen Welt.

(Lebhafte Zustimmung bei der SPD}

Wer einen weiteren Riickgang des Steinkohlen-
bergbaus herbeifihren will, stéBt ihn in den
Abgrund. Es gibt keinen Spielraum mehr. Er
steht im wahrsten Sinne des Wortes mit dem
Ricken an der Wand. Deswegen kann ich nur
sagen: Wenn der Steinkohlenbergbau erheb-
liche Rickgidnge an Absatzmdglichkeiten in
der Stahlindustrie hat - dort lag der Haupt-
einbruch in diesem Jahr, und nach allem, was
wir wissen, Iist Oberhaupt keine Aussicht
daflir, daB sich das bessert -, kann das nur
ausgeglichen werden durch einen tendenziell
héheren Einsatz von Steinkohle in der
Stromerzeugung. Dazu sind energiepolitische
MaBnahmen  notwendig, insbesondere die
Erhdhung des Kohlepfennigs. Und deswegen
ist politisches Handeln erforderlich, was aber
nicht geschieht,

{Tschoettsch (F.D.P.}: Sie gefdhrden
die Kohle mit Ihrer Energiepolitik.)

Wir missen in der Bundesrepublik auch die
Frage stellen: Was ist denn unseren BOrgern
die Sicherheit der Energleversorgung wert?
Gilt all das, was wir immer gesagt haben,
noch, nimlich da8 wir aus Grinden der
Sicherheit die heimischen Energietriger zu
einem bestimmten Prozentsatz erhalten wollen?
Oder gilt das nicht mehr? FGr mich gibt es
keinen Zweifel dardber, daB der dritte 01-
preisschock kommt. Ich weil nur nicht, wann
das sein wird., Aber dal er irgendwann
kommt, ist so gut wie sicher.

Also: Die Landesregierung hat unter schwie-
rigen Bedingungen im Interesse unserer
Biirger ihre Aufgaben

{Schauerte (CDU): Nicht erledigt!)

erfCllen miissen, aber sie hat getan, was

menschenmdiglich war,
{Zustimmung bei der SPD)

lch glaube auch, wir kénnen stolz darauf
sein, was in den vergangenen zwanzig Jahren
hier in Nordrhein-Westfalen erreicht worden
ist. Vor dem Hintergrund des Horrorkatalogs,
den Herr Rohde sceben Gber das Land vorge-

tragen hat, muB ich mich wirklich fragen:
Von welchem Land reden Sie?
{Zustimmung bei der SPD - Dr. Linssen

{(CDU): Das sind Fakten und Zahlen!)

ich werde lhnen jetzt einmal elne andere
Palette von Zahlen vortragen, Mit 29,5 % hatte
Nordrhein-Westfalen im Jahre 1985 einen
Antei!l am Bruttoinlandsprodukt, der Gber dem
Bevdlkerungsanteil liegt. 29,5 % sind unser

Bruttoinlandsprodukt, und bei 29,3 % liegt
unser Bev&lkerungsanteil,
{Zuruf des Abg. Schauerte (CDU)

~ Dr. Linssen (CDU): Wie war das denn
vor zehn und fanf Jahren?)

- Herr Linssen, da gibt es Schwankungen,
Ich habe das nicht im Kopf, aber die Tendenz
ist nicht ricklaufig gewesen,

(Dr. Linssen (CDU): Doch! Die Tendenz
ist negativ!)

Zur Produktivitit hat Herr Rohde gesagt
- lch weiB nicht genau, wie er sich ausge-
drackt hat -, das Land mOBte endlich wieder
weg vom letzten Platz oder miBte einen
Spitzenplatz erhalten,

(Zustimmung bei der CDU)

- Klatschen S5ie gleich bei den Zahlen; dann
ist es gerechtfertigter. - Wir haben pro
Erwerbstitigen ein Bruttoinlandsprodukt in
Hessen von 76 060 DM, in Nordrhein-Westfalen
von 75 360 DM, in Baden-Wirttemberg von
69 830 DM, in Bayern von 67 760 und in
Niedersachsen von 65 830 DM,

(Aha! bei der SPD)

Das heiBt, Nordrhein-Westfalen
zweitbester Stelle.

steht an

{Zustimmung bei der SPD)

Baden-Wiirttemberg steht auf dem dritten
Platz, Bayern auf dem siebten, Niedersachsen
auf dem achten.
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Hessen, SPD-regiert - aber das ist fir mich
gar kein Thema -, hat wegen seiner ungewdhn-
lichen industriellen Struktur nach dem
2. Weltkrieg immer an der Spitze gestanden.
Wir haben immer an zweitbester Stelle ge-
standen; da stehen wir auch heute noch.

Mit 30 % tiegt unser Anteil am Export der
Bundesrepublik klar Gber dem Bevdlkerungs-
anteil. Wir haben maBgeblich dazu beige-
tragen, daB die Bundesrepublik Exportnation
Nummer 1 in der Welt geworden ist. Far
auslandische Investoren - hdéren Sie gut zu,
Herr Linssen und Herr Rohde! - ist
Nordrhein-Westfalen der attraktivste Wirt-
schaftsraum der Bundesrepublik. Hier wurden
1985 19,8 Milliarden DM

{Kall)

(Zuruf des Schumacher

(Coul)

Abg.

- das ist fir Sie vielleicht das erstemal, daf
Sie sich mit Zahlen vertraut machen, Herr
Schumacher; das sollte man aber tun, es hilft
namlich manchma! auch bei der politischen
Argumentation! -

{Zustimmung bei der SPD)

an ausladndischen Direktinvestitionen getdtigt.
Erst auf dem zweiten Platz folgt Hessen mit
18,5 Milliarden DM und dann Baden-W{rttem-
berg mit 14,6 Milliarden DM,

Nach Bosch in Stuttgart ist Thyssen der
zweitgroBte Automobilzulieferer in der Bun-
desrepublik. Jahrlich setzt Thyssen allein mit
den Automobilfirmen &6 Milliarden DM um.
Daimler-Benz hat 6 700 Lieferanten in Nord-
rhein-Westfalen. Ein Viertel aller fir VW und
Audi unternommenen Einkdufe wird in Nord-
rhein-Westfalen getdtigt. Das ist die Wahrheit
und nicht die Horrorkataloge, mit denen Sie
unser Land kaputtreden!

(Lebhafte Zustimmung bei der SPD)

In der Entwicklung von Produkten, die die
OECD als technologiehaltig bezeichnet - das
sind ja wohl Spitzentechnologien -, hat
Nordrhein-Westfalen eine Zuwachsrate, die
deutlich dber dem Bundesdurchschnitt liegt.
Das ist die Wahrheit.

Auch im Umweltschutz stehen wir an der
Spitze. Bei uns sind 37 % der Umweltschutz-
unternehmen zu Hause. Wir haben im Umwelt-
schutz eine klare Leitfunktion. Auch die
Ausgaben des Landes betragen 40 % der
Aufwendungen der gesamten Bundesrepublik,
liegen also deutlich Gber dem Durchschnitt,
Uber unserem Bevdikerungsanteil,

Cies sind nur einige Beispiele. Aber man muf
sie immer wieder anfihren, weil die Opposi-
tion nicht davon abldaBt, unser Land schlecht
zu machen. Das ist die Wahrheit.

Auch das Ruhrgebiet, unser Problemgebiet,
das uns viele Sorgen macht und viel Geld
kostet, ist auf elnem guten Wege. Dank der
vielfiltigen Initiativen der Landesregierung,
auch dank der Einsatzbereitschaft von Ar-
beitnehmern und Unternehmern und ihrem
Flei

(Schauerte (CDU): Das letzte stimmt!)

ist das Revier eines der attraktivsten Wirt-
schaftszentren Europas.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren von der Opposition,
wenn Sie es mir nicht glauben, dann lesen Sie
die "Wirtschaftswoche", die ja nun wirklich
nicht ein Blatt ist, das fGr uns Reklame
macht, Diese "Wirtschaftswoche" schreibt am
4. Dezember 1986 - ich darf mit Genehmigung
des Prasidenten wértlich zitieren -:

Der alte Kohlenpott ist heute nicht nur
Tummelbecken fur High-Tech-Newcomer,
sondern er lockt auch immer mehr inter-
nationale Konzerne. Im Windhundrennen um
neue Industrieansiedlungen konnten die
nordrhein-westfilischen Strukturplaner
einige wichtige Etappensiege erringen.

So wird das von anderen gesehen.

Sie brauchen sich auch nur vor Augen zu
fihren, wie der Prasident der Industrie- und
Handelskammer zu Minster - wenn ich richtig
unterrichtet bin, Frau Thoben, ist das ja

sozusagen [hr oberster Brdtchengeber im
beruflichen Bereich - urteilt, Er sagte
wortlich - wenn ich auch den Satz noch

zitieren darf -:

Wir sind heute nicht mehr technologisches
Hinterland, sondern vielmehr dabel, andere
Bundeslinder zu uberholen.

(Beifall bei der SPD)

Das ist die Realitdit im Ruhrgebiet. Darauf
sind die Blrgerinnen und Birger, darauf ist
auch die SPD-Landtagsfraktion stolz.

(Beifall bei der SPD - Schumacher
(Kall} (CDU): Was haben Sie denn wohl
dazu getan?)
Und die Landesregierung hat Grund, stolz
darauf zu sein,
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Mit diesem BewuBtsein gehen wir auch an Zukunftsaufgabe Nummer 2 ist der Umwelt-

schwierige Zukunftsaufgaben heran.

Dabei ist flir uns die Zukunftsaufgabe Num-
mer 1 die Bewdltigung der Arbeitslosigkeit.
Wir in Nordrhein-Westfalen handeln, wahrend
Koh! und Bangemann uns im Stich lassen.

(Beifall bei der SPD - Schauerte (CDU):
Wo denn?)

- DaB Sie das schon wieder vergessen haben,
Herr Schauerte, wundert mich bei 1lhnen
nicht.

Wir haben in Nordrhein-Westfalen trotz unse-
rer schwierigen Finanzsituation fGr mehr
Beschaftigung und fir mehr wirtschaftliche
Entwicklung gesorgt. Fiir das Landespro-
gramm zur Schaffung zusatzlicher Ausbil-
dungspldtze und zur Bekdmpfung der Jugend-
arbeitslosigkeit haben wir von 1980 bis 1986
2,2 Milliarden DM aufgewandt. Das ist mehr,
als alle andere Bundeslinder zusammen getan
haben,

(Beifall bei der SPD)

Unser Programm hat 120 000 Jugendlichen
geholfen, einen Ausbildungsplatz zu finden.
Wére dies nicht so, stinde Herr Bundeskanz-
ler Kohl bei seiner Aussage mit einem noch
kirzeren Hemd da. So sieht das aus.

(Beifall bei der SPD)

In diesem Jahr, 1987, in dem Haushalt, Gber
den wir heute beschlieBen, sind fir die
Bekampfung der Jugendarbeitslosigkeit
450 Millionen DM an Barmitteln und dber
250 Millionen DM an Verpflichtungsermachti-
gungen vorgesehen. Fir Hilfen zur Erhaltung
von Arbeitsplatzen im Bergbau wendet das
band dber 1 Milliarde DM auf. 250 Miltio-
nen DM geben wir fir die Unterstitzung des
technischen Wandels aus, vor allem fUr mit-
telstindische Betriebe.

{(Zuruf von der SPD: So Ist es!)

500 Millionen DM sind flr die Wirtschafts-
forderung und die Forderung der AuBenwirt-
schaft vorgesehen.

(Zuruf von der SPD: So ist es!}

Far die Beratung, Griindung und Stabilisie-
rung alternativer Betriebe und Genossen-
schaften werden wir 7,55 Millionen DM aus-
geben. Dies alles schafft mehr Beschiftigung
in unserem Lande,

(Schauerte {CDU): Deswegen haben wir
auch so wenig Arbeitslose!)

schutz. Auch da werden wir vorangehen. Wir
haben bereits MaBstibe gesetzt. Wir werden
das auch in Zukunft tun,

Die dritte groBe Zukunftsaufgabe ist die

Bewahrung der sozialen Gerechtigkeit. Wir
haben in Nordrhein-Westfalen ein flichen-
deckendes System wvon Familien-, Ehe- und

Lebensberatungsstellen. Pro Einwohner stellen
wir flr diesen Iweck sowie fir Schwanger-
schafts-, Konflikt-, Sucht- und Frauenbera-
tungsstellen mehr Mittel zur Verfigung als
alle Bundesldnder zusammen,

(Beifall bei der SPD)

Haushaltsansatz: 57,7 Millionen DM, An diesem
Kurs werden wir festhalten. Herr Arentz wird
sicher gleich einige dieser Punkte kritisieren,
Aber er kann sie nur kritisieren, weil wir in
den letzten Jahren noch besser waren, nicht,
weil es in anderen Lidnder, die von der CDU
regiert werden, bessere Zahlen gibe.

(Beifall bei der SPD)

Auch bei der Familienbildung liegt Nord-
rhein-Westfalen im Landervergleich vorn,
Haushaltsansatz fir dieses Jahr: 36,25 Mil-
lionen DM, Mit wunseren Aufwendungen fOr
ErholungsmaBnahmen far Famitien, far
Jugendliche und alte Menschen stehen wir in
Nordrhein-Westfalen bundesweit an der
Spitze.

(Zuruf des Abg. Bensmann (CDU})

- DaB wir das nicht mehr so gut kénnen wie
in frGheren Jahren, haben auch wir im Inter-
esse einer verninftigen Finanzpolitik
schmerzlich feststelien missen. Trotz des
Abspeckens - da waren Sie noch nicht da,
Herr Bensmann - sind wir heute aber immer
noch besser als alle anderen Bundeslinder.
Das ist der Punkt.

(Beifall bei der SPD)
Orientieren Sle sich nicht an von Sozial-

demokraten gesetzten MaBstidben, wenn Sie
Sozialdemokraten kritisieren, sondern an dem,

was lhre Parteivettern in anderen Bundes-
tindern machen. Da mussen Sie einmal hin-
gucken.

(Beifall bei der SPD)

Nordrhein-Westfalen liegt mit der Férderung
von Tageseinrichtungen fir Xinder an der
Spitze aller Bundesiinder. Wir haben im
Durchschnitt die niedrigsten Elternbeitrage
far Kindergdrten. Natirlich werden wir
kritisiert, daB sie hoher sind, als sie es
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schon einmal gewesen sind. Wir wolliten auch
einmal Null-Beitrage.

(Schumacher (Kall) (CDU}: Richtig!)

- Aber Sie koénnen das doch redlicherweise
nicht kritisieren - Herr Schumacher, das
wollte ich lhnen gern sagen -, wenn Sie uns
gleichzeitig zu hoher Ausgaben zeihen. Wenn
wir den Kinderbeitrag auf null DM reduziert
hatten, wie wir es gern gewollt hitten, waren
unsere Schulden noch hdoher. Entschei-’ n Sie
sich doch endlich, was Sie wollen, und fahren
Sie die Bevdlkerung nicht dauernd hinters
Licht.

(Beifall bei der SPD)

Mit 36 % ist unser Anteil an Jugendfreizeit-
stitten erheblich hdéher als der Anteil an
jungen Leuten, die in Nordrhein-Westfalen
leben; das sind namlich nur 27 %, Auch an
diesem Kurs halten wir fest,

Von allen Flachenlandern I[eistet Nordrhein-
Westfalen die héchsten Pro-Kopf-lnvestitionen
fiir stationdre Altenhilfe; in diesem Jahr allein
for  Altenkranken- und  Altenpflegeheime
48,9 Mitlionen DM. Auch an diesem Kurs
halten wir “ast,

Nordrhein-Westfalen ist flachendeckend mit
Sozialstationen versorgt. Die jahrlichen
Ausgaben sind von 6,3 Millionen DM im Jah-
re 1978 auf 28 Millionen in diesem Jahr ge-
stiegen. Auch daran halten wir fest.

Bei der Beschdftigung von Behinderten stehen
die nordrhein-westfalischen Arbeitgeber im
Lindervergleich an der Spitze. Auch an
diesem Kurs halten wir fest.

(Beifall bei der SPD)

lch kann nur zusammenfassend feststellen:
Nordrhein-Westfalen ist und bleibt das soziale
Gewissen der Bundesrepublik,

(Lebhafte Zustimmung bei der SPD)

auch wenn das gleich wvon Herrn Arentz
sicherlich wieder in der ihm eigenen Art
bestritten werden wird.

lch kann nur sagen: Weiter so, aber fOr die
Landesregierung, und nicht weiter so far
das, was uns Kohl und Bangemann vorge-
macht haben.

(Anhaltender starker, dann rhythmischer
Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Klose: Ich erteile Frau

Abg. Thoben flr die Fraktion der CDU das
Wort.

Frau Thoben (CDU)}: Herr Prisident! Meine
amen un erren! Herr Farthmann, wir sind
es von lhnen gewohnt, daB Sie, wenn Sie das
Temperament packt, vor solchen miesen
Versuchen, jemanden zu disqualifizieren, weil

er einem bestimmten Beruf angehort, nicht
zurtckschrecken,
{Beifall bei der CDU - Widerspruch bei
der SPD)

Ich sage lhnen in aller Ruhe: Ich fuhle mich
bei meinem - wie Sie es beliebten auszu-
dricken - ehemaligen Brétchengeber - -

{Unruhe - Clocke des Prasidenten)

Vizeprdsident Dr, Klose: Frau Kollegin,
entschuldigen Sfe bitte. - Meine Damen und
Herren, ich bitte entweder den Saal zu ver-
lassen oder Platz zu nehmen. Gespriche im
Hintergrund sind stérend.

(Dr. Farthmann (SPD):
nicht so humorlos!)

Seien Sie doch

Frau Thoben (CDU): Ich fGhle mich bei
melnem ehemaligen Brotchengeber, wie Sie das
genannt haben, sehr wohl, Ich wei nicht, ob
Sie das von |hrem ehemaligen, Ernst Breit,
auch so behaupten konnen,

(Beifall bei der CDU)
Zu all den Zahlen, die Sie vorgetragen haben,

nur ein Hinweis: Seit dem Tiefpunkt der
Beschaftigung, namlich dem Oktober 1983,

sind bis Oktober 1986 620 000 Menschen

zusitzlich in Beschaftigung gebracht worden.
(Erneuter Beifall bei der cou)
- Wendzinski (SPD)}: Auch durch die

38-Stunden-Woche des DGB!)

Vielleicht kann sich die Landesregierung
einmal darGber verstindigen, wie sie die
Wirtschaftslage tatsdchlich beurteilt. Herr
Farthmann macht Pressekonferenzen, Herr
Rau duBert sich, Herr Jochimsen 3uBert sich.
Die unterscheiden sich so unheimlich, die
scheinen unterschiedliche  Statistiken zu
verwenden, Herr Jochimsen jedenfalls spricht
davon, daB das Land hier sogar im Aufwind
sei. Herr Rau redet davon, wir befinden uns
in guten Zeiten. Vielleicht verstindigen sich
die Herren einmal untereinander,

(Beifall bei der CDU)

Wir haben, solange ich dlesem Parlament
angehdre, die Haushaltsberatungen noch nie
vor Weihnachten abgeschlossen. Das zu einem
solchen Zeitpunkt zu tun, ist nicht nur far
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uns, sondern vor ailen Dingen fir die Men-
schen in unserem Lande ungewdhnlich, weil
sie sich mit villig anderen Dingen befassen.
Sie sind unterwegs, um fir die Menschen,
denen sie nahestehen, mit denen sie zusam-
menleben, fir die sie verantwortlich sind, mit
denen sie befreundet sind, das Weihnachtsfest
vorzubereiten, Sie tun es in diesem Jahr ganz
offenkundig in einer Stimmung, die durch
weit mehr Optimismus,

Zuversicht, Sicherheit und Zufriedenheit
gekennzeichnet ist als wenige Jahre zuvor,

(Lebhafte Zustimmung bei der CDU)

Die Menschen in unserem Lande werden die
nahe Weihnachtspause vor dem Hintergrund
dieser jdingsten Erfahrungen erleben. Sie
werden sie nutzen fiar viele Gesprache, flOr
die es im normalen Alltag zuwenig Zeit gibt.
Und sie werden sie nutzen, um weitaus hiu-
figer als zur normalen Jahreszeit in ihrem
kleinen dberschaubaren Lebenskreis dariber
zu reden, wie, wodurch und wann man Orien-
tierung findet, wer Auskunft gibt, zu wem
man Vertrauen hat oder gern haben méchte,
welche Fragen man flr sich allein beantworten
kannt und welche so kompliziert sind, daB man
auf Orientierung gerade auch von politisch
Verantwortlichen wartet.

Hier in Nordrhein-Westfalen wie auch anders-
wo splren die Menschen, daB technische
Entwicklungen in einer hochindustrialisierten
Gesellschaft hdufig uniaberschaubar, schlecht
zu beurteilen, zu komplex sind, Sie erfahren,

daBl in einer so komplizierten Industriege-
sellschaft Menschen, Verantwortliche da sein
missen, erreichbar sein missen, die den

Zugang zu komplexen Fragen und Einsichten
in  Zusammenhange erleichtern und die ein
Stick Wegweisung bieten. Sie erwarten und
suchen Orientierungshiifen, Aber sie sind
gleichzeitig hellwach wund skeptisch, wenn
Antworten allzu schnell, allzu oberflachlich,
allzu unverbindlich gegeben werden,

Haushaltsberatungen zu einem soichen Zeit-
punkt geben deshalb ausreichend AnlaB, das,
was diese Landesregierung tut, unterlaBt,
eigentlich tun solite, aus der Perspektive der
Menschen zu betrachten, fGr die wir das tun,
die uns beauftragt haben, die Anspruch
darauf haben, daB wir die Aufgaben erflllen,
die sie uns durch die Wahl Obertragen haben.

Die SPD im Lande tragt seit 20 Jahren die
Verantwortung far das, was hier im Land
geschieht. lhre Handschrift ist in samtlichen
Politikbereichen deutlich. Stellen wir uns doch
einmal wvor, eine der fast 7 Millionen wahl-
berechtigten Frauen suchte nach Orientierung

in Fragen der Energiepolitik in diesem Lande.
Stellen wir uns einmal wvor, sie hitte tat-
sdchlich die offiziellen Verlautbarungen dieser
Landesregierung in den letzten zwei Jahren
aufmerksam verfolgt: ein Wirtschaftsminister,
der Storfille produziert, der Chaos und
Angst verbreitet, der fir beliebige Be-
schitisse gut und brauchbar ist!

Wo war Besonnenheit, Atemholen, Besinnung?
Ceboten wurde Panikmache, Angstverstir-
kung. Die Landesregierung, von nacktem
Opportunismus getrieben, gab den Konsens in
der Energiepolitik auf,

(Zustimmung bei der CDU)

schreibt technische Entwicklungen ab, ohne
die Konsequenzen zu kennen, mit den Men-
schen iber Alternativen zu sprechen. Der
Ausstieg findet nicht nur aus der Kernenergie
statt, sondern damit auch aus der Gemein-
samkeit der Kohlepolitik - ohne Auskunft (ber
die Konsequenzen und Alternativen,

Wie findet denn der unvoreingenommene
Becbachter sich zurecht, wenn einmal die
Gefahr der Waldschiden aufgrund der Ver-
brennung fossiler Stoffe als Menetekel an die
Wand gemalt wird, und dann pibtzlich Umweit-

belastungen durch die Vermehrung solcher
Verbrennunsprozesse nicht mehr ins Kalkdl
eingehen?

{(Zustimmung bei der CDU)
Stellen Sie sich einmal wvor, diese nach

Orientierung suchende Frau wire mit einem
Mitarbeiter eines Energieversorgungsunter-
nehmens, der womdglich auch noch im Be-
triebsrat ist, verheiratet oder auch mit einem
Bergmann. Arbeitet Thr Mann in einem Fall in
und an einer Technologie, die eigentlich
unverantwortlich ist? Ist ihr Mann ein Ver-
brecher oder zumindest so etwas &hnliches,

(Maedge (SPD): Das ist ja unerhdrt!)

wenn er weiter an Hochtechnologien, der
friedlichen Nutzung der Kernenergie oder in
den dazugehdrigen Zulieferindustrien arbeitet?
cbuy -

(Zustimmung bei der Nagel

(CDU): Sehr richtig!'}

Z3hlt die mit dem Steinkohlebergbau verbun-

dene gesundheitliche Gefdhrdung und die
auftretende Inanspruchnahme von Wasser,
Luft, Boden, kurz: wvon natirlichen Lebens-

grundlagen jetzt gar nicht mehr? Wo bleibt
das abwigende, fiir politische Fihrungsver-
antwortung unverzichtbare AugenmaB, die
Besonnenheit der Landesregierung?

(Nagel (CDU): Sehr gut!)
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Iinzwischen werben von Tag zu Tag wmehr
Verantwortliche aus Nordrhein-Westfalen aus
eigenem Antrieb, aus Verantwortung gegen-
dber der wirtschaftlichen und gesellschaft-
lichen Zukunft unseres Landes um Vernunft,
Sie tun es, weil sie es derzeit von dieser
Landesregierung nicht mehr erwarten.

Lassen Sie mich stellvertretend far viele - mit
Erlaubnis des Prasidenten - aus einem Vor-
trag von Herrn von Bennigsen-Foerder zitie-
ren:

Politische Inhalte, die die Vernunft der
Wahler unterschatzen, mdgen sich eine
Zeitlang hinderlich im Raume halten, migen

auf Parteitagen Mehrheiten finden, Die
Mehrheit der Birger finden sie nicht,
(Zustimmung bei der CDU}
Vor wenigen Monaten noch hat I|hr Wirt-
schaftsminister, Herr Rau, zu einer wis-

senschaftlichen Darstellung {ber den Hoch-
temperaturreaktor ein Vorwort geschrieben.
Das Buch sollte unter dem Titel "Die andere
Art, Kernenergie zu nutzen" erscheinen,

(Nagel (CDU): Ach!}
Hier ein kurzes Zitat aus diesem Vorwort:

Die Entwicklungsleistungen der Ingenieure
bei diesem groBtechnischen nordrhein-
westfilischen Forschungsprojekt sind kaum
hoch genug einzuschitzen,

(Nagel (CDU): Hért, hort!)
Abschliefend heit es dort:
Moge dieses Buch
~ haren Sie gut zu! -

das Verstindnis far die Hochtemperatur-
reaktortechnik verbreitern und ihre
nationale und internationale Marktein-
fahrung fordern.

(Zustimmung bei der CDU - Dr, Linssen
(CDU): Das ist ja traumhaft! Wann war
denn das?)

ist nicht veroffent-

Zugegeben: Dieses Buch

licht worden!

(Hardt (CDU): Wo ist es denn? - Nagel
(CDU): Hort, hort!}

Es wurde trotz Fertigstellung eingestampft.

(Dr. Linssen (CDU): Auf unsere Ko-

sten!)

Das ist lhre Art der Buchvernichtung.
(Zustimmung bei der CDU)

Aber, Herr Ministerprisident, hatte der
Unfall in einer der unsichersten Reaktorlinien
der Welt dberhaupt etwas mit dem zu tun,
was Herr Jochimsen zugunsten einer anderen
Technologie voller Vaterstolz der nationalen
und internationalen  Offentiichkeit sagen
wollte? Keine Silbe dazu von lhnen!

Kdénnen Sie sich, meine Damen und Herren
von der SPD-Fraktion, nicht auch folgendes
Gesprich vorstellen: Da Uberlegt ein Geselle
oder Facharbeiter, ob er sich mit den Kennt-
nissen, die er erworben hat, nicht selbstian-
dig machen soll.

Abseits aller Rechenkunststiicke, die er dabei
anstellen muB und wird, wird er nicht auch
mit seiner Frau - man stelle sich vor, sie
leben im Ruhrgebiet - (berlegen: Wie stehen
wir denn dann da? Wie ist denn dann unser

Ansehen, wenn wir uns nicht mehr nur
anstrengen, sondern tatsdchlich Unternehmer
sind?

(Nagel (CDU): Sehr schén!)
Sind wir dann auch Ausbeuter?
{Zustimmung bei der CDU)

Wird man dann auch auf uns mit Fingern
zeigen? 5ind wir dann auch die, die in dem
"Farthmann-Papier" unter die Kategorie
"Umverteilung von unten nach oben" zu
"denen da oben" zihlen?

(Zustimmung bet der CDU)

Missen wir uns dann schidmen? $ind wir dann
nicht gewilinscht in diesem Land? Wird man
uns, durch pofitisch Verantwortliche ge-
schiirt, mit Sozialneid begegnen, wenn wir
durch eifriges Sparen Maschinen anschaffen,
investieren und dann wombglich - gemessen
an unseren Investitionen - Milliondre sind?

(Blssow (SPD): Was Sie machen, ist
Menschenverachtung!)

Was konnten Sle von der SPD-Fraktion denen
antworten? Wirden Sie denen sagen, Sie
meinten das nur sehr allgemein und nur so
auf einem Plakat und nicht fir den konkreten
Einzelfall?

Die Ehefrau wird wahrscheinlich noch mehr
Uberlegen, so unter dem Motto: "Du, ich habe
gehdrt, die wollen die Steuerlastquote weiter
erhéhen. Wir zahlen doch jetzt schon so viel".

(C

(D)
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¥Wenn der Mann dann fragt, was wollen die
denn alles noch erhdhen, dann kiénnte die
Frau zum Beispiel sagen: "Ich habe ein paar
Vorhaben der SPD behalten: Ergénzungsabga-
be, Wertschépfungssteuer, Chemieabgabe,
Energieabgabe und auBlerdem, das, was Rau
verspricht, dal bei seiner Steuerreform 80 %
der Steuerzahler entlastet werden, das kann
nach den Grundrechenarten schon nicht
aufgehen. Wir sind bestimmt auch dran und
mdssen mehr zahlen."” Kennen Sie solche
Leute nicht, die hier in unserem Lande solche
Gesprdche fihren? Fdhlen Sie sich gar nicht
angesprochen, nicht verantwortlich?

(Dr. Rau (SPD):
andere Parteien,
zungsabgabe sind?)

Kennen 5ie nicht noch
die fir eine Ergan-

Stellen Sie sich doch den Erstwéhler wvor,
Herr Rau, der etwas lernen will, der sich far
Technik interessiert, der an die Zukunft
glaubt. Der darf zum ersten Mal widhlen und
sucht Orientierung. Der Gberlegt sich zum
Beispiel: Ich will mdglichst viel lernen, mich
anstrengen, durch Uberdurchschnittliche
Leistung auffallen.

{(Nagel {CDU): Schdmen soll er sich!)

Und der fragt dann: Wer tragt denn dazu
bei? Wer gibt mir und vielen anderen dazu
Impulse, Anregungen, Ansporn?

Er sagt: Ich bin technikbegeistert. Ich will
Neues lernen, erfahren, anwenden. - Und
dann liest er: Vor der Einfihrung und An-
wendung steht in diesem Land - so der
Ausdruck des Wirtschaftsministers - der
Sozial-TUOV. Nach Meinung der Landesregie-
rung bedeutet moderne Technik so viele
Verdnderungen, daf es zweckmaBig ist, mehr
Gber die Risiken als (ber die Chancen zu
reden,

Und wenn der Erstwahter - der Junge, das
Mi3dchen - dann sogar vermessen waire und
nach der Zukunft unserer Hochschuilandschaft
fragen wirde: Was wiirde ihm diese Landes-
regierung antworten? Wire sie bereit, ihm zu
sagen, daB nach dem 25. Januar dort einiges
zusammenbricht?

(Zustimmung bei der CDU)

welche drasti-
unausweichlich

Wire sie bereit, zuzugeben,
schen Kdrzungen dann wo
vorgenommen warden?

{Wendzinski {SPD)}: In Bonn!)
Was lieqt bereits alles in [hren Schubladen?

Was wirden Sie, meine Kollegen von der SPD,
dem jungen Menschen antworten?

Beim letzten Cesprdch, das der Wirtschafts-
ausschuf mit dem Rationalisierungskuratorium
der deutschen Wirtschaft hatte, wurden wvon
Ihrer Seite Zweifel, Sorge, Skepsis - (ber-
wiegend sogar beim Einsatz vorhandenen
technischen Wissens in den Unternehmen -
angemeldet, ichk wirde sagen, das ist eher
ein Stiickchen Verweigerung als Ermutigung.

Stellen Sie sich diesen Erstwdhler doch einmal
fir einen ganz kurzen Moment als Sohn eines
Mitarbeiters der KWU oder als Sohn eines
Betriebsratsmitg.ieds  eines Energieversor-
gungsunternehmens vor. Wie steht sein Vater
da, wenn der Sohn den Ausstiegsszenarien
und Abschiedsbeschllissen der SPD glaubt,

(Zustimmung bei der CDU)

wenn er sagen wirde: Ich mdchte gern an
der Skonomischen und &kologischen Erneue-
rung unseres lLandes mitwirken; ich machte
forschen kdnnen: ich méchte mich ganz be-
sonders mit Fragen befassen, die fir die
Wirtschaft, fOGr konkrete Unternehmen in
unserem Lland bedeutsam sind? Gibt es dafGr
Raum? Treffe ich da auf Grund der Politik
der lLandesregierung Oberwiegend auf Blro-
kratie? Darf ich das Gberhaupt, oder legt man
mir Steine in den Weg, weil es zu wirt-
schaftsfreundlicti ist, sich mit solchen Fragen
zu befassen?

Der Weg der sozialdemokratischen Partei wird
immer diffuser und wunGberschaubarer. Sie
von der SPD-Fraktion wissen selbst, daB
dieser AuflésungsprozeB bhis in die Rethen
dieser Landtagsfraktion hineinreicht.

{Zustimmung bei der CDU)

Menschen, die den Umgang mit moderner
Technik lernen wollen, ja, die sich darauf
einstellen, im Laufe ihres beruflichen Lebens
mehrmals umzulernen, sich an Neues zu

gewdhnen, finden sich bei der in diesem Land
herrschenden politischen Partei nicht wieder.
Sie verlassen sie. Ich will lhnen die jingsten
Beispiele prominenter Kommunalpolitiker hier
nicht vortragen.

(Zurufe von der SPD)

Und der Ministerprisident behauptet, Weiter-
bildung sei ihm ein ernstes Anliegen. Doch
falls jemand fragt, was in diesem Land daflr
getan wird: Die Mittel sind seit 1981 um 60 %
gekdrzt worden. Herr Ministerprisident, Sie
haben die Richtlinien so gestaltet, da diese

Mittel noch nicht einmal abgerufen werden
kdnnen,
{Eifring (CDU): Das weil der alles
nicht!}
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Die private Wirtschaft in diesem Land gibt
dagegen mehrere Milliarden DM fir diesen
Bereich aus. DemgegenGber hat die Landesre-
gierung ein Gesetz zu verantworten, das die
Weiterbildung im Betrieb wvon diesem Gesetz
selbstverstdndiich ausnimmt. 1hnen scheint
mehr daran zu liegen, die jungen Leute in
ideologische und  poltische Schulung zu
treiben, anstatt sie fir den Weg ins be-
rufliche Leben zu qualifizieren,

{Beifall bei der CDU)

Herr Rau, Sie verkinden als Kanzlerkandidat,
Sie wirden die Arbeitslosenzahl in wenigen
Jahren um 1 Million senken. Kénnen Sie sich
vorstellen, daB einer der vielen Arbeitslosen
in diesem land Sie fragt: Warum haben Sie
das, was Sie jetzt versprechen, eigentlich
nicht in den zwanzig Jahren gemacht?

{Beifall bei der CDU und Abgeordneten
der F.D.P.)

Kénnten Sie sich weiter vorstellen, daf8 Sie
gefragt werden, warum denn die sozialdemo-
kratische Bundesregierung in 13 Jahren nicht
in der Lage war, 2all das zu machen, was Sie
jetzt vorhaben?

(Beifall bei der CDU - Kniola (5PD):
Weil wir Bremser dabei hatten!}

Wir haben die Landesregierung hier im Land-
tag bereits anlaBlich der Regierungserkldrung
aufgefordert, zur Oberwindung der Arbeits-
losigkeit auch das Gesprach mit den Tarif-
partnern zu suchen. Sie haben damals hier
vorgetragen - das war der einzige lapidare
Satz -, das Gesprich mit den Gewerkschaften
sei schwierig.

Mun muB ich |hnen sagen: Sie sind in ein
Amt gewahlt worden, in dem man nicht vor
schwierigen Fragen weglaufen darf.

(Beifall bei der CDU - Dr. Rau {SPD):
Das stimmt!)

Sie sind daflir da, diese schwierigen Fragen
zu bewdltigen und sich darum zu kimmern,
Und wenn man denn eine Meinung hat - ich
kenne die lhre zu dem Thema Zukunft des
Arbeitsmarkts nicht -, dann missen Sie far
diese |hre Meinung um Mehrheiten werben.

(Dr. Linssen {CDU): Zukunft ist nur
eine Frage der Zeit, sagt Jochimsen!)

- Ja, ich wollte es gerade sagen. Vielleicht
macht der Ministerprisident sich auch das
Motto des Wirtschaftsministers zu eigen, das
ich bahnbrechend finde. Er wird wdrtiich mit

dem Satz zitiert, daf die ganze Bewiltigung
der Zukunft nur eine Frage der Zeit sei.

{Heiterkeit und Beifall bei der CDU und
F.D.P. - Zurufe von der SPD)

- lch widerspreche thm an dieser Stelle ganz
ausdricklich nicht. Ich mbchte das unter-
streichen,

Die Landesregierung hat mehr zu bieten als
das, was sie derzeit tut., Wir haben das
wenigstens gehofft. Zumindest ist sie flr
mehr  verantwortlich. Wir wverlangen und
erwarten von ihr nicht, daB sie eine Politik
betreibt, wie wir sie betreiben wirden: aber
auf etwas, Herr Ministerprasident, haben wir
Anspruch.

Die Bevdlkerung hat ein Anrecht darauf, auf
die Zukunft vorbereitet zu werden. S5Sie hat
ein Anrecht darauf, daB Sie sich um ihre
Lebensbedingungen, um ihre Zukunft kim-
mern, daB Sie sich um das kimmern, womit
die Menschen sich beschaftigen méichten. Und
sie hat einen Anspruch darauf - das haben
Sie unter Eid ausgesagt -, daB Sie das iiber-
parteilich tun, Verwechseln Sie die Zukunft
unseres lLandes nicht mit der Zukunft lhrer
Partei.

(Beifali bei der CDU und der F.D.P.}
Vizeprisident Dr. Kiose: tch erteile Herrn

Abg. BoUssow fUr die Fraktion der SPD das
Wort.

Blissow (SPD): Herr Prisident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Bei den Bera-
tungen zum Einzelplan 02, zu dem die Oppo-
sitionspartelen 21 Anderungsantrige gestellt
haben, fallt auf, daf hier im Plenum kein
einziger wiederholt wird, daB kein einziger
mehr begriindet wird.

(Zuruf von der SPD: S0 ist es!)

Man hat den Eindruck, als ob die 21 Ande-
rungsantrage, die Sie gestellt haben, hier
nicht ©&ffentlich behandelt werden sollen,
damit die Offentlichkeit nichts wvon ihnen
erfahrt.

{Zustimmung bei der SPD - Zuruf von
der CDU: Es ist unglaublich, was 5ie
sagen'}

Ich erlaube mir, hier einen einzigen zu zi-
tieren. Die F.D.P. beantragt die Klrzung des
Haushaltsansatzes fir die Parlamentarische
Staatssekretarin; die CDU stimmt dem K{ir-
zungsantrag der F.D.P. zu. Ich weil nicht,
cb die Damen und Herren wvon der CDU, vor

{C



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfaien 3187 Plenarprotokoll 10/39 17.12.1986
{Bassow (SPD))

allen Dingen die Damen, noch die 14. Bundes- Sie wollen sich - -

delegiertenkonferenz der CDU-Frauenvereini-

gung vom 27./28. September 1985 in Bonn in (Frau Philipp {CDU) meldet sich zu
Erinnerung haben, als sie sich dafir einge- Wort.)

setzt haben, Gleichstellungsstellen einzu-

richten und die auch in den Haushalten - Lassen wir es damit genug sein, Frau

vorzusehen. Es bleibt festzustellen, daR Frau
Minister Sassmuth mit der Forderung durch
die Landschaft lauft, Oberall Gleichstel-
lungsstellen einzurichten, daB das Land
Nordrhein-Westfalen hier so0 etwas mit Frau
Ridder tut und daB Sie das im AusschuB
bekdmpfen, dies aber hier wvor der Offent-
lichkeit und vor den Frauen, die auch Wah-
lerinnen sind, nicht deutlich machen, wie Sie
sich verhalten.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprasident Dr. Kiose:

erlauben 5Sie eine Zwischenfrage der
Abg. Phitipp?

Herr Abg. Bissow,
Frau

(Bassow (SPD}: Gerne, ja'}

Frau Phili {CDU): Herr Blssow, wilrden
ie mir denn zustimmen, daB wir schon zu
Beginn der Diskussion {ber die Einsetzung
einer Gleichstellungsbeauftragten oder
Frauenbeauftragten, entsprechend den Be-
schliissen in Bonn, Wert darauf gelegt haben,
da@ diese Dame dann auch wenigstens mit
Kompetenzen ausgestattet ist, die es uns
gestatten, ihre Wirksamkeit dann irgendwo zu
erfahren?

Bassow (SPD): Also, Frau Philipp, reden Sie
nicht drum berum! Auf der 14. Konferenz
lautet lhre BeschluBlage, gar nicht unsere,
wortwortlich - wenn ich mit Genehmigung des
Prdsidenten zitieren darf -:

Institutionellen und organisatorischen
Voraussetzungen fiGr eine neue Partner-
schaft zwischen Mann und Frau herzu-

stellen.
Diesem Ziel dienen Frauengleichstellungs-
steilen. Nun reden Sie doch hier nicht drum

herum, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der

cbu)

Das kénnen Sie den Frauen drauBen im Lande
erklaren. Das ist auch gar nicht meine Auf-
gabe. Ich habe nur gesagt: Wir lesen hier
den Haushalt 02. Sie stellen 21 Anderungs-
antrige, und kein einziger wird mehr hier im
Plenum behandelt.

(Elfring (CDU): Das ist doch sinnlos!)

Philipp.

Sie wollen sich mit der Politik des Mini-
sterprisidenten in diesem Lande grundsitzlich
auseinandersetzen. Das kdnnen Sie gerne
haben. Fragt man nach |hren Alternativen,
dann, muB ich sagen, kommt wenig, und an
das, was Sie vorschlagen, glauben Sie selbst
nicht. Das sieht man an den 21 Antrigen,

Als Gegensatz zur Politik dieser Landes-
regierung stellen Sie hier die Politik der
Bundesregierung hin, Wegen der unterschied-
lichen Zustandigkeiten und damit auch der
Schwierigkeiten beim politischen Vergleich - -
Wenn Sie es aber wollen, bitte schin: dann
kdnnen wir gern darauf eingehen!

Herr Farthmann hat wvorhin in seiner Rede
schon deutlich gemacht, welche Auswirkungen
die Bundespolitik auf die Landespolitik hat.
Ich kann das in diesem Teil auch sehr
straffen; aber eines mdchte ich doch wieder-
holen: DaB der Bundesminister Biim, der
nach seinem Amtseid zustindig Ist fir die
Arbeitsmarktpolitik, seine Polittk bei den
2,2 Millionen Arbeitslosen, von denen Herr
Farthmann hier gesprochen hat, als erfolg-
reich feiern kann, das ist ungeheuerlich,
meine Damen und Herren!

{Zustimmung bei der SPD}

Gleichzeitig verschlechtert sich auch noch die
Lage der Arbeitslosen. Wer wvorgestern die
"Rheinische Post" von Disseldorf gelesen hat,
dem werden vielleicht folgende Zahlen dabei
aufgefallen sein: Allein in Disseldorf erhalten
von den knapp 40 000 registrierten Arbeits-
losen zur Zeit 41 ¥ weder Arbeitslosengeld
noch Arbeitslosenhilfe. Diese Menschen sind
altein auf die Sozialhilfe angewiesen. Die Zahl
der arbeitslosen Soziathilfeempfinger hat sich
von 1985 bis 1986 verdoppelt. Mein Gott, was
fir eine herzlose Politik, die Sie hier be-
treiben und noch als Erfolg ausgeben!

(Frau Robels (CDU)}:
hier vom Land!)}

Wir reden doch

Und damit wollen Sie ja 1987 weitermachen,
wie Sie hier erkliren.

Sie haben bei Ihrer Sparpolitik in den letzten
Jahren Arbeitnehmern, Arbeitslosen, Rent-
nern, Behinderten und Familien mit Kindern
Ober 60 Milliarden DM abgenommen. Die

(C
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Spitzenverdiener sind ungeschoren davonge-
kommen. lch gehe darauf gleich ein, was Sie
mit dem "sozialen Neid" gesagt haben, der
hier zum Ausdruck kommt. Das haben Sie,
Frau Thoben, wenn ich Sie richtig verstanden
habe, zum Ausdruck bringen wollen., Wir
wollen in der Tat eine Cesellschaftspolitik, die
nicht ein Drittel der Menschen am Wegesrande
stehenldfit, sondern in der die Stdrkeren in
dieser Gesellschaft die Schwacheren mitneh-
men,

(Beifall bei der SPD)

Frau Thoben, das ist unsere Politik, weil wir
den sozialen Frieden in unserem Lande behal-
ten wollen, Wir wollen nicht wie in Paris eine
Million junger Menschen auf den StraBen
haben, und wir wollen auch keine brennenden
Stadtteile in der Bundesrepublik haben, wie
wir es in London-Brix durch Fernsehlbertra-
gungen verfolgen konnten. Das wollen wir
verhindern! Aber wenn Sie mit dieser Politik

weitermachen, beschwdren Sie die GCefahr
sozialer Auseinandersetzung in dieser Ge-
sellschaft herauf.
(Zustimmung bei der SPD - Soénius
{CDU): Unverantwortlich! - Weitere

Zurufe von der CDU}

Die Wirtschafts~, Sozial- und Arbeitsmarkt-
politik von Union und F.D.P. in Bonn - sie
nehmen gelassen eine zusdtzliche Verarmung
unserer Gesellschaft hin. DaB die Bundes-
republik in den vier Jahren CDU-, F.D.P.-
und CSU-Regierung auch ein gut Teil - und
das darf man auch in einem Landesparlament
sagen, wenn Sie hier schon bundespolitische
Themen ansprechen - ihrer auBenpolitischen
Reputation verspielt hat, ja, daB Sie ein
Vakuum in Europa geschaffen haben, ist far
alle ersichtlich. Zum Teil werden dariber in
diesem Lande schon Witze gemacht. Weil auch
Frankreich diese Rolle allein nicht wahr-
nehmen kann, entsteht ein Politikdefizit In
Europa. Fir ein Bundesland wie Nordrhein-
Westfalen, das gemeinsame Grenzen mit drei
europdischen Nachbarn hat, ist das eine
durchaus relevante Frage, meine Damen und
Herren!

In der Sicherheits- und Friedenspolitik haben
Sie jede Phantasie und Kraft zur Mitgestal-
tung beim Abbau eurostrategischer und
taktischer Waffen vermissen lassen. Sie er-
zdhlen der Offentlichkeit, Sie wollten eine
Politik betreiben, die auf immer weniger
Waffen hinauslduft, Tatsdchlich haben sich
aber flihrende Unionspolitiker - von Dregger
bis StrauB und auch der Verteidigungsmini-
ster - gegen die Null-Lésung zum Beispiel bei
den Mittelstreckenwaffen ausgesprochen, als

sich die GroBmichte in dieser Frage niher-
kamen.

Wir Sozialdemokraten sagen dazu: Jede Rakete
in Ost und West, die abgebaut wirde, wirde
den Frieden in Europa ein Stick sicherer
machen.

(Zustimmung des Abg. Maedge (SPD))

Im Cegenteil: Sie machen aus Waffen auch
noch Geschidfte. Indem Sie das Waffenexport-
verbot "liberalisieren" wollen, werden Ar-

beitnehmer in unseren |ndustrien gezwungen,
ihr Brot aus den Kriegen der Dritten Welt zu
verdienen. Und Waffenproduktion zu Zwecken
des Exports vernichtet ja nicht nur Men-
schenleben - denn dafir werden die Waffen
schlieBlich hergestellt -, sondern sie ist auch
eine ungeheure Kapitalvernichtung. Meine
Damen und Herren! Fernwidrmerochre, Umwelt-
technologien, neue Techniken bei der Ener-
gieerzeugung, umweitbestdndige Nahverkehrs-
systeme, Krankenhaussanierung, Blockkraft-
werke - das sind Investitionsfelder, die nicht
nur eine zivile Produktionsstruktur garan-
tieren, sondern auch einen gesellschaftlichen
GCebrauchswert haben.

Nur 2zu! Dann mach's

(Nagel (CDU):

mal!)

Bis heute ist im (brigen Japan, von |hnen oft
beschworen, diesen Weg mit seiner Wirtschaft
gegangen, und das sehr erfolgreich.

(Soenius {CDU): Nimm mal eine andere
Platte!)
Auch in der Umweltpolitik sind Sie wenig

glaubwirdig. Unter dem Eindruck von Kata-
strophen - Tschernobyl und Sandoz - geben
Sie sich &ffentlich lernfihig. Ich hdre Herrn
Linssen noch, wie er hier vor zehn Tagen
stand und sagte: Wir sind lernfdhig. - Das
missen Sie auch, meine Damen und Herren
von der Union, denn sonst wirden Sie aus
dem gesellschaftlichen Diskurs herausfallen,
well die Barger lhnen nicht mehr zuhéren
wilrden, wenn Sie sich nicht wenigstens
lernfahig zeigen wirden.

(Beifall bei der SPD)

Aber ist die Katastrophe vorbei und die
Menschen mussen wieder ihrem Tagewerk bei
strahlenangereicherten Lebensmitteln und
belastetem Wasser nachgehen, wie wir jeden
Tag aus den Zeitungen lesen kdnnen,

(Beifall bei
CcDhu}

der SPD - Lachen bei der
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kommen Sie wieder zu lhren alten Positionen
zuruck. Das hat Herr Dr. Rohde wvorhin hier
gezeigt. Die SPD, die mit ihrem Kanzlerkan-
didaten Johannes Rau aufruft zu einer &kolo-
gischen und o&konomischen Erneuerung unse-
wird dann wieder

rer Wirtschaftsstruktur,
von der Union beschimpft als Zukunfts-
blockierer.

Der Bundeskanzler hat einen harten Atomener-
giebefirworter Zum Bundesumweltminister
gemacht. Das galt als ein groBer taktischer
Schachzug, meine Damen und Herren, vor der
Niedersachsenwahl. Tatsichlich ist damit der
Bock zum Gartner gemacht worden. Erst
unter dem Druck der Offentlichkeit geriet ein
kiichen Bewegung in die Politik der Bundes-
regierung. Von sich aus ist die Bundesregie-
rung nicht tatig geworden. Was soll man
eigentlich von einer Bundesregierung halten,
die erst pach Katastrophen beweglich wird?
fch wili lhnen sagen: So viele Katastrophen
vertrdgt das Land nicht, daB Sie in der
Umweltpolitik in Bewegung kommen,

{Zuruf des Abg. Soénius (CDU})

Nordrhein-Westfaten: Das Argerliche an lhrer
Polititk, wie es Frau Thoben gerade dargestellt
hat, ist, daB Sie dieses Land hier aus lhrer
Gegnerschaft zu uns gleichzeitig mit in Grund
und Boden reden,

(Schauerte (CDU)}: Das ist doch absolu-
ter Quatsch!)

Wir kdnnen uns lhrer schon erwehren, darauf
kdénnen Sie sich verlassen. Aber dieses Land
mies zu machen mit den 17 Millionen Men-
schen, das ist schon ein tolles StiGck, muf
man sagen.

(Beifall bei der SPD)

Dabei sehen die wirtschafttichen Entwickiun-
gen - es ist angedeutet worden, ich brauche
das nur zu erg@nzen - peositiv aus. Das ist
das, was Sie im Hinblick auf 1990 krankt.

Das ist ja das, was Sie nervés macht. Ich
habe wolles Verstandnis flr Sie. Unsere
Hochschulen werden immer attraktiver. Jede
fanfte Neubesetzung an Universititen geht an
Professorinnen und Professoren, die aus der
Wirtschaft kommen. Von 250 neu Berufenen im
Wintersemester 1985/86 kamen 53, die friher
in Bayern und Baden-Warttemberg lehrten.
62 kamen aus anderen Bundesldndern, 51 aus
der Wirtschaft, 9 aus dem Ausland. Die
dichteste Hochschullandschaft Westeuropas ist
der Eckpfeiler einer zukunftsorientierten
industrieentwicklung in Nordrhein-Westfalen
geworden. In Bochum wird ein Mikroelektro-

nikzentrum errichtet, das die Stirke und
Neuansiedlung einer modernen Elektronikin-
dustrie fordern soll,

Gerhard Kienbaum, der friher Staatsminister
in diesem Land gewesen ist,

(Elfring (CDU)}: Wirtschaftsminister.)

sagte in der eben zitierten "Wirtschafts-

woche":

Die Griindung kleiner Technologieunter-
nehmen hat in Nordrhein-Westfalen zuge-
nommen.

Das Ist weif Gott kein Parteifreund der SPD:
er hat gar keinen Grund, uns hier ein Lob
auszusprechen,

Die traditionelle Industrieregion des
Ruhrgebietes besteht bereits aus zahl-
reichen Knotenpunkten flichendeckender
High-Tech-Netzwerke. Und dies wichst
auch noch weiter.

Wir brauchen gar kein Silicon-Valley fir
Nordrhein-Westfalen zZu fordern, Herr
Dr. Worms. Wir haben es bereits, Nehmen Sie
das mal zur Kenntnis,

(Beifall bei der SPD)

Der Wittener Siemens-Sprecher Beuter
kldrte gegeniiber der "Wirtschaftswoche":

er-

Im Radius von nur 10 Kilometern um das
Werksgeldnde von Siemens herum iiegt ein
Dutzend Hoch- und Fachhochschulen. Eine
so dichte Hochschullandschaft gibt es in
ganz Europa nicht, ist nirgendwo anzu-
treffen.

Das sagte Herr Beuter von Siemens, keiner
von der Abteilung Wirtschaft oder Fropaganda
eines Ministeriums,

(Zuruf von der CDU: Oder Sie.)

Der GeschiaftsfGhrer des Dormunder Soft-
ware- und Systemhauses mbp, Mathematische
Beratungs- und Programmierungsdienst GmbH
- nur zu lhrer Information: es ist die gréBte
in der Bundesrepublik und eine der gréBten
in Europa mit Sitz in Dortmund - hilt es far
ein Marchen, daB die grdBte Anzahl wvon
Computerexperten in Mdnchen, Stuttgart oder
Frankfurt sitzen wilrde, sondern man ist dort
der Auffassung, da8 wir in Nordhrein-West-
falen eine Spitzenstellung in dieser Frage
einnehmen.

(Beifall bei der SPD)
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{Biissow {SPD}}
Von der wichtigen Fachhochschule in Krefeld, licher und technischer Intelligenz wichtig,
die einen S5tudienschwerpunkt in Biochemie meint der Manchner Professor. Allein 40 %

und Biotechnik in Kooperation mit den
Bayer-Werken Uerdingen jetzt errichtet hat,
werden wichtige Impulse ausgehen. Wie Gber-
haupt, meine Damen und Herren, die Koopera-
tion und der Wissensaustausch zwischen
Industrie und den Hochschulen in Nordhrein-
Westfalen klappt.

Die Landesregierung unterstitzt diesen
Prozefl seit 1978 mit mehr als 700 Einzelpro-

jekten. Wir haben Gber 1 Milliarde DM wvon
Landesseite aus in diese Fdrderung hinein-
gesteckt.

{Zuruf der Frau Abg. Robels (CDU))

Was noch entscheidender ist, meine Damen
und Herren: Die neuen, qualifizierten Tech-
niker und Facharbeiter werden in unserem
lLLand auch ausgebildet.

Auch die Bankenvereinigung Nordrhein-
Westfalen stieB am 13. Dezember in das
gleiche Horn, Dr. Bresser, ihr Vorsitzender,
erkldarte vor Journalisten:

Die hervorragende geographische Lage im
Zentrem der EG, die Nordrhein-Westfalen
hat, und die hohe Kaufkraft wvon fast
17 Miltionen Verbrauchern muB immer mehr
in den Blickpunkt der Wirtschaftspolitik
gestellt werden.

Denn es ist eine groBe Chance, daf K3ufer-
markte und Produktionsmidrkte sich Ober-
schneiden in unserem Lande wie in sonst
keinem anderen Bundesiand in der Bundes-
republik.

Die Landesregierung, bescheinigt Bresser
ihrer Wirtschaftspolitik, habe mehr als in der
Vergangenheit - der Mann ist bestimmt nicht
Mitglied bel uns, deshalb ist er so zurick-
haltend in den Formulierungen, aber was er
inhaltlich sagt, das 1st hier das Lob - be-
griffen, dal sie fOr die Industriepolitik etwas
tun madsse,

Zu einer dhnlichen Beurteilung kommt der
Mldnchener Professor Birkenhauer., Das Drei-
eck Dortmund/Dasseldorf/Wuppertal ist der
vitale Kern einer rheinischen Megalopole, wie
er es nennt, von Basel bis Rotterdam . Es
gibt nur zwei vergleichbare Zentren in der
Welt, die eine dhnliche Wirtschaftskraft haben

wie diese. Das sind n3mlich an der Ostkiiste
der USA die Region wvon Boston bis
Washington und der industrielle Kernbereich

in Japan.

Fdr die Zukunftsbedeutung, meine Damen und
Herren, sei die Konzentration wissenschaft-

wissenschaftlicher und technischer Intelligenz
sind in Nordhrein-Westfalen zu Hause. Max-
Planck-Institute haben ihren Sitz in unserem
Lande, und die Fraunhofer-Institute haben
gar ihren Schwerpunkt bei uns.

Die Revierflucht hat nachgelassen. Wohnen im
Revier wird immer attraktiver, vermeldet die
"Rheinische Post" noch vor drei Tagen - dank
unseres Stidtebauministers.

Fir den Strukturwande! einer alten Industrie-
region bedarf es eines langen Atems. - Das
ist wohl wahr.

Die Menschen in unserem Lande sind erfolg-
reich, und auch diese sozialdemokratische
Regierungspolitik des Kabinetts Rau st
erfolgreich, meine Damen und Herren! Héren
Sie auf, dieses Land mies zu machen! Das
mag fOr  parteiinterne  Profilierungsposen
reichen; der Zukunft der groBten Industrie-
region Westeuropas und ihrer Menschen dient
es nicht.

fch fasse zusammen: Dije Opposition hat in
Nordrhein-Westfalen nichts Alternatives zu
bieten. Nehmen Sie es nicht tragisch! Wir
dbernehmen die politische Verantwortung fir
eine  wirtschaftlich gute Entwicklung in
unserem Land, soweit es landespolitisch zu
beeinflussen ist, Wir machen es, wenn es
anders nicht geht, meine Damen und Herren,
auch ohne Sie!

(Beifall bei der SPD)
Frau Vizeprasident Friebe: Fir die Fraktion

der F.D.P. spricht Jetzt Rerr Abg. Schultz-
Tornau, Ich erteile ihm das Wort.

Schultz-Tornau (F.D.P.}: Frau Prisidentin!
Meine Damen und Herren! Herr Abg. Blssow
hat gefragt, warum wir heute nicht noch
einmal unsere Antridge hier ins Plenum ein-
gebracht haben. Es ist nicht sonderlich
attraktiv fir die Oppositionsfraktionen, erst
im FachausschuB, dann im Haushalts- und
FinanzausschuB und dann auch noch zum
dritten Mal im Plenum alle ihre Antrige samt
und sonders, wie auch immer sie aussehen
mdgen, "heruntergeblgelt" zu bekommen. Wir
sind schlieBlich keine Masochisten, und es
gehdrte schon ein SchuB Masochismus dazu,
dreimal dieses gleiche peinliche Spiel mit-
erleben zu miissen.

(Beifall bei F.D.P, und CDU)

Die F.D.P.-Fraktion hat fir die Aussprache
zum Haushalt des Ministerprisidenten als ein
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Schwerpunktthema den Bereich Wissenschaft - Das ist allgemeine Auffassung, Herr
gewdhit. Wir haben das getan, weil wir der Dr. Dammeyer. Sie sind zwar in der Schul-
Uberzeugung sind, daB gerade die Wissen- politik zu Hause; aber es tite lhnen gut,

schaft ein entscheidender Faktor flr die
zuklinftige Entwicklung unseres Landes ist,

{Beifall bei der F.D.P.)

zum zweiten, weil wir feststellen, daB die
Wissenschaftspolitik  in  diesem Lande am
Scheidewege steht, und zum dritten, weil wir
die politische Flhrungsaufgabe des Minister-
présidenten gerade in diesem Bereich beson-
ders vermissen,

Herr Bilssow hat eben dargestellt, die Hoch-
schullandschaft in Nordrhein-Westfalen sei
reich und dicht. Wir betreiten das nicht.Es
war eine Gemeinschaftsleistung aller Frak-
tionen in diesem Landtag - auch der CDU und
der F.D.P. - in den verschiedenen Schichten
neuer  Hochschulgrindungen, und, Herr
Ministerprédsident, es ist auch ein Stick lhrer
potitischen Leistung, daB zusdtzliche Hoch-
schulen in Nordrhein-Westfalen entstanden
sind.

(Beifall bei der SPD)

Um so schlimmer ist es aber vor diesem
Hintergrund - und das wird auch mit zuneh-
mender Erbitterung und mit Schmerz an den
Hochschuien wvermerkt -, dafl offenbar in der
politischen Fihrungsetage dieser Landesre-
gierung keine Unterstitzung mehr fir diese
reich  gegliederte Hochschullandschaft in
Nordrhein-Westfalen zu verzeichnen ist, auf
die wir gemeinschaftlich so stolz sind. Es ist
kein Vertreter der Opposition, sondern der
Rektor der Ruhr-Universitat in Bochum, der
noch vor wenigen Tagen zu diesem Thema
angemerkt hat - ich zitiere nach der "West-
deutschen Allgemeinen Zeitung" -:

Diese Landesregierung, so bemédngelte
Rektor Ipsen, hat offenbar nicht erkannt,
daB Wissen das Produkt der Zukunft ist
und nicht mehr Kohle oder Stahl, Spitzen-
forschung braucht jedoch interdisziplindres
Zusammenarbeiten.

Es ist Professor Ipsen, kein Oppositions-
politiker, der lhnen dieses Zeugnis ausstellt,
und er spricht da nicht fir sich, sondern er
spricht fiir die Hochschulen unseres Landes,
wenn er das feststellt,

{Dr. Dammeyer (SPD}: Nein!)

- Was rufen Sie so geistreich dazwischen,
Herr Dr. Dammevyer?

(Dr. Dammeyer (SPD): Er spricht nicht
fur die Hochschulen des Landes. Wissen
Sie denn so etwas nicht?)

einmal in die Hochschulen hinein zu gebhen
und zu sehen, welche Stimmung der Erhitte-
rung, der Frustration und der Demotivation
da um sich greift,

(Zustimmung bei der F.D.P.}
Frau Vizeprdsident Friebe: Herr Abgeordne-

ter, gestatten 5Sie eine Zwischenfrage des
Herrn Abg. Reymann?

(Schultz-Tornau (F.D.P.}:
verstindlich!)

Aber selbst-

Bitte schén, Herr Abgeordneter!

Reymann (SPD): Herr Kollege, darf sich Sie
aran erinnern, daB Sie doch dabei gewesen
sind, als wir uns in den letzten Jahren hier
in unserem FachausschuB bemitht haben,
gerade der Wissenschaft und Forschung in
Nordrhein-Westfalen einen neuen Blickpunkt,
ein neues Ziel vorzugeben? Wie kdnnen Sie
denn in Kenntnis dieser Tatsachen die Be-
hauptung einfach stehen lassen und lberneh-
men, wir téten nichts und hier wire Fih-
rungslosigkeit? Das ist doch geradezu absurd,
was Sie da gesagt haben.

Schultz-Tornau (F.D.P.): DaB sich der
usschull bemuht, das will ich gern anerken-
nen. Daf der AusschuB aber in seinen Be-
mihungen gegenGber den Entscheidungen, die
offenbar der Herr Finanzminister wvorgibt,
relativ erfolglos Ist, das muB man, so glaube
ich, auch als Tatsache hinnehmen.

In Nordrhein-Westfalen -~ um einma! an einigen
Beispielen deutlich zu machen, was ich
meine - werden fir GroBgerite oder Gber-
haupt fir Gerdte in den Hochschulen Mittel im
Haushalt veranschlagt, die im Hinblick auf
den Wert dieser Gerdte auf eine Erneuerungs-
rate von sage und schrelbe 1,2 % hinauslau-
fen. Wenn Sie das umrechnen, dann heiBit
das, wir konnten die vorhandenen Gerdte in
einem Zeitraum von 85 Jahren ersetzen. Das
missen Sie sich einmal plastisch vor Augen
fiihren, was diese Erneuerungsrate bei der
Gerédteausstattung der Hochschulen in Nord-

rhein-Westfalen fir die Okologische und
Gkonomische Erneuerung unseres Landes
bedeutet.

Zum Personalbestand in den Hochschulen,

umgerechnet auf Studenten, kifnnen Sie im
eigenen Papier der SPD nachlesen - es ist ein
sehr qualifiziertes Papier von Herrn Kniola;
da stimmen wir in allen wesentlichen Punkten
(berein, aber wir setzen es gegeniber dem
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nicht durch, solange der

nicht sein Wort in die
Waagschale wirft -, daB wir 1972 noch pro
10,5 Studenten einen Vertreter der Lehre
hatten, und heute verzeichnen wir 20,5 Stu-
denten auf einen Lehrenden,

Finanzminister
Ministerprasident

Das sind Zahlen, die nun wirklich signifikant
belegen, wie es um die Hochschullandschaft in
Mordrhein-Westfalen bestellt ist, und wir
wissen alle, daB Zahlen wvon 2 000, 3 000,
5 000 oder B 000 Stellen, die bis 1994 ge-
strichen werden sollen, durch die Landschaft
geistern. Das kommt so aprokryph daher, und
den Hochschulen wird bis heute ein klares
Bild verweigert, wie es denn mit der Konzep-
tion aussehen soll. Urspringlich war eine
Besprechung, nachdem eine im Dezember
verschoben wurde, am 26. Januar geplant. Da
kann man nur sagen: "Nachtigall, ick hér’dir
trapsen!" Aber aufgrund der Proteste der
Hochschulen hat man ihnen nun gnidigerweise
doch einen Gesprdchstermin zum 20. Dezember
eingerdumt - eine schéne  Weihnachtsbe-
scherung, kann man nur sagen.

Weil Beispiele so plastisch sind, Herr Mini-
sterprasident, und weil ich |hnen nicht
zumuten will, daB Sie nun alle Hochschulen
dieses Landes besuchen, um sich ein Bild vor

Ort zu machen, wirde ich |hnen doch den
Rat geben, in Ilhrer schinen Heimatstadt
Wuppertal einmal den Fachbereich Design,

Bautechnik, Architektur zu besuchen, weil
Sie dort wie in einem Brennglas gebindelt die
Probleme unserer Hochschullandschaft in
Nordrhein-Westfalen vorfinden wirden.

Was ich lhnen hier im einzelnen vortrage,
klingt wie eine Satire, es ist aber keine,
allenfalls eine Realsatire. Wie sieht es dort
aus? - Da sitzen die Dozenten in Verschldagen,
die in ehemaligen Gdngen eingerichtet sind.
Da sind die Computer in umfunktionierten
Besenkammern - das ist nicht von mir, das
stammt 2alles von dieser Hochschule - unter-
gebracht. Und da heiBt es in einem Aide-
mémoire der Gesamthochschule Wuppertal:

Fiir die neu hinzugekommenen Wissenschaft-
ler und Kinstler konnten Gber die Umnut-
zung vorhandener Raume (Seminarrdume,

Duschen, Toiletten,) hinaus keine zusatz-
lichen Arbeitsméglichkeiten geschaffen
werden,
Man muBl sich das einmal auf der Zunge
zergehen lassen: Umnutzung vorhandener
Duschen und Toiletten als Arbeitsrdume far
neu  hinzugekommene Wissenschaftler und
Kinstler!
(Dr. Biedenkopf (CDU): Das ist die

Wirklichkeit!}

Hier wird im
dal ich das

- Ja, das ist die Realitit.
Wortsinne - gestatten Sie mir,

hier so unfein sage - der lokus zum locus
genii gemacht.
(Heiterkeit und Beifall bei F.D.P. und

CDhU)

Und was noch viel schlimmer ist: Wir wissen
doch, wie wichtig neue Technologien, zu-
kunftstrichtige Arbeitsfelder fiir eine solche
Region sind. Auch das kénnen Sie, wenn Sie
zwischen Weihnachten und Neujahr diesen
Spaziergang dorthin unternehmen, erfahren:
Drei Stiftungen sind allein an dieser Hoch-
schule nicht realisiert worden, weil ent-
sprechende Raumlichkeiten gefehlt haben, Und
das sind Stiftungen in besonders attraktiven
Bereichen, etwa im Bereich des Automobii-
designs. Die deutsche Automobilwirtschaft
wollte den Auftrag, weil da hervorragende
Leute sitzen - das ist gar nicht zu bestrei-
ten, und wir freuen uns auch dariber, aber
wie lange werden sie unter sclchen Arbeits-
bedingungen dort noch bleiben? -, dort
hingeben. Es konnte dafir als Raum angebo-
ten werden eine kleine Aula im ersten Stock
dieser friheren Abteilung der Fachhochschu-
le, heute Bestandteil der Gesamthochschule,
Da haben die natQrlich hohngelacht., Wohin ist
der Auftrag gegangen? - Nach Stuttgart!

Ahnliches gilt fir den Bereich Entwicklung
der Medien. Sie wollen sich ja gerade in
diesem Bereich stirker profilieren. Das war
die zweite Stiftung, die geplant war. Auch
das ist aus Raumgrinden nicht méglich. Der
Fischer-Verlag, einer der groBen, wollte das
in Wuppertal ansiedeln. Wohin ist es gegan-
gen? ~ Nach Pforzheim!

Der dritte Bereich war Kulturtourismus. Auch
das sollte nach Wupperta! vergeben werden,
alles war schon entschieden. Klappt wieder
nicht wegen der Rdumlichkeiten! Wohin geht
es? - Nach Berlin!

lch glaube, sinnfilliger, wenn man nicht so
atigemein UGber die Dinge daherredet, kann
dberhaupt nicht werden, was uns droht. Ich
beschreibe diesen Zustand ja nicht deshalb,
weil er das eigentlich Entscheidende ist,
sondern um zu zeigen, was uns droht, wenn
so weitergemacht wird, wenn hier keine
Trendwende kommt. Das ist das viel Unerfreu-
lichere an dieser Entwicklung.

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

lch habe hier Wuppertai genannt. Aber Sie
dirfen mir glauben, es wire ein leichtes
gewesen, Uberall im Lande 3hnliche Beispiele
fGr diesen Sachverhalt vorzufinden. Das hat
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nichts damit zu tun, daR es in MNordrhein-
Westfalen eine FOlle hervorragender Einrich-
tungen gibt. Ja, mein Gott, wir leben hier
doch nicht in der Wiste Sahara, sondern
trotz des Fehimanagements dieser Landesre-
gierung in einem der am hdchsten industria-
lisierten Lander der Bundesrepublik und
Europas. Wenn wir hier keine vorziglichen
technischen und wissenschaftlichen Einrich-
tungen hitten, dann allerdings miBte man
sich wirklich fragen, ob man nicht besser
auswandern solite. So sind die Verhéltnisse
nicht. Aber wir missen uns den Schwierigkei-
ten, den zunehmenden Schwierigkeiten, unter
denen gearbeitet wird, stellen und zusehen,
daB sich da etwas &ndert.

lch will am Beispiel Wuppertal noch eines
hinzufiigen. Der einzige integrierte Studien-
gang in Design ist in Wuppertal. Dort kann
ich Gber die verschiedenen Wege auch bis zur
Promotion gehen. Nur, ich kann dort in
Industriedesign zwar das Diplom | machen,
aber das Diplom Il kann ich dort nicht er-
werben, Dann muB ich nach Essen gehen und
anschlieBend wieder zuriGckkommen, um in
Wuppertal, wenn alles gut geht, zu promovie-
Die Profes-

ren. Es wiirde kein Celd kosten:
soren haben seit Jahren angeboten, einen
Erginzungsstudiengang durchzuflihren, ohne

das auf ihre Lehrverpflichtung anrechnen zu
lassen, Das wird ihnen verwehrt, weil die
Strukturiberiegungen zur Hochschulentwick-
lung in Nordrhein-Westfalen nicht abge-
schlossen seien. Hier zeigt sich, daB also
nicht nur Geldmangel, sondern auch biro-
kratische Hemmnisse schuld sind, daB vieles
in unserer Hochschullandschaft nicht geleistet
werden kann, was eigentlich - selbst mit den
Mitteln, die der Finanzminister zur VerfOgung
stellt - méglich wire,

(Beifall bei F.D.P. und CDU)
Das ist ein Trauerspief.

Und auch das, meine Damen wund Herren,
steht ja nicht allein., Sie kdinnen da eine
ganze Fllle von Beispielen in unserem Lande
finden. Der Bundesprasident hat in seiner
Rede zur 600-Jahr-Feier der Universitit
Heidelbera einen solchen Sachverhalt formu-
ltert, als ware er Kenner insbesondere der
nordrhein-westfalischen Verhdltnisse: "Biro-
kratie und febendiger Geist ergeben zuweilen
ein recht seltsames Gespann vor dem Licht-
wagen der Wissenschaft.," Es ware uns schon
viel gehoifen, wenn dieser Satz des Bundes-
prisidenten in die K&pfe der Handelnden hier
in  Mordrhein-Westfalen Eingang finde und
dann auch auf die konkreten Entscheidungen
Einflu@ hatte.

Wir erwarten also, daR Sie, Herr Minister-
prisident, der Sie an unseren Hochschulen
- jeder hat das schon einmal erlebt - bei allen
méglichen  festlichen Anldssen feinsinnige
Reden halten - das horen wir ja auch gerne,
auch ich; es sind ja nicht nur Bibelzitate,
sondern auch die Lesefrichte des deutschen
Bildungsbirgertums -, lhrer eigentlichen
Aufgabe nachkommen. |hre eigentliche Aufga-
be aber ist eben nicht zundchst reprisenta-
tiver Natur, sondern Sie sind Ministerprasi-
dent, d. h. jemand, der zu regieren und
politische Flhrungsentscheidungen zu treffen
und zu verantworten hat.

(Beifall bei F.D,P., und CDU)

Daran scheint es uns
Umfang zu mangeln.

in ganz wesentlichem

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Frau Vizeprasident Friebe: Es
Herr Ministerprisident Dr. Rau.
ihm das Wort.

spricht nun
Ich erteile

Dr. Rau, Ministerprisident: Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Ich hatte mich zu
Wort gemeldet, bevor Herr Kollege Schultz-
Tornau Probleme der Hochschulpolitik und
speziell der Hochschule angesprochen hat, die
in meiner Heimatstadt liegt und mit der ich,
wie S5ie sich denken kénnen, besonders ver-
bunden bin, Aber lassen Sie mich, weil das
der letzte Sachpunkt war, dem Sie sich
zugewandt haben, dazu einige Bemerkungen
machen, und zwar ganz ohne Lesefrichte des
deutschen Bildungsbirgertums und méglicher-
weise auch ohne Bibelzitate, hoffentlich jedoch
in biblischer Gesinnung.

Das, was Sie in Wuppertal reklamieren - ich
muB dann gleich noch etwas zur aligemeinen
Situation der Hochschulpolitik sagen -, ist ein
mir seit lingerem bekanntes und mich seit
ldngerem bedrickendes Problem. Es ist frei-
lich in seinen Sachzusammenh3ngen und
seinen persdnlichen Zusammenhdngen nicht so
einfach, wie das aus lhren Worten klingt. Es
gibt zwischen diesem Fachbereich und anderen
Fachbereichen, zwischen der Hochschule in
Wuppertal und anderen Hochschulen jeweils
durch autonome Entscheidungen zustande
gekommene Konflikte, die nicht allein durch
Planungsvorgaben gelést werden kénnen. Die
Frage nach den beiden Studiengingen und
den beiden AbschiuBméglichkeiten im Fachbe-
reich Design hat es schon zu meiner Zeit als
Wissenschaftsminister gegeben, Aber sie ist
nicht lésbar, wenn man nicht die Entwicklung
der Standorte, an denen friher Werkkunst-
schulen gewesen sind, insgesamt sieht. Da
haben Sie nun einmal mit Essen und mit zwei
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Hochschularten in diesem Bereich - némlich
mit der Cesamthochschule - Universitit - und
der Folkwang-Hochschule - schon unterschied-
liche Entscheidungsstrukturen.

Die Tatsache, daB bestimmte Forschungspro-

jekte oder bestimmte Auftrige nicht nach
Wuppertal gegangen sind - Beispiel Fischer-
Verlag, Beispiel Automobilindustrie -, hat

nichts mit einem Mangel des Wissenschafts-
ministers oder der Wissenschaftsministerin in
der Bearbeitung dieser Auftrége zu tun,
sondern mit personelflen Entscheidungen und
Entwicklungen, die ich lhnen gerne einmal
erldutere. [ch kenne sie zufillig auBeror-
dentiich gut. Gegenwiartig geht es um die
Frage, ob in Wuppertal die Chance besteht,
auf einem anderen Geidnde als der Hauptbau-
fliche - das ist der alte Vorschlag von
Bazon Brock - Platz fir den Fachbereich
Design zu finden,

(Schultz-Tornau (F.D.P.}: Seit zehn
Jahren!)
- Nein, nicht seit zehn Jahren! - Ob dies ist

mit der Planung des Wissenschaftsrates und
der Gbrigen Lander in Obereinstimmung zu
bringen ist und ob das auch geht, wenn das
Land nicht als Kiufer, sondern nur als Helfer
beim Kauf auftritt - diese Fragen werden wir
in diesen Tagen entscheiden kdnnen. Ich
hoffe, wir werden sie so entscheiden kénnen,
daB alle, die daran beteiligt sind - ndmlich
die Stadt Wuppertal, der private Anbieter und
die Hochschule, und zwar nicht nur der
Fachbereich Design - ebenso {bereinstimmen
kénnen wie die Aussicht besteht - und das
muBl gesichert sein! -, daB nicht die anderen
Bundeslander oder der Wissenschaftsrat eine
solche Entscheidung zu Lasten Nordrhein-
Westfalens interpretieren und uns die Kosten

voll auflasten; denn das darf nicht gesche-
hen.

{Kniola (SPD): Sehr richtig!')
Weil das so schwierig ist und weil der

Unternehmer, um den es dabei geht, natirlich
auch mit diesem zentral gelegenen Grundstick
andere Interessen verfolgt - das nehme ich
ihm gar nicht Gbel -, darum kénnen wir
solche Gesprdche, an denen der Wissen-
schaftsminister, der Finanzminister, der
Stadtebauminister und ich beteiligt sind, nur
so fahren, daB wir den Versuch machen, mit
all denen in Obereinstimmung zu kommen, die
hier eigene Entscheidungskompetenzen haben.
Dazu gehdért auch der Rat der Stadt
Wuppertal.

Ich habe die Vorschlige der F.D.P. zu dem
Thema mit grofem Interesse gelesen. Ich

cdenke, vielleicht tut sich da in den néchsten
Tagen oder Wochen ein Weg auf. Aber Sie
soliten bitte - das qilt auch far die, die
lhnen dazu Beifall gegeben haben - nicht
dariber hinwegsehen: Hier geht es auch um
ein hochschulinternes Problem, also um einen
Fachbereichsakzent, den andere Fachbereiche
der gleichen Hochschule nicht fiir genauso
férderungswiirdig halten wie sich setber. Da
will ich nun keinen Bereich nennen.

Ich flige hinzu, Herr Kollege Schultz-Tornau:
Die AuBerungen von Herrn Professor Ipsen
sind mir nicht nur bekannt, sie sind mir auch
wichtig. lch spreche jedes Jahr mir den
Rektoren der Hochschule. Wir haben das in
diesem Jahr aus Grinden, in denen wir
libereinstimmen, in die Monate Februar/Marz
verschoben.

Aber es ist natirlich richtig, daff ein Land

- und da will ich nun wirklich nicht den
Streit fdhren, wer daran das griBte Ver-
dienst  hat -, das Hochschulgrindungen
zustande gebracht hat wie kein anderes

Bundesland, beginnend bei der Politik wvon
Paul Mikat und sicher mit einem Schwerpunkt
in der Zeit, in der ich in einer sozial-
liberalen Koalition Wissenschaftsminister war,
dafl ein solches Land, das jetzt Uber mehr als
40 Hochschulen verfagt, in einer Zeit, in der
Schilerabbau, aber Studentenzuwachs statt-
findet, mit einer absehbaren Zeitdimension
angesichts der Tatsache langfristiger Vertrage
und angesichts eines um etwa 12 Jahre ge-
sunkenen Durchschnittsalters der Professoren
vor besonderen Konzentrationsproblemen
steht.

Wir werden nicht an allen Hochschulen auf
Dauer alles anbieten kénnen., Und die Ent-
scheidung dariber, was wir wo anbieten,
wird kontrovers sein; denn da k2mpft doch
jeder um das Seine.

(Schmidt (SPD}: Véllig klar!)

Da méchte ich gerne, daB wir rationale Ge-
sichtspunkte fOr solche Entscheidungen
miteinander finden; das geht nicht in einem
halben Jahr.

(Zurufe von der CDU:
Jahren!')

Das geht seit

- Ja, das geht seit Jahren, Aber ich fhge
hinzu: Was wir da unter Wissenschaftsminister
Hans Schwier zustande gebracht haben bei
der Integration der Piddagogischen Hochschu-
len in die Universititen und bei der dort
stattgefundenen Konzentration, das war eine
Meisterleistung,

(Beifall bei der SPD)

die alle miteinander bewirkt haben!

(D
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tch hoffe, dalt wir jetzt diesen Weg finden,

der fir viele ein schmerzhafter Weg sein
wird, der aber deutlich machen wird, was
Herr Ipsen auf seine Weise auch mir sagt:

daB MNordrhein-Westfalen mit dieser reichsten
und dichtesten Hochschullandschaft einen
klaren Weg in die Zukunft geht und daB es
sich bei dieser Landesregierung gut aufgeho-
ben fiihit.

Das hindert doch nicht daran, dal sich die
Hochschulen an Koatlitions- und Oppositions-
angehirige mit zusatzlichen Bitten wenden;
das ist immer so gewesen. Das hindert auch
nicht daran, daB sie im Augenblick, wo
besondere Kulminationen wvon Problemen ent-
stehen, einmal drastische Formulierungen
wihlen;: das kann man immer haben.

Im Obrigen bin ich froh darGber, daB die
Debatte heute trotz der N&he des Wahldatums
im Januar insgesamt, wie ich finde, in einer
Sprache gefuhrt worden ist, die viel ver-
sohnlicher ist als der Umgang von CSU und
F.D.P. miteinander. Das ist doch schon gut!

Zurufe von der

{Beifall bei der SPD -

Cbhu)

Man muf} also nicht in der Koalition sein, um
sich zu beschimpfen,

(Abg. Dautzenberg (CDU): Dies sehen

Sie selbst in der SPD.)

aber man kann in Koalition und Opposition
unterschiedliche Meinungen haben und aus-
dricken, ohne sich zu beschimpfen.

{Zuruf der Frau Abg. Thoben (CDU))

- Ich stelle immer fest, Frau Kollegin, wie
viele sich meine Sorgen machen! Da habe ich
bei lhnen heute sogar gehdrt, daB es in
meiner Fraktion - ich glaube, es war im
Zusammenhang mit der Energiepolitik - Kon-
flikte gabe.

{Heiterkeit und Zurufe bei der SPD
- Gegenrufe)
Frau Kollegin Thoben, dazu kann ich nur

sagen: Wenn uns jemand vorfUhren will, was
partei- und koalitionsinterne Konflikte sind,
dann miissen Sie doch nicht auf die 5SPD-
Fraktion gucken!

(Zustimmung bei der SPD - Blssow
{SPD): Das meine ich aber auch.
- Dr. Linssen (CDU): Die sind doch

schon in Grundsatzfragen total uneinig!
- Weitere Zurufe von der CDU - Bissow
(5PD): Leise rieselt der Schnee!
- Heiterkeit bei der SPD)

lch warde ganz gerne noch ein paar Bemerkun- (C

gen machen, mdalichst unpolemisch

(Mage! (CDU}: Ma, na'! -
(CDU): Und versdhnlich!)

Schauerte

und méglichst versdhnlich!

(Maedge (S5PD): Ausgerechnet Herr
Schauerte! - Weiterer Zuruf von der
SPD: Ja, dieser Mensch! - Unruhe)

Hier ist heute morgen Uber die Frage der
"neuen Armut" gestritten worden. lch meine,

es ware Herr Kollege Worms gewesen, der
zitiert hat, was Rudolf Schéfberger dazu
gesagt hat. Mun fand ich manches in den

Bemerkungen von Schéfberger wirklich bemer-

kenswert; anderes war nicht so aufregend
neu. Nur, Herr Kollege Worms, wissen Sie
denn noch, wann das Wort "neue Armut" in

die politische Diskussion eingefiihrt worden
ist?

(Evertz (CDU): Ja, wvor der Neuen
Heimat! - Heiterkeit - Weitere Zurufe)

Das war doch 1979 durch Heinrich Geissler
bei einer Arbeitslosenzahi von unter
1,5 Millionen und bei einer Sozialhilfe unter
12 Milliarden DM,

(Zurufe von der CDU:
"neue soziale Frage"! -
(CDU}: Ja, so ist es!)

Das war die
Dautzenberg

- Nein, nicht die "neue soziale Frage"! Jetzt
verwechseln Sie Heinrich Geissler wieder mit
Norbert BlOm,

(Widerspruch des Abg. Eilfring (CDU)}
und da tun Sie BliGm unrecht.

(Zustimmung bei der SPD - Hennina
(SPD): Ja, das hat Herr Blom wirklich
nicht verdient! - Weiterer Zuruf des
Abg. Elfring (CDU))

Jenseits der urheberrechtlichen Fragen - ich
glaube auch nicht, daB die Bundesrepublik
ein Land Ist, das ein Bild des Jammers bietet.

(Dautzenberg (CDU): Aber diese Regle-
rung! - Heiterkeit bei der CDU)

Ich glaube auch nicht, daB die Bundesregie-
rung eine Politik zu wverantworten hat, bei
der es allen Menschen schlecht geht. Wir
haben doch eine Preissteigerungsrate, die
eher gegen Null als gegen Eins geht, wir
haben Wachstum wvon fast drei Prozent in
diesem Jahr, BloB, der Schilu8, den Ich
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daraus ziehe, ergibt mdalicherweise einen
Unterschied. Da sage ich n@mlich: Ja, wann
soll denn eigentlich soziale Gerechtigkeit zum
Tragen kommen, wenn nicht in Zeiten, in
denen es uns so gut geht!

{Starker Beifall bei der SPD)

Wenn dann dargestellt wird, daB wir Sozial-
demokraten offenbar eine Welt simulieren und
in sie hineinsprechen, wie das Frau Abg.
Thoben gemacht hat, dann glaube ich, Sie
schitzen uns falsch ein, oder zumindest
stellen Sie uns falsch dar.

Es ist in der Tat so, daf wir der Meinung
sind: Wenn es Dauerarbeitslosigkeit gibt, darf
man Arbeitslosengeld nicht kirzen. Es ist in
der Tat so, daf wir der Meinung sind: Wenn
es Jugendarbeitslosigkeit und Jugendausbil-
dungsnot gibt, dann darf der Staat nicht nur
appellieren, sondern dann muB er kraftig
mithelfen, und dazu muB er Geld in die Hand
nehmen, um mitzuhelfen!

(Zustimmung bei der SPD)

Wenn Schuldenentwicklung gemessen und wenn
Staatsverschuldung als moralische Kategorie
gesehen wird, Herr Kollege Worms, dann muf
man Gleiches fiir alle gelten lassen, dann muB
man wissen: Es gibt keine Wahlperiode seit
1949 mit einem hdheren Zuwachs an staatlicher
Kreditaufnahme als diese Wahlperiode des
Bundes unter dem Finanzminister Stoltenberg
- trotz 57 Milliarden DM Bundesbankgewinne,
die uns nicht zur Verfligung stehen.

(Maedge (SPD): Das ist die Wshrheit!
- Weitere zustimmende Zurufe wvon der
SPD)

Das galt doch in der Zeit von Helmut Schmidt
noch als zynisch und als verfassungswidrig,
daB wir die Bundesbankgewinne in Anspruch
genommen haben, die damals in 13 Jahren um
die 12 oder 18 Milliarden DM gelegen haben.
Da muB8 man doch Gleiches far alle gelten
lassen.

Frau Kollegin Thoben hat ein paar Bilder in
vermuteten Gespriachen dargestellt. Da spricht
elne Frau mit ihrem Mann; und der ist auch
noch Betriebsrat in einem Energieversor-
gungsunternehmen. Eine andere Frau spricht
mit ihrem Mann, der sich selbstindig machen
will. Ein junger Mann spricht mit sich selber
und will etwas TGchtiges lernen.

(Maedge (SPD): Das kennt Frau Thoben
sowieso nicht! - Heiterkeit bei der SPD)

Frau Kollegin Thoben, all diese Gespridche
sind ja méglich und denkbar. Aber ist lhnen
nicht spitestens bei dem jungen Mann

(Erneute Heiterkeit bei der SPD)

aufgefallen, daB die Mehrheit der jungen
Leute in diesem Lande auch im letzten Jahr
wieder die Sozialdemokraten gewdh!t hat und
auch wubBte, warum sie das tat?

{Zustimmung bei der 5SPD)

Ich bestreite ja nicht, daf viele weggegangen
sind und gridn gewdhit haben, aber nicht der
von thnen Zitierte "wahrscheinlich”.

{(Zuruf von der SPD: Die werden die
CDU am 25. Januar aber auch nicht
wihlen, )

Aber ich frage mich immer, wie Sie Anspruch
und Wirklichkeit zusammenbringen, wenn Sie
angesichts der Tatsache - die Sie ja be-
dauern -, daB Sie in manchen Landtagswahl-
kreisen im vergangenen Jahr unter 30 %
gelegen haben,

(Schmidt (SPD): Das tat weh! - Zuruf
des Abg. Aigner (S5PD))

auf einmal sagen, Sie seien die Ruhrgebiets~
partei. Nein! Dann mdssen Sie erst anders
vom Ruhrgebiet reden, wenn Sie das werden
wollen.

(Lebhafte Zustimmung bei der SPD)

Sie werfen uns Sozial-TOV wvor, abgesehen
davon, daB Sie uns unterstellen, Sozialneid
zu erwecken.
(Zuruf von der CDU: Das ist doch
richtig!)
lch finde, Sozialneid zu wunterstellen heiBt,

das Streben nach Gerechtigkeit zu diffamie-
ren. Das ist die Wirklichkeit.

{Zustimmung bel der SPD - Widerspruch
bei der CDU)

Darum halte ich das Wort vom Sozialneid far
ein bbses Wort.

(Lebhafte Zurufe von der CDU - Elfring
(CDU): Wissen Sie, von wem das stammt?
Von Conrad Ahlers!)

- €5 kann sein, daB das von Conrad Ahlers
stammt. Genscher hat es auch schon benutzt.
Aber nicht jedes Wort, das ein anderer zuerst
benutzt hat, darf man einfach Ubernehmen,
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vor allem dann nicht, wenn es eine Keule
gegen den Gegner sein soll.

(Schmidt {SPD}: Erstgeburtsrecht bringt
nichts!)

Sie sprechen vom Sozial-T0V, den wir woll-
ten. Sie werfen der Landesregierung - spe-
ziell dem Wirtschaftsminister, und ich nehme
an, auch dem Arbeitsminister und mir - vor,
dal wir bei der technischen Entwicklung zu
sehr an die Risiken als an die Chancen
didchten. Das haben wir hier heute nicht zum
erstenmal gehért. Es wird aber durch Wieder-
holung nicht richtiger.

(Maedge (SPD}: So ist es!)

Nur muBl ich lhnen offen sagen: Ich habe
keine Stelle des neuen CDU-Programms mit
einer solchen Zustimmung lesen kbénnen wie
da, wo die CDU nun zum erstenmal in ihrem
Programm sagt, nicht alles, was man tech-
nisch kdnne, dirfe man auch tun,

(Paus (CDU): Sie haben noch nie unsere
Programme gelesen! - Weitere Zurufe der
Abgeordneten Frau Thoben und
Biedenkopf (CDU)}

und wir brauchten eine Technologiefolgenab-
schatzung. Bundestagsprasident Jenninger
schlagt vor, der ndchste Bundestag sollte
eine Enquete-Kommission zur Technologiefol-
genabschatzung einsetzen.

{Zurufe von der CDU)

- Eine neue einsetzen! Das hat Herr
Jenninger gerade gesagt. - Ja, was werfen
Sie uns denn vor, wenn Sie die gleichen
Sorgen haben?

Davon wverstehen sie

(Bassow (SPD):

nichts!)

Sie sprechen von dem Mann im Ruhrgebiet,
der Angst davor hat, Unternehmer zu wer-
den. Seine Frau hat Angst: Kommen wir da
nicht in eine Abseitsposition?

Sie in

(Dautzenberg (CDU):

Bielefeld!)

Fragen

- lch habe doch in Bielefeld gefragt. Die
Bielefelder haben vor den Grinen gewarnt.
Die Bielefelder Industrie hat ein
Biedenkopf-Interview gelesen und war dann
ganz verwirrt,

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)
wobei ich dem Interview in einigen anderen

Auflerungen sogar noch zugestimmt habe: da
hatte ich bei lhnen auch wieder Arger.

Wie kionnen Sie eigentlich einer Partei wie der
SPD unterstellen, fir uns sei der Unterneh-
mer ein Gegner, ein zu Bekampfender, einer,
der auszugrenzen sei? in der SPD sind doch
mehr Unternehmer Mitglieder, als lhr Koali-
tionspartner F.D.P. iiberhaupt Mitglieder hat!
Wissen Sie das nicht?

(Lebhafte Zustimmung bei der SPD)}

in meinem Regierungsprogramm steht: Wir
wollen  unternehmende Unternehmer. Wir
wollen diese stiitzen. Wir haben eine steuer-
stundende Investitionsriicklage vorgeschlagen,
wie es Obrigens auch Teile der CDU, ndmlich
die Mittelstandsvereinigung, getan haben, wie
es die CSU, die F.D.P. vorgeschlagen haben,
Sie sind damit in Bonn nur noch nicht zu-
rechtgekommen.

Sie werfen uns vor, wir wollten eine Ergin-
zungsabgabe., Ja, hat die CDU die nicht
beschlossen? Hat denn Herr Biedenkopf nach
dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts
nicht gesagt, wenn dafir kein Ersatz komme,
verliere der Bundeskanzler seine Claubwiir-
digkeit?

{Zustimmung bei der SPD)

Warum leisten wir uns eigentlich solche
Scheingefechte?
(Zuruf wvon der SPD: Die Frage ist

berechtigt!)

Ich frage zuletzt noch nach der Kernenergie.
Sehen Sie, ich erlebe im Augenblick, daB da
manche Zitate gegeneinandergestellt werden,
auch Zitate von mir. Ich bin gerade in einem
Briefwechsel mit Franz Josef StrauB Ober
solche Zitate.

{Zurufe von SPD und CDU)

Unsere Beschlisse zur Kernenergie sind ja
nicht nach Tschernobyl zustande gekommen,

(Zurufe von der CDU: Na, na!)

sondern unsere Beschlisse zur Kernenergie,
die nach Tschernobyl eine zusétzliche
Dimension und damit auch eine verstirkte
Offentlichkeitswirkung bekommen und uns in
viele Konflikte gebracht haben, sind auf dem
Essener Parteitag 1984 beschlossen worden,

Frau Vizeprasident Friebe: Herr Minister-

prasident, gestatien Sie eine Zwischenfrage
der Frau Abg. Thoben?

(Ministerprasident Dr. Rau: Ja!)

~ Bitte schon, Frau Thoben!

€)
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Frau Thoben (CDU): Herr Ministerprasident,
wurden 5ie das auch in bezug auf die Be-
schlisse so werten, die Sie hier im Landtag
nach Tschernobyl nicht mehr mittragen konn-
ten und die bisher den energlepolitischen
Konsens in diesem Landtag ausmachten?

(Zuruf des Abg. Dr. Farthmann (SPD]}

Dr. Rau, Ministerpridsident: Frau Kollegin
Thoben, auf dem Parteitag 1984 haben wir
gesagt: Wir wollen Kernenergie nur als Dber-
gangsenergie. Wir wollen so schnell wie
méglich aus dieser Kernenergie heraus., Das,
was dann gekommen ist, sind Konkretisierun-
gen dieser 1984 getroffenen Entscheidungen,
wobei ich zugebe, daB die Ergeignisse in
Harrisburg und Tschernobyl uns in der
Konsistenz der Beschllisse, in der Pragnanz
der Formulierungen, gelegentlich auch in der
Absolutheit der Formulierungen weitergebracht
haben. Obrigens sollte man sie immer im
Zusammenhang lesen. Auch die Zehn-Jahres-
Frist solite man sich im Zusammenhang an-
sehen, Diese Beschlisse haben also an
Prdazision gewonnen. DaB Konfliktfelder zwi-
schen den beiden Parteien entstehen, be-

streite ich gar nicht. (ch bestreite auch
nicht, daB Rudolf wvon Bennigsen-Foerder
recht bhat, wenn er sagt: Wir missen die

Bemihungen um Konsens fortsetzen. - Aber
ich sage: Es gibt nach meiner Oberzeugung

Ansatze zu einem solchen Konsens, Das habe
ich auch hier schon einmal gesagt.
Frau Vizeprésident Friebe: Herr Minister-

prasident, gestatten S5ie eine Zwischenfrage
des Herrn Abg. Dr. Worms?

{(Ministerprasident Dr. Rau: Ja!)
- Bitte schoén, Herr Dr. Worms.

Dr. Worms {CDU): Herr Ministerprisident, ist
Thnen bekannt, daB sich alle Mitgliedstaaten
der UM vor kurzem in einer Resolution ein-
stimmig flr die Kernkrafttechrologie ausge-
sprochen haben, auch far eine stindig zu
verbessernde Sicherheit, und wie wollen Sie,
unterstellt, Sie wirden Ihr Wahlziel errei-
chen, die Bundesrepublik Deutschland fah-
ren, wenn sie weltweit einen einstimmigen
Konsens vorfinden?

Dr. Rau, Ministerprasident: Herr Kollege
Worms, mir ist das bekannt. Ich habe diese
Nachricht aus den Vereinten Nationen in einer
"Tagesschau"-Sendung gesehen, vor etwa vier
oder sechs Wochen., Aber |hnen ist doch wie
mir bekannt, daB in England, in Frankreich,
in Holland, in der Schweiz, sehr viel weniger
in den Léindern des Ostblocks, obwohl es
auch da inzwischen Anzeichen fir Diskus-

sionsprozesse giht, eine neue Gesprichslage
vorhanden ist, die noch nicht durch den
UNO-BeschluB eingefangen werden kann. Ich
bestreite doch nicht, daB das ein schwieriger
ProzeR ist und dal wir als Bundesrepublik
dann einen auBerordentlich komplizierten Weg
einzuschlagen hatten, der vor allen Dingen
UmweltauBenpolitik ndtig machte, so, wie wir
sie wegen der Rhein-Affire wahrlich ge-
braucht hitten,

{Beifall bei der SPD)

Minister-
eine Zwi-

Fray Vizeprdsident Friebe: Herr
prasident, gestatten Sie noch
schenfrage des Herrn Dr. Worms?

{Ministerprasident Dr. Rau : lJa!)
- Bitte schdn, Herr Dr. Worms.

Dr. Worms (CDU): Da Sie gerade von der
UmweltauBenpolitik sprechen: Ist lhnen denn
auch bekannt, was der franzdsische Pr3sident
zu der Haltung der deutschen Genossen sagt,
namlich daB er dafir kein Verstindnis habe,
weil flr thn Cattenom einfach kein Thema sei?

Dr. Rau, Ministerprisident: Nein, also das ist
mir nicht bekannt; denn, Herr Kollege Worms,
ich habe den franzisischen Prasidenten wvor
etwa sechs Wochen besucht, und wir haben
Gber das Thema gesprochen. Wir hatten
unterschiedliche Meinungen in einigen Punk-
ten,

(Zuruf von der CDU: Aha!)

aber nicht in der wvon |hnen skizzierten
Weise. Im dbrigen ist es ja kein Geheimnis,
daB die franzdsischen Sozialisten unser ge-
genwartiges Umsteuerungsprojekt kritisch
sehen. Das ist doch kein Geheimnis.

{Zuruf von der CDU: Die haben doch
auch Atomraketen!)

was der katholische
zehn Jahren dazu

Lesen Sie doch mal,
Professor Spaemann vor
gesagt hat. Oder lesen Sie doch mal dazu,
was sehr differenzierend - und ich will ihn
wirklich nicht fGr mich in Anspruch nehmen -
Herr Koilege Biedenkopf dazu gesagt hat,
Aber, Frau Kollegin Thoben, Sie werden doch
nicht wie Franz Josef StrauB dem Kélner
Kardinal einfach die Kompetenz absprechen,
lch jedenfalls halte die Mahnung des Kalner
Kardinals fir eine, die alle Parteien und alle
politischen Richtungen angeht.

(Beifall bei der SPD -
{CDU): Auch bei der Stiftung
und Kind"?)

Frau Hieronymi
"Mutter
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- Jedenfalls auch beim Schutz des unagebore-
nen Lebens, Ich hoffe, daran besteht kein
Zweifel.

lch werde mich mit lhnen dann wieder ver-
stdndigen, wenn ich sage: Weder ein Kardinal
noch ein Bischof kdnnen konkrete politische
Ratschléage geben. Das ist Sache der Poli-
tiker. Das wollen wir auch auf unsere Ver-
antwortung nehmen, Aber dann lassen Sie uns
die Kontroverse so fihren, da nicht erst die
Karrikatur des anderen die Maglichkeit ab-
gibt, sich mit ihm polemisch auseinanderzu-
setzen.

{Zuruf von der CDU: Das haben wir gar
nicht nétig!}

fch war, meine Damen und Herren, dankbar
fGr das, was Herr Kollege Farthmann und,
erganzend hernach, Herr Kollege Blssow an
Daten und Fakten 0Ober Nordrhein-Westfalen
gesagt haben. Ich finde es gut, wir wirden
das miteinander verbreiten. Ich bhabe im
bayerischen Wahlkampf die Blatter der Jungen
Union gesehen. Der Verfasser war unser
Kollege Arentz, Sie wurden da viel zitiert.
Ich nehme das gar nicht Gbei. Nur, Sie waren
noch ein StlOckchen in meinen Augen ge-
wachsen, Herr Kollege Arentz, wenn Sie noch
ein biflchen mehr Papier gehabt und auch
noch aufgeschrieben hidtten, wieviel Geld
Bayern von uns und von den anderen Bundes-
landern seit 37 Jahren kriegt.

(Beifall bei der SPD}

Sie waren noch ein Stickchen in meiner
Achtung gestiegen, wenn Sie nicht nur Pro-
zentsatze von Kdrzungen, sondern wenn Sie,
Sozialhaushalte vergleichend, dargestellt,

(Kniola {S5PD): Richtig!)

wenn Sie gesagt hé&tten: Soviel gibt Nord-
rhein-Westfalen far die Kinder, soviel fir die
Alten, sovie! fir die Behinderten aus, soviel
geben die anderen aus, Aber bitte immer alle
Positionen in absoluten Zahlen und in Pro-
zentsdatzen! - Vielleicht ist das eine Ar-
beitsanregung fir den nachsten Wahlkampf.

(Zuruf von der SPD: Dann wirde er ja
uninteressant! - Meuffels (CDU): Das
hangt ja von der Zahl der Einwohner
ab!)

Lassen Sie mich In einer wvorletzten Bemer-
kung zum Stichwort Arbeitslosigkeit noch
etwas sagen: Hans Apel hat ja davor gewarnt,
Zahlen zu nennen, die eine Erwartung aus-
sprichen, die man hernach nicht erfillen
kdnne. Dem stimme ich zu.

Ich glaube freilich - und dies war eine ein-
stimmige Meinung des Prasidiums der SPD vom
3. November -, dafl mit dem von uns veorgeleg-
ten Instrumentarium der Erweiterung von ABM
gemeinsam mit der Bundesanstalt fGr Arbeit
innerhalb einer Wahiperiode die Hailfte der
jetzt Arbeitslosen in eine Dauerbeschiftigung
kommen kdnnte. Das habe ich gesagt; das ist
meine Meinung, das wiirde ich gern vertre-
ten, . Das kann ich nur, wenn Herr Franke
und Frau Engelen-Kefer und wenn moglichst
alle mittun, Deshalb ist das fOr mich nicht
nur eine Wahlkampfangelegenheit, sondern es
ist fir mich die Frage danach, ob wir den
Arbeitslosen eine Perspektive geben - nicht
erst far ihre eigenen Kinder, sondern fir
sich selbst.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren! Nordrhein-Westfalen
ist - wem sage ich das? - das wichtigste
Bundesland der Bundesrepublik Deutschland.
Lassen Sie sich von niemandem einreden, auch
nicht in dieser tdérichten Diskussion GOber
Gefdlle zwischen Nord und Sid, als sei das
heute und morgen nicht auch noch so. Dieses
Land hat eine ungeheure Dynamik, Vitalitit
und Kraft.

{Lebhafte Zustimmung bei der SPD)

- Schade, daB Sie nicht mitgeklatscht haben;
das waren die Worte, die Helmut Kohl auf
'hrem Landesparteitag gesprochen hat.

(Beifall bei der SPD)

Und fGr diese Worte mochte ich mich beim
Bundeskanzler auch in einer Phase bedanken,
in der ich sein Herausforderer bin.

{Anhaltender starker Beifall, OGbergehend
in rhythmisches Klatschen bei der SPD}

Prasident Denzer: Ich danke I|hnen, Herr
Ministerprasident. F{r die Fraktion der CDU
hat nunmehr Herr Abg. Schauerte das Wort,

(Unruhe)

Schauerte (CDU)}: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Herr Ministerprasident,
natirlich ist dieses Land Nordrhein-Westfalen
ein groBartiges Land.

(Paus (CDU): Trotz Rau!)
Natirlich hat dieses tand Nordrhein-Westfalen
eine gute und kraftvolle und dynamische
Substanz,

(Beifall bei der CDU)
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Was wuns bekimmert, ist, daB es eine

schlechte Regierung hat.
(Lebhafte Zustimmung bei der CDU)

Sie sagen, wir wirden das Land schlecht-
machen, Wenn Sie die Arbeitslosenzahlen in
der Bundesrepublik angreifen und sie der
Bundesregierung anlasten, dann ist das
angeblich in QOrdnung. Wenn wir darauf
hinweisen, daf in diesem Land Nordrhein-
Westfalen 720 000 Menschen arbeitslos sind
- das sind 34 % der Arbeitslosen der Bundes-
republik Deutschland bei einem Anteil von
27 % an der Bevilkerung der Bundesrepublik
Deutschland -, dann nennen Sie das Mies-
machen dieses Landes. So geht es nicht!

{Beifall bei der CDU - Frau Robels
(CDU): Endlich mal Zahlen auf den
Tisch!)

Sie haben gesagt, wir soliten keine Schein-
gefechte fOhren, Herr Ministerprasident.
Lesen Sie die Protokolle der Haushaltsdebatte
im Bundestag wvom November dieses Jahres
durch. Da greifen Ihre Freunde, deren
Bundeskanzler Sie werden wollen, die Bun-
desregierung an bei Dingen, bei denen sie
exakt das gleiche tut wie die Landesregierung
hier. Das nenne ich Scheingefechte. Reden
Sie einmal mit thren Freunden!

(Beifall bei der CDU)

Sie sagen uns, wir soliten das Ruhrgebiet
anders sehen. Ich denke, wir sind, was die
Probleme des Ruhrgebiets betrifft, sehr, sehr
nachdenklich, sehr, sehr empfindlich und
sehr, sehr sorgfaltig. Aber ich stelle hier die
Frage, ob nicht diejenigen dem Ruhrgebiet
schaden, die es standig gerade dann, wenn
Wahlen vor der Tir stehen, wieder ins Ge-
rede bringen mit drohenden ZechenschlieBun-
gen, mit drohender Stahlkrise usw. Solche
Politik bringt das Ruhrgebiet wieder negativ
ins Gerede und verpaBt ihm ein Image, das es
nicht verdient hat.

(Beifall bei der CDU)
neuen Armut. Das war

das war der ideologisch
den die S3SPD daraus

Sie reden von der
nicht unser Begriff,
verschirfte Begriff,
gemacht hat.

(Ministerprasident Dr. Rau: Nein, nein!}

Wir haben 1979 die neue sozizle Frage aufge-
worfen.

{Zustimmung bei der CDU)

Und wir haben uns um die Beantwortung der

nedven sozialen Frage sehr bemiht, Herr
Ministerprasident; ich will lhnen nur zwei
Beispiele nennen. Wir haben Mitte letzten

Jahres die Sozialhilfesdtze GOber alles um 10 %
angehoben. FEine soiche Steigerung hat es in
den letzten 20 Jahren in der Bundesrepublik
Deutschland nicht gegeben.

{Beifall bei der CDU)

Herr Ministerprasident, wir haben mit einer
Steuersenkungspolitik zugunsten der kinder-
reichen Familien eine dort entstehende neue
soziale Frage versucht, wenigstens im Ansatz
zu mildern, Darauf sind Sie in der Vergan-
genheit jede Antwort schuldig geblieben.

(Erneut Beifall bei der CDU)

Herr Farthmann - und der Minjsterprasident

zum SchluB - hat dann gqute Daten (iber
dieses Land erzdh!t.

(Maedge (SPD): Richtig!)
Nie haben wir das bestritten. Ich habe den

Eindruck, Sie haben unsere Haushaltsreden
nicht gehdrt, Ich habe meine erste Rede bei
der ersten Lesung genau mit diesem Tenor
begonnen wund gesagt, wie wirtschaftlich
stark, wie steuerstark dieses Land in der
Vergangenheit war, wie stark es im Brutto-
sozialprodukt war. Das ist Uberhaupt nichts
Neues. Das Problem ist, daf Sie mit solch
einer Kraft schlechte Politik machen und das
Land haushaltsmiBig kaputtmachen, Das ist
doch der Punkt.

(Beifall bei der CDU)

Wenn Sie dann sagen, das Land liege in der
Mitte der EG, dann erwartet man eigentlich,
daB Sie hinzufigen: Und das hat es der
sozialdemokratischen Landesregierung zu
verdanken. Natlrlich hat es eine hervor-
ragende Lage. Aber warum passiert denn in
dieser Lage nicht das, was aus dieser Lage
gemacht werden kann? Das ist doch die
Frage, auf die Sie die Antwort schuldig sind.

(Beifall bei der CDU)

lch bin dankbar - und wir sind froh -, da@
diese Wirtschaft unseres Landes, daB die
fleiBigen Menschen in diesem Lande so robust
sind und so unbeirrbar ihren Weg gehen, daB
sie in den 20 Jahren dieser Landesregierung
den Mut eben noch nicht verloren haben und
weitermachen und in einigen Bereichen eben
immer noch gute Daten vorzeigen kdnnen. Die
schiechten Daten - auf die ich noch komme -
sind Daten dieser Landesregierung, die
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politisch zu verantworten sind. DariGber muB miserable Bilanz worzulegen hat, und zwar

gerechtet werden.
(Lachen des Abg. Maedge (SPD}}

- Herr Maedge, Sie konnen das gern nachher
versuchen zu widerlegen.

(Knicla (SPD): Widerlegen ist gut!}

Auch beim Problem Kindergarten meint Herr
Farthmann, das sei unredlich. Wir wirden die
Landesregierung beschimpfen, daf in diesem
Bereich die Null-Lésung nicht realisiert
worden sei,

(Kniela (SPD}: Sie sind ja sowieso gegen
"Nuil-Losung"!}

Wir sind bereit und haben das in Bonn bewie-
sen, da, wo es ndtig ist, auch im Sozialbe-
reich zu sparen. Das Problem ist aber, daB
Sie mit dem Kindergartengesetz zunichst eine
Wah! gewonnen

(Zustimmung bei der CDU - Schumacher
(Kall} [(CDPU): So ist es.)

und anschlieBend gesagt haben: Jetzt nehmen
wir es zurick! Das ist eine Llge; das ist
unserids gegeniber den Birgern!

(Zustimmung bei der CDU - Frau Robeis
(CDU): Genauso wie mit den Rentnern!)

Herr Ministerprasident, wir haben es in der
ersten lLesung begonnen, und ich meine, wir
missen es beim Einzelplan 02 noch einmal
wiederholen, damit es wirklich deutlich wird:
Sie missen Rechenschaft ablegen far das, was
seit 1979 bis heute verantwortlich in diesem
Land geschehen ist! Das sind lhre Bewer-
bungsunterlagen, Diese Bewerbungsunterlagen
werden wir bundesweit deutlich machen, und
zwar nicht, um das Land schlechtzumachen,
sondern um die Bundesrepublik Deutschiand
vor einer personalpolitischen Fehlentscheidung
zu bewahren. Das ist die Frage, um die es
geht!

(Zustimmung bei CDU und F.D.P.}

1979 hatte dieses Land 30 Milliarden DM
Schulden, heute sind es 90 Milliarden DM, am
31.12.1988 sollen es nach |hren eigenen
Planen 100 Milliarden DM Schulden sein. Das
ist zu grofzigig gefebte Vergangenheit und
Verwehrung einer Chance far Zukunft!

{Zustimmung bei COU und F.D.P.)

Das ist unertrdglich, Es gibt keinen Mini-
sterprasidenten, der in dieser Frage eine so

pro Kopf der Bevilkerung genauso wie in
absoluten Zahlen. Bei den Steuereinnahmen
wird beklagt - und Herr Farthmann, der jetzt
gelangweilt eine Zeitung liest, hat das auch
noch einmal vorgetragen -, Bonn habe ge-
kdrzt,

{Zurufe der Abgeordneten
Dr. Farthmann und Kniola {SPD))

Herr Farthmann, hdren Sie sich einmal fol-
gende zwei Zahlen an - vielleicht kdnnen Sie
zwei ganz einfache Zahlen behalten -: Von
1979 bis 1982, In den vier Jahren, in denen
Helmut Schmidt, der im Interesse dieses
Landes - wie Herr Rau erklirt hat - 1980
weitermachen sollte, regiert hat, nahm das
Land gegenilber der frdheren Zah! wvon
33,8 Milliarden DM 2. 4 Milliarden DM mehr an
Steuern ein, In vier Jahren 2,4 Milliarden DM
Steuerwachstum fiir das Land Nordrhein-West-
falen!

Jahren - einschlieBiich des
Haushalts 1987, den wir jetzt beraten -
rechnet dieser Finanzminister mit {ber
10 Milliarden DM an Steuermehreinnahmen fQr
dieses Land. Das sind die Zahlen, die Sie
Bonn zu verdanken haben., Da ist die Bes-
serung eingetreten,

In den fanf

{Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

sonst wire dieses Land nicht mehr zahlungs-
fahig! Allein fOr das kommende Jahr rechnet
der Finanzminister mit steuerlichen Mehrein-
nahmen von 2,7 Milliarden DM, Das sind
300 Milifonen DM mehr Steuereinnahmen, als in
den letzten vier Jahren der Regierung
Schmidt flr dieses Land zusdtzlich heraus-
kamen. Herr Maedge, rechnen Sie das einmal
auf lhre finanzpolitische Situation um. Dann
kdnnen Sie nicht mehr ruhig schlafen, wenn
Sie far solche Fragen noch sensibel sind.

Lassen Sie uns noch einmal ein paar Schwer-
punkte bilden. Die Cemeinden, Herr Minister-
priasident! Ich hdore es noch: Erste Lesung,
zweite Lesung, dritte Lesung im Bundestag.
Hier hat Herr Farthmann offenen Applaus von
der CDU bekommen, als er ausfGhrte, was wir
alles fir die Gemeinden tun mGBten.

{Zustimmung bei der CDU)
ich kann nur noch einmal wiederholen, Herr
Ministerprésident: Mit 28,5 % Verbundsatz
haben Sie angefangen, und heute sind wir bel
23 % Verbundsatz!

{Zustimmung bei CDU und F.D.P.)
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Das sind - ausgerechnet fiir jede Gemeinde - Wihrend lhrer Regierungszeit ist die Ar-
22 3 der heutigen Einnahmen weniger an beitslosenzahl in  Nordrhein-Westfalen von
SchlGsselzuweisungen. Das kann sich jeder 280 000 auf 720 000 explodiert. In keinem

Wenn Sie diese 22 %
hitte keine GCe-

Kammerer ausrechnen.
nicht weggenommen hatten,
meinde in diesem Land auch nur irgendein
Finanzproblem. Kein Ministerprisident hat
eine solch negative Leistungsbilanz bei den
Cemeinden vorzuweisen.

Wissen Sie, wir konnen Uber alles reden,
auch (ber solche Fragen, wenn es ndtig ist
und gar nicht anders geht, aber die Verlo-
genheit liegt darin, gleichzeitig zu erkldren,
"endlich misse fOr die Gemeinden ...", und
selbst genau das Gegenteil zu tun, das ist
keine saubere Aussage; das ist keine Red-
lichkeit in der Politik!

(Zustimmung bei der CDU)

Sozialdemokraten machen es zu ihrem Evan-
gelium - und Herr Farthmann hat Teile dieses
Evangeliums wieder durchschimmern lassen -,
daB sie sagen: Offentliche |nvestitionen sind
das A und O zur Bekdmpfung von Arbeitslosig-
keit und zur Ankurbelung der Wirtschaft.
Prisident Denzer: Herr Kollege, lassen Sie
etne Iwischenfrage zu?

(Schauerte (CDU}: Nein, ich mdchte
keine Zwischenfrage zulassen!)

- Das ist lhr gutes Recht!

Schauerte (CDU}: Das ist das A und O zur

ekampfung der Arbeitslosigkeit - landauf
und -ab und auch hier immer wieder. Schauen
wir dazu einmal in den Landeshaushalt hinein,
den seit 1979 dieser Ministerprasident, der
Bundeskanzler werden will, zu wverantworten
hat. Als er anfing, hatten wir eine investi-
tionsquote von 22,5 $. Der neue Landeshaus-
halt weist eine Investitionsquote von 14,4 %
aus. Das ist die schlechteste Investitionsquote
aller Lander in der Bundesrepublik Deutsch-
land!

(Zustimmung bei CDU und F.D.P. -~ Frau
Robels (CDU): So ist es!)

Herr Rau, wie leben Sie eigentlich mit diesem
Widerspruch, in Bonn eine konzentrierte
Aktion fOr mehr Investitionen fahren zu
lassen und im Land Nordrhein-Westfalen, das
sich Uber mangelnde Arbeitslosigkeit nun
wahrlich nicht beklagen kann, genau das
Gegentei! zu tun? Bonn und Disseldorf liegen
in demselben Bundesland - ich glaube, 60 km
auseinander. FOr wie dumm halten Sie eigent-
lich die Leute, daB Sie soiche Widerspriiche
nicht begreifen?

{Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Land der Bundesrepublik Deutschland ist
sowohl in absoluten Zahlen als auch pro-
zentual die Arbeitslosenquote so gestiegen wie
im Lande MNordrhein-Westfalen, in dem Sie

Verantwortung tragen. Das ist kein Lei-

stungsnachweis fiir eine Beforderung!
(Zustimmung bei COU und F.D.P.)

3% der Arbeitslosen leben in diesem

"blihenden Land", wie Herr Farthmann sagt.
34 %, obwohl nur 27 § der Bevdlkerung in
diesem Land leben!

Eine andere Zahl erschreckt mich noch viel
mehr, wenn ich das sozialpolitische Gefasele
hiére: Von den behinderten Arbeitslosen in
der Bundesrepublik Deutschland leben 44 % im
Lande Nordrhein-Westfalen. 44 % der arbeits-
losen Behinderten leben im Lande Nordrhein-
Westfalen bei einem Bevilkerungsanteil wvon
27 %. Das ist das Ergebnis lhrer Wirtschafts-,
Sozial- und Arbeitsmarktpolitik. Eine schiimme
Zahl!

{Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Die Personalkosten haben Sie wvon 1979 bis
heute um 6,7 Milliarden DM steigen lassen.

(Zuruf des Ministerprisidenten Dr. Rau)

- Nein, Sie dirfen die Landschaftsverbinde
nicht auBer acht lassen. Das wissen Sie ganz
genau; mit dem Trick kommen Sie nicht
weiter!

{Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Das bringt nichts. Wir haben im Prinzip eine
Personalkostenquote von Gber 43 %, Wenn Sie
redlich wiren, dann wirden Sie das zugeben,

{Beifall bei der CDU)

Ich habe bereits etwas zu den Schulden
gesagt. Mir ist irgendwann "Landtag intern"
- manchmal lese ich ja gern darin, wenn
etwas von mir darin steht -

(Heiterkeit)

in die Hande gefallen. Wir haben hier ein
groBes Hearing zur Schulden- und Schuldner-
beratung durchgefihrt. Dort sagte Professor
Dr. Jordan vom institut fir Soziale Arbeit in
Minster: Das Glicksversprechen, das in
unserer Geselischaft an den Konsum gekoppelt
sei, ist eine der Hauptursachen flir Ver-
schuldung. Prestigegliter seien oft nur Gber
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Schulden zu erwerben. Das bringe viele in
Konftikte. - Diese Beschreibung des Fach-
manns trifft doch auf das Verhalten der
Landesregierung in der Vergangenheit zu. Ich
empfehle deswegen dringend - bevor wir allen
Kommunen, die eh kein Geld flr diese Dinge
haben, nun sagen, sie mdgen Schuldnerbera-
ter einstellen -, daB diese Landesregierung
eimen qualifizierten Schuldnerberater und
Schuldenberater sucht, um aus diesem Dilem-
ma herauszukommen,

{Beifall bei COU und F.D.P.}

Herr Ministerprasident, als S5ie anfingen,
zahlten wir trotz hdéherer Zinsen 1,5 Mil-
liarden DM an Zinsen. Jetzt zahlen wir
6.4 Milliarden DM. 11 % unseres Haushalts

sind heute Zinsen. Als Sie anfingen, waren es
nur 3,2 %. Wir zahlen - um das einmal ganz
deutlich zu machen -, pro Jahr und pro Kopf
390 DM an Zinsen, und wir zahlen aus dem
bedeutenden Regierungsprogramm "Zukunfts-
technologien”, fiir das Sie eigens eine Re-
gierungserkldrung losgelassen haben, pro
Kopf und pro Jahr 1,20 DM.

(Zustimmung bei der CDU)

ist keine kreative Zukunftsgestaltung,
ich meine, das muB

Das
Herr Ministerprasident,
deutlich werden.

{Heiterkeit und Beifall bei der CDU und
bei Abgeordneten der F.D.P.)

lch komme zu einem weiteren Punkt. Nach
20 lahren SPD-lLandesregierung ist dieses
reiche und blihende Land, Herr Farthmann,
so abgefallen, da wir erstmals zum Nehmer-
land im Lénderfinanzausgleich werden. Ich
will gerne zugestehen, dal wir diese Hilfe
jetzt brauchen, aber das Problem ist: Warum
haben wir denn eine solche Politik gemacht,
daB wir sie jetzt brauchen? Wir waren doch
stark!

(Beifat!l bei der CDU)

Wir verfigten doch dber Wirtschaftskraft und
Uber Steuereinnahmen. Das ist wverspielt
worden, Im zwanzigsten Jahr der Regierung
nehmen wir erstmais - ich will das einmal
etwas Gbertrieben darstellen - im innerbun-
desrepublikanischen Finanzausgleich Entwick-
lungshilfe an, Wir sind auf Entwicklungshilfe
angewiesen, weil unsere eigenen Finanzmittel
nicht mehr ausreichen, Herr Minister, ich
halte das fOr einen schlimmen Zustand.

{(Minister Dr, Posser: Bayern
37 Jahre lang ein Entwicklungsland?)

war

- Ja, richtig. Aber, Herr Finanzminister,
Bayern war mit erheblichen Nachteilen be-
lastet. Nordrhein-Westfalen war so reich, daB
es das nicht notig hatte.

{Beifall bei der CDU)

Es ist derjenige zu rigen, der aus dem
Reichtum in die Armut absteigt, nicht aber
derjenige, der Schwierigkeiten hatte, um nach
vorn zu kommen, well er schiechte Startbe-
dingungen hatte. Das wissen Sie ganz genau.
Der Vergleich ist nicht sauber.

{Beifall bei der CDU)
Prisident Denzer: Herr Kollege, darf ich Sie

einmaj unterbrechen. - Herr Abg. Dorn hatte
die Absicht, eine Zwischenfrage zu stellen,

(Schauerte (CDU): Herr Dorn, wenn es
jetzt noch pafRt, lasse ich sie gerne zu.})

- Herr Kollege Dorn, der Herr Abgeordnete
Schauerte hat es gestattet. Sie haben das
Wort.

Dorn (F.D.P.): Herr Kollege Schauerte, in
der Bewertung bin ich mit lhnen véllig einig.
Nur, bei der Frage der unterschiedlichen
Leistung muB man dann natiirlich auch berick-
sichtigen, daff Bayern in den ganzen Jahren
allein 13 Milliarden DM von uns kassiert hat,
woraufhin dort eine entsprechend besser
funktionierende Finanzpolitik betrieben werden
konnte,

(Zurufe von der SPD: Fragen!)

Schauerte (CDU)}: Ich betrachte das als
Frage, Herr Kollege Dorn.

(Dorn (F.D.P.): Das Fragezeichen Iist
meistens nicht zu hérent Aber es war
eine Frage! - Heiterkeit)

- Wir hatten es im Sinn.

Ich bin der Meinung, daf man das sorgfiltig
beachten muB und daf man das nicht einfach
wegschieben kann. Aber ich muB in dem
Zusammenhang auch eine andere Zahl nennen
dirfen. Der kleine Stadtstaat Hamburg hat in
der Ceschichte der Bundesrepublik Deutsch-
land erheblich mehr in den Linderfinanzaus-
gleich gezahlt als das groBe und reiche Land
Nordrhein-Westfalen. Das Land Baden-
Wirttemberg zahlt entschieden mehr in den
Linderfinanzausgleich. Wir 2zahlen praktisch
seit 1979 nichts mehr. In der Zeit des Re-
gierungsprisidenten ist das keine Sonderbe-
lastung mehr gewesen, Es ist zu bedauern,
daB ein reiches Land abfillt und jetzt zum
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Nehmerland wird. Da muf} in der Politik etwas
falsch gewesen sein, Das wollte ich verdeut-
lichen.

(Beifall bei der CDU)

Ich will noch einmal eine Generalzahl nennen,
die, glaube ich, eine Entwicklung im Haushalt
verdeutlicht. Das Volumen des Landeshaus-
halts ist von 1979 bis heute wvon 49 Milliar-
den DM auf 60 Milliarden DM gewachsen. Es
ist also insgesamt wum 11 Milliarden DM ge-
stiegen. Zwei grofle Positionen haben dieses
Wachstum mehr als "aufgefressen". Von diesen
11 Milliarden DM sind etwa 6,7 Milliarden DM
flir Personalkostensteigerungen draufgegan-
gen. Das heillt:

Mehr als 60 §8 der Haushaltszuwachse der
vergangenen sieben Jahre sind ausschlieBlich
far Personalkostensteigerungen verwandt
worden, Die Zinsen sind wvon 1,5 Milliar-
den DM auf 6,4 Milliarden DM gestiegen. Das
ist auch eine Steigerung um etwa 5 Milliar-
den DM. Allein Zinsen und Personalkosten
haben das gesamte Wachstum des Haushalts
von 1979 bis heute mehr als verbraucht. Das
heit natirfich, daf fGr nichts anderes auch
nur eine Chance bestand. Deswegen beklagen
sich die Gemeinden ja mit Recht, daBl sie
heute soviel haben wie 1979, Das ergibt sich
schlicht und ergreifend aus dieser Rechnung.
Mich wundert immer, wie man bei einer sol-
chen Ausgangslage, da man far nichts mehr
Geld hat, dennoch jedes Jahr mehrere neue
Schwerpunkte bilden kann. Das geht (ber
meine Hutschnur, Da muB irgendwo eine
wunderbare Brotvermehruna stattfinden, oder
es ist eine Tduschung.

Dann sind wir bei dem entscheidenden Punkt.
Diese Tduschung wird bei den Resten vorge-
nommen. Wir haben feststellen miissen, daB
allein im Haushait 1985 Reste in Hdhe von
2,5 Miltiarden DM gebildet worden sind. Das
sind zu einem wesentlichen Teil "“Investi-
tionsreste”" gewesen, denn bei den Personal-
kosten haben wir keine Reste gebildet. Ganz
im Gegenteil, da haben wir noch drauflegen
missen, etwa 250 Millionen DM. Etwa 2,5 Mil-
liarden DM fUr Investitionen sind nicht ab-
gefiossen. Das heilt: Die Investitionsquote in
Héhe von 14,4 %, von der ich vorhin sprach,
ist ebenfalls wvorgetauscht; sie existiert real
gar nicht, weil sie durch die Verwaltung der
Reste praktisch unterlaufen wird,

Dieses Land - ich wiederhole das - tut so
wenig wie niemand sonst fGar die Investi-
tionsankurbelung, fir die Arbeitsmarkt-
situation., Da helfen alle anderen Spezial-
programme, mit denen irgendweiche liebge-

wordenen Kinder erndhrt und gefittert wer-
den, einfach nicht weiter!

(Beifall bet CDU und F.D.P.)

lch habe das Zeichen des Prasidenten hier
registriert; ich wiil deshalb nur noch ganz
wenig zum Haushalt selber sagen. Ich habe in
der ersten Lesung gesagt: Dieser Haushalt
wird die Bundestagswahl nicht Uberleben; das
Zahlengebdude wird zusammenstiirzen, Ich bin

voll bestdtigt: Schon jetzt liegen zwei Er-
ganzungshaushalte vor

{Minister Dr. Posser: Die Kohle!')
- ja, ja, aber nicht nur die Kohle! -, die in

einer Weise unserids finanziert werden sollen,
wie wir das in der Vergangenheit nicht ge-
kannt haben,

Ich will in dem Zusammenhang einma! sagen:
Die Risiken, Herr Posser, die Sie wissentlich
in den Haushalt eingestellt haben, machen
mehr als 1 4 Milliarden DM aus. Und diese
Risiken sind fast deckungsgleich mit dem
Betrag, von dem Sie behaupten, daB Sie ihn
in der Nettoneuverschuldung einsparen wol-
len. Sie haben also die Risiken einfach weg-
geschoben, die Augen zugemacht und gesagt:
Daraus bilde ich jetzt eine Rickflhrung der
Nettoneuverschuldung., Das ist nicht serids:
das wird auch den Wzahltag nicht lange Uber-
leben. Sie geben es ja im Prinzip selbst zu.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Sie haben bereits heute angekindigt - das
muB man sich einmal vorstellen - - Meine
Redezeit geht zu Ende; ich hdre mit dem
anderen auf,

Als SchluBbemerkung: Wir bieten eine faire,
saubere, verantwortungsbewuBte Diskussion
dber Sonderlasten unseres Landes an. Die
sollten wir miteinander auf verl3Blichen
Grundlagen herstellen,

(Minister Dr. Posser: Gut!}

Wir bieten an, die Interessen des Landes auch
in Bonn Gber die Parteigrenzen hinweg ohne
Wenn und Aber zu vertreten; aber das muB
dann wirklich eine faire Partnerschaft der
Interessenvertretung sein, und da gehbren
dann auch Schuldzuweisungen in die ver-
kehrte Richtung nicht hinein.

{Zustimmung bei der CDU}
Wir bieten an, am Sparen intensiv mitzuwir-

ken, wenn die Ehrlichkeit eintritt, wenn Sie
nicht nach der Wahl 10 % von allem wieder
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klrzen wollen, was Sie im Februar tun wer-
den, sondern wenn Sie uns vor der Wahl
sagen, wo Sie denn wehtun wollen. Aber ohne
diese Ehrlichkeit ist es uns nicht zuzumuten,
bei einem sclchen Hin und Her mitzumachen!

{Beifall bei CDU und F.D.P.)

Wir als CDU werden alles tun, um die Wirt-
schaftskraft unseres Landes s0 zu stitzen
und zu fordern, daf unsere Einnahmesituation
eines Tages wieder so wird, wie sie einmal
war, dafl wir wieder ein reiches Land in der
Bundesrepublik Deutschland werden.

lhre Bewerbungsunterlagen in diesem Feld,
Herr Ministerprasident Rau, sind einfach
unzureichend, lch hoffe auf die Klugheit der
Barger. lch glaube, die SPD sieht das mitt-
lerweile 3hnlich skeptisch. Da wir das ja fast
einheitlich beurteilen, will ich mir weitere
Bemerkungen {ber diesen Punkt in diesem
Hause jetzt ersparen. Ich bedanke mich far
Ihre Geduld.

{Lebhafter Beifall bei CDU und F.D.F.))
Prisident Denzer: Ich danke lhnen, Herr

Abhgeordneter. Fur die Fraktion der SPD hat
Herr Abg. Kniola das Wort.

Kniola {SPD)} - bei noch nicht eingeschaltetem
Mikrofon -: Herr Prisident! Meine Damen und
Herren! Herr Kollege Schauerte - -

Entschuldigen Sie, Herr
KollegeT Dadurch, daffi ich wvon der Seite
beeinfluBt wurde, hatte ich nicht bemerkt,
daB das Mikrofon noch nicht eingeschaltet ist.
- Bitte beginnen Sie noch einmal.

Pridsident Denzer:

Kniocla (SPD): Schdnen Dank, Herr Pridsident!

Seiteneinflisse sind ja in der Politik immer
schadlich.
(Dr. Linssen (CDU): Man sollte mal
rechts und mal links schauen, Herr
Kniola!)

- Herr Dr. Linssen, schauen sollte man wohl;
aber man sollte die gerade Linie einhalten und
sich den Seiteneinflissen nicht zu sehr
widmen.

Herr Pr3sident! Meine Damen und Herren! Ich
mdchte aber doch mit meiner Rede und mit
dem Satz noch einmal beginnen, Herr Kollege
Schauerte: Wenn diese Rede, die S5ie hier
gerade gehalten haben, 'hre Bewerbungsunter-
lagen fir den Schuidenberater des Landes
waren, kann ich nur sagen, dafl diese Bewer-
bung nicht akzeptiert wird.

(Elfring (CDU)}: Die Stelle ist schon
vergeben; das macht Herr Posser nach
der Pensionierung!)

Sie mlBten wenigstens im Ansatz, wenigstens
eine Spur, ein biBchen zu erkennen geben,
wie Sie denn das leisten wollen, was Sie hier
so vollmundig versprechen. Sie sagen auf der
einen Seite: Wir wollen z. B. den Verbund-
satz fur die GCemeinden wieder auf 28 % an-
heben,

(Schauerte {CDU}: Hat keiner gesagt!}

- Ja, sonst macht doch lhre Rede Gberhaupt
gar keinen Sinn, wenn Sie damit hier nicht
auch zum Ausdruck bringen wollen, daff Sie
diese Erhdhung, diese Verbesserung auch
vornehmen wotlten. Ich habe diese Forderung
eigentlich nur beispielhaft genommen,
Gleichzeitig wollen Sie den Schuldenstand des
Landes verringern. |hr Problem ist doch, daf
Sie bei den vielen Einzelentscheidungen, die
zur Umstrukturierung einer problembelasteten
Industrielandschaft, die fir Infrastruktur-
investitionen in vielen Bereichen erforderlich
sind, eine Mitwirkung verweigern, daB Sie
dort ohne Alternative sind und daBl Sie sich
allein auf globale, allgemeine, pauschale
Aussagen beschrianken, die nicht einmal das
erfallen, was eigentlich Aufgabe der Opposi-
tion ist: konkrete Alternativen anzubieten!

[Beifall bei der SPD)

Wie das im einzelnen aussieht, das erkennt
man ja sehr schin an einem Beispiel, das ich
aus der Rede wvon Herrn Kollegen Worms
aufgreifen méchte. Herr Worms sagt hier: Der
technische Fortschritt muB ethisch wverant-
wortet werden, und diese ethische Verant-
wortung mub durch wissenschaftliche Erkennt-
nis abgesichert sein. Wer von uns zllen
wiirden diesen Satzen nicht zustimmen!

Nur: Wie sieht es dann aus, wenn es ans
Konkrete, ans Eingemachte geht, wie man so
schén bei uns im Ruhrgebiet sagt! Da haben

wir im Haushalt des Ministers far Arbeit,
Gesundheit und Soziales den Titel far die
Folgenabschiatzung der Technologie. Hierzu

stellt zundchst die F,D.P. den Antrag, diesen
Titel insgesamt mit Gber 15 Millionen DM auf
Null zu streichen, also keine wissenschaft-
lichen Erkenntnisse far Technologiefolgenab-
schitzung, und auf der anderen Seite stellt
die CDU, die sich zunichst der Stimme ent-
halten hat, den Antrag, diesen Titel um
5 Millionen DM zu karzen, So sieht das mit
der Konkretisierung dessen aus, was Sie an
allgemeinen Erkidrungen abgeben!

Dann will ich noch etwas aufgreifen, was eine
Vorrednerin, Frau Kollegin Thoben, gesagt
hat. Sie hat ndmlich Ober fiktive Gespriche
einer Unternehmerfrau mit ihrem Unternehmer-
gatten berichtet. Sie hatte da natirlich auf
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das Mittel der Fiktion zurlckgreifen missen.
lch bin in einer etwas anderen Situation: Ich
bin ndmlich der wvon ihr charakterisierte
Unternehmer. lch brauche also nicht fiktiv zu
reden, sondern ich kann mit meiner Frau
selber reden. Da muB ich sagen, daBf fir
mich als Unternehmer und Sozialdemokrat das
Wort "Solidaritdt" nicht nur eine semantische
Floskel im Parteiprogramm ist, sondern etwas
ist, was mich auch in die eigene Verantwor-
tung nimmt und was mich auch aus dieser
Rolle als kleiner, mittelstindischer Unter-
nehmer dazu bringt, voll und ganz ja zu den
Steuerplinen der SPD zu sagen, weill mir zwei
Millionen Arbeitslose nicht gleichgiiltig sind.

(Beifall bei der SPD)

Aber ich hatte mich eigentlich zum Bereich
Wissenschaft und Forschung gemeldet, der ja
heute einmal - etwas im Vordergrund und
auch zeitlich gut plaziert - eine Chance hat,
sich vorzusteilen.

Ich méchte beginnen mit zwei Zitaten - mit
ithrer Genehmigung, Herr Prasident -:

Mit Protest und groBem Unverstindnis
haben die Hochschulen auf die Entschei-
dung des Bundes reagiert, die Zuwendung
an Einrichtungen auBerhalb der Bundesver-
waltung in Hohe von 6 % zu sperren. Der
Priasident der WRK, Professor Theodor
Berchem, sagte dazu, dies mache allein far
die DFG, der wichtigsten Finanzferungs-
quelle der Hochschul-Grundlagenforschung,
60 Millionen DM aus. AuBerdem wirden
Hunderte von Stellen fGr wissenschaftliche
Nachwuchskréfte gefdahrdet.

{Zuruf von der SPD: So ist das.)
Und im "Handelsblatt" heif3t es:

Die Absichten der Forschungsminister aus
Frankreich, GCroBbritannien und der Bun-
desrepublik, das Eurgpdische Rahmenpro-
gramm fir Forschung und Technologie far
die Jahre 1987 bis 1991 auf 4,2 Milliar-
den ECU abzusenken, wird als ein
schwerer Schlag gegen die Forschungszu-
sammenarbeit in der EG betrachtet.

Meine Damen und Herren, wer hier {ber
Forschungs- und Wissenschaftspolitik spricht,
solite zundchst einmal sicher sein, daB er
nicht aus dem Glashaus heraus mit Steinen
wirft, Und in diese Rolle haben Sie sich
hineinbegeben.

(Beifall bei der SPD)

Eines will ich noch dazu sagen, weil ich

gerade bei den Bildern bin:

tierr Folleae Dr. Rohde hat ja hier den
Finanzbericht in die Debatte eingebracht. Ich
hoffe, daf er nicht nur die ersten Seiten
gelesen hat, sondern auch die letzte Seite
dieses Finanzberichts. Da steht namlich eine
schéne (bersicht (ber die Auswirkungen der
Steuerrechtsinderungen der Bundesregierung
seit ihrer Wah! am 6. Marz 1983 auf das Land
Nordrhein-Westfalen und die Gemeinden, Da
haben diese Steverrechtsinderungen dazu
gefihrt, daB im Jahre 1984 das Land 541 Mil-
lionen DM weniger an Einnahmen hatte, die
Gemeinden 130 Millionen DM weniger. Im Jahre
1985: Land weniger 1,436 Milliarden DM, die
GCemeinden weniger 272 Millionen DM, 1986:

das Lland weniger 1,865 Milliarden DM, die
Cemeinden weniger 733 Millionen DM, 1987
wercden diese Steuerrechtsinderungen dazu

fihren, daB das Land einen Minusbetrag bei
den Steuereinnahmen von 2,265 Milliarden DM
hat und die Gemeinden auf 894 Millionen DM
Steuern verzichten missen,

(Maedge (SPD): Hért, hért!)

Meine Damen und Herren, ich sagte eben:
Bilder. ich erinnere mich an ein Bild: daf ein
ahnungsloser Passant auf einer Bricke steht,
Sie kommen wvon hinten an, schubsen ihn ins
Wasser und sagen dann anschlieBend: Wat
kann der aber schlecht schwimmen. - 50 ist
Ihr Verhalten in der Finanzpolitik. Das muB
man doch mal in bezug auf das Land und
auch in bezug auf seine Gemeinden ganz kiar
und deutlich sagen.

(Beifall bei der SPD)

Aber ganz so schlecht schwimmen kann das
tand ja nicht, gerade was den Bereich der
Wissenschafts- und Forschungspolitik angeht.

Der Ministerprasident hat ja den Schwier-Plan
eingebracht, den viel geschmahten, von
lhnen, insbesondere von der CDU, heute
immer noch beschimpften Plan zur Konzentra-
tion und Neuordnung von Studiengdngen. Wir
haben in den Jahren seiner Wirksamkeit - er
ist 1982 beschlossen worden und ist 1984
erstmalig auf der positiven Seite bei der
Verteilung der Stellen umgesetzt worden -,
wir haben im Verlauf dieser Haushaltsjahre
bis zum Haushalt 1987 immerhin 334 Stellen
(iber dieses Instrument umverteilen koénnen.
Stellen, die zuerst in einen Zentralfonds
hineinfielen und dann einzelnen Hochschulen
zugewiesen wurden und dort vor allen Dingen
far vier Bereiche benutzt werden konnten:
zum Ausbau, zur UnterstGtzung von Bleibever-
handlungen, zur Einwerbung von Menschen
und Mitteln und zur Setzung von Akzenten.

Ich méchte fiir diese einzelnen Felder einige
Beispiele jeweils ganz kurz aufflhren, damit
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auch deutlich wird, wenn wir dber Wissen- Westfalen attraktiv geworden ist, daB die

schaft und Forschung reden, was denn hier
in diesem Landes passiert ist, welche In-
strumente wir hier positiv haben einsetzen
konnen,

Im Bereich der Bleibeverhandlungen ist es
uns gelungen, Professor Rehm in Minster zu
halten. Er ist nicht nach Stuttgart gegangen,
Professor Rajewsky ist in Essen geblieben. Er
ist nicht nach Harvard gegangen. Professor
Freund ist nicht nach USA gegangen, sondern
in Dortmund geblieben. Professor Wandrey,
der Biotechnologe, ist nicht nach
Braunschweig gegangen, sondern in Bonn
geblieben. Professor Dorfler ist nicht nach
Berlin gegangen, sondern der Genetiker ist in
Kéln geblieben. Professor Kaufmann, der
bekannte Mann aus dem Einsatz von Lasern in
der Medizin, ist in Dusseldorf geblieben und
nicht in die Industrie aegangen, Professor
Sahm, der sich gerade dem Feld der Mikro-
gravitation, also der Weltraumforschung,
widmet, ist in Aachen geblieben und nicht in
die Industrie gegangen. lch kénnte noch

weitere Beispiele aufzdhlen. Die Liste ist
natlrlich nicht vollstindig.
(Dr. Fischer (CDU): Wo sind die, die

gegangen sind?)

Es sind wichtige Forscher zu uns gekommen,

zum Beispiel Professor Herziger von
Darmstadt nach Aachen, was dazu gefihrt
hat, daB wir in Aachen ein Fraunhofer-

Institut fir Laserforschung einrichten konn-
ten. Professor Lengauer, der Informatiker,
ist aus Saarbricken nach Paderborn gekom-
men, was dazu gefihrt hat, dafl wir in
Paderborn Mittel aus der Industrie, inshe-
sondere aus dem Bereich Nixdorf, einwerben
konnten,

Frau Professor Kula, die bekannte Biotechno-
login, ist aus Braunschweig nach Jalich
gekommen und hat dazu beigetragen, daf wir
dort eines der groBen Zentren flir Biotechno-
logie in der Bundesrepublik ausbauen konn-
ten. Auch dort werden ganz erhebliche In-
dustriemittel und natiirlich auch Mittel des
Bundes und Europamittel eingeworben.

Professer Hilienkamp haben wir aus Frankfurt
nach Miinster gewinnen kénnen, der sich dort
insbesondere mit Fragen der Elektronen-
mikroskopie beschdftigt und wichtige Er-
kenntnisse in diesen Bereichen wvorzuweisen
hat.

Das waren wieder einige wenige Beispiele, die
aufzeigen, daB wir hier positiv ein Instrument
einsetzen kdnnen, das dazu gefihrt hat, daB
die Forschungs!andschaft in Nordrhein-

Wissenschaft hier in  Nordrhein-Westfalen
konzentriert ist und daB sie in zunehmendem
MaBe auch unter dem Gesichtspunkt der
Ansiedlung von neuen Industrien und neuen
Arbeitspldtzen zu sehen ist und ein wichtiges
Entscheidungskriterium flir die Ansiediung
von Betrieben in Nordrhein-Westfalen wird.

{Maedge (SPD): Sehr richtig!)

lch denke, das sollten wir dabei immer mit-
sehen. Wir soliten Wissenschaft nicht nur als
Fortschreiten der Erkenntnis oder als Aus-
bildung von jungen Menschen im Sinne wvon
Wissenschaftspolitik sehen, sondern wir
soliten auch diesen Zusammenhang mit alige-
meinen Strukturentwicklungen gerade auch
fir unser Land immer wieder unterstreichen,

Lassen Sie mich noch an einigen Beispielen
vortragen, wo hohe Drittmittel eingeworben
worden sind. Das ist u. a. die Mikroelek-
tronik in Bonn. Da geht es vor allen Dingen
darum, daf wir Zusammenarbeit mit kleinen
Firmen pflegen. im Rahmen eines Mikroelek-
tronikzentrums sind die Professoren Klein,
Weber und Bosch tétig. Da ist Herr Cremers

zu nennen, der Informatiker in Dortmund,
der im Rahmen eines Expertenteams mit
Siemens zusammenarbeitet und wvor allen
Dingen auch  zwei Eureka-Projekte flur
Dortmund hat gewinnen kénnen. Da ist Herr
Hollenberg in Dasseldorf zu nennen, der
einen DFG-Schwerpunkt gesetzt hat, wobei
auch eine Firmengrindung bevorsteht. Hier

ist Herr Weber mit der Umweltverfahrenstech-
nik in Essen zu nennen, wo wir einen Sonder-
forschungsbereich der DFG haben einrichten
kénnen. Hier sind die Professoren Assmann
und Benninghoven zu nennen, die mit der

Firma Leybold zusammen in Muanster Ober-
ftichenanalyse betreiben. Da ist ferner
Professor Weber, der informatiker in

Dortmund, zu nennen, der auch ein Eureka-
Projekt eingeworben hat. Dann ist Herr
Professor Engemann, der Mikroelektroniker in
Wuppertal, zu nennen, der insbesondere
Mittel der VW-Stiftung eingeworben hat, Ich

kdnnte diese Liste, die wvon mir ja nur
beispiethaft vorgetragen wird, noch ver-
langern.

Ich hatte gesagt, ein Weiteres, was wir uns
im Rahmen der Umwidmung, der Konzentration
und der Neuordnung von Stellen vorgenommen
haben, ist der zielgerichtete Ausbau an
unseren Hochschulen, Da gibt es einige
Facher, die man beispielhaft nennen kénnte,

Da ist insbesondere - natlrlich auch durch
die grofie studentische Nachfrage begrindet,
aber auch durch die Erfordernisse in der
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technischen Praxis unserer Industrie und
unserer Wirtschaft - der Informatikbereich zu
nennen. Allein 49 Stellen sind aus diesen
Tépfen in den Haushaltsjahren 1984, 1985,
1986 und 1987, die ich genannt habe, zusdtz-
lich in die Informatik geflossen.

Da ist der Ausbau der Laser-Technik zu
nennen, auf den ich vorhin schon ganz kurz
eingegangen bin.

Da sind die neuen Materialien zu nennen, die
Verbundwerkstoffe, fir die wir einen Sonder-
forschungsbereich in Dortmund  gebildet
haben, fir die wir mit dem Ausbau der
Keramikforschung in Aachen gerade einen
neuen Schwerpunkt zu arinden im Begriff
sind.

Da ist der ganz groBe Rereich der Umwel!tfor-
schung zu nennen, wo wir mit der Solarener-
gienutzung in Dortmund, mit dem Schadstoff-
flub im Grundwasser an der Ruhr-Universitat
in Bochum, mit der Umweltverfahrenstechnik
in Essen, mit der Immissionswirkung auf
Atmosphdre und Klima in Minster, mit der
Dioxin-MeBstelle in Paderborn, mit der Um-
welterziehung - auch das ein wichtiger Be-
standteil - in Essen wirklich wichtige zu-
sdtzliche Ausbauten in diesem Lande WNord-
rhein-Westfalen vorgenommen haben.

Ganz im Cegenteil zu dem, was Sie, Herr
Kollege Schultz-Tornau, gesagt haben, kann
man also nicht sagen, daf in diesem Bereich
eine negative Grundstimmung vorhanden sei,
sondern hier ist auch Positives fir die
Hochschulen getan worden.

haben wir die Fachhochschulen nicht
auflen vor gelassen, sondern wir haben sie
ganz bewuBt und zielgerichtet einbezogen.
Hier mdchte ich nur beispielhaft die Profes-
soren Fischer und Bliefert nennen, Hier geht
es - Herr Fischer, Sie als Hagener wissen das
besonders - um den Korrosionsschutz in der
Abteilung Iserlohn, wund Herr Bliefert be-
schiftigt sich mit Fiuorchemie an der Abtei-
lung Burg Steinfurt der Fachhochschule
Minster und hat insbesondere Drittmittel von
VW einwerben kdnnen,

Dabei

{Schultz-Tornau (F.D.P.): Ein Schul-

kamerad von mir!)

- Das freut mich sehr fOr Sie; es muB ja
nicht gegen Sie sprechen, daB Sie so tiichtige
Schulkameraden haben, Herr Kollege Schultz-
Tornau,

Aber selbstverstdndlich geht es nicht nur um
die Fachhochschulen, sondern in der Regie-
rungserkldrung stand ja auch der Satz, den

manche angesichts cer Ressourcenknappheit
des Landes skeptisch gesehen haben, daf wir
den Ausbau der Gesamthochschulen zielgerich-
tet fortsetzen wollen. Auch hier war das, was
ich eben geschildert habe, ndmlich die Um-
widmung wvon Stellen dber das instrument
eines zentralen Topfes, ein ganz wichtiges
Hilfsmittel.

120 Stellen haben wir in diesen Jahren zu-
gunsten der Gesamthochschulen umwidmen
kénnen, und ich glaube, das ist eine Lei-
stung, die sich angesichts unserer Finanz-
situation sehen lassen kann und die auch von
den Cesamthochschulen honoriert wird,

lech denke, daB man vielleicht noch wenige
Dinge erganzen miBte. Haufig wird der
Vorwurf erhoben, dafl wir bei dem, was wir
Positives an Mitteleinsatz, aber auch an
Stellen und an Verinderungen im Wisschen-
schaftsbereich betreiben, in erster Linie die
Technologie im Blick hatten und die Geistes-
wissenschaften sozusagen auflen vor blieben.
Auch das 1aBt sich angesichts dessen, was
tatsidchlich passiert ist, nicht bestditigen.
Auch daflir will ich wieder einige Beispiele
nenmnen,

Da haben wir eine Professur fir Ethnologie in
Bonn eingerichtet; da haben wir uns um die
Orientalistik und die Japanoclogie in Bonn
gekimmert, Da haben wir einen Lehrstuhl fir
Theaterwissenschaften in Kéln eingerichtet.
Da haben wir dem Arabikum und dem Russi-
kum in Bochum Stellen gegeben. Da haben wir
die Kommunikationsforschung In Siegen und
auch den Sonderforschungsbereich Asthetik in
Siegen geférdert. Da haben wir die
Koreanistik an der Ruhr-Universitit in
Bochum gefordert, da haben wir die Volkskun-
de Zentralasiens in Bonn geférdert, und da
haben wir die Prahistorie Afrikas in Kéln
gefordert. Dann haben wir die Weiterbildung
im Alter in Dortmund geférdert. Ferner haben
wie die Restaurierung von Kunst- und Kultur-
gut an der Fachhochschule Kéin geférdert.
Dann haben wir die Geschichte der Technik
an der TH Aachen mit einer Professur gefor-
dert. Schlieflich haben wir neuere und
neueste Geschichte mit einer Professur in
Siegen ausgestattet. Da haben wir einen
Lehrstuhl fir Lew Kopelew in Wuppertal
geschaffen unter dem Stichwort "Wechselbe-
ziehungen zwischen russischer und deutscher
Kultur”, Auch das wieder nur Beispiele aus
dem Bereich der Geisteswissenschaften!

(Dr. Fischer (CDU): Aber die Streichun-
gen missen Sie auch erwdhnen!}

daB wir auch versucht
Akzente zu setzen. Ich hatte einige

lch hatte gesagt,
haben,
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schon ¢enannt. Ein wichtiger Akzent liegt auf
der Umweltforschung.

Einen weiteren modchte ich hier nur ganz kurz
noch nennen, den Bereich der Frauenfor-
schung, einmal im sozialwissenschaftlichen
Verstdndnis. Da ist sicherlich ein Schwer-
punkt in Bielefeld entstanden. Da gibt es
aber auch die Einrichtung entsprechender
Professuren fiir Frauenliteratur in Paderborn,
fGr Frauenageschichte in Bonn und mit diesem
Haushalt jetzt auch fir die rechtlichen
Cleichstellungsprobleme an der Fernuniversitat
in Hagen. :

Ich denke, das sind Beispiele, die zeigen,
daB wir eine aktive, zukunftsorientierte
Wissenschafts- und Forschungspolitik machen,

Nun lassen Sie mich auf das eingehen, was
Frau Kollegin Thoben und auch Herr Kollege
Schultz-Tornau hier angesprochen haben,
namlich die Frage: Gibt es da irgendwelche
Schubladenpléne? So hat Frau Thoben ausge-
fithrt: "Der Zusammenbruch der Hochschulen
steht bevor." Herr Schultz-Tornau hat hier
von einem Abzug von 3 000, 5 000 oder
7 000 Stellen gesprochen. Tatsache ist doch,
daf wir im letzten und auch in diesem Haus-
halt 165 Stellen abgesetzt haben.

(Dr. Fischer {CDU): Jeweils!)

- Jeweils, vollig korrekt. Das sind
330 Stellen, d. h. 1 % des wissenschaftlichen
Personals im nichtmedizinischen Bereich. Und
wenn wir den medizinischen Bereich mit
seinen Personalzuwidchsen hinzurechneten,
wirden wir sehen, da8 die Stellenabsetzung
bei weniger als 100 insgesamt liegt.
{COU)Y: Im klinischen

(Dr. Fischer

Bereich besteht eine Sondersituation, das

wissen Sie doch!)

- Sicherlich, Herr Kollege Fischer, das ist
eine Sondersituation. Aber das ist zunichst
einmal die Tatsache, Alles andere ist ja noch
vollig im Gerlchtestadium. Das muB man doch
klar und deutlich immer wieder sagen.

{Dr. Fischer (CDU}:
geschaffen werden!)

Da muB Klarheit

Hier wird tber Gerichte spekuliert, und da
ist jede Zahl, jede Zahl zwischen 0 und
55 000, gleich realistisch. Das muB man doch
einmal deutlich sagen.

Und eines ist doch unstrittig - das beziehe
ich auf Ihren Zwischenruf, Herr Kollege
Fischer: "Man muB auch die Absetzungen
sehen" -: Wir missen im Hochschulbereich

umstrukturieren, Wir miissen auf die Verdnde-
rungen in der studentischen Machfrace
reagieren. Wir missen wvor allen Dingen
reagieren auf die Veranderungen der Einsatz-
mdglichkeiten von Hochschulabsolventen im
Beschiftigungssystem.

(Dr. Fischer {(CDU):
schaftlichen Nachwuchs
vernachldssigen!}

Aber den wissen-
dabei nicht

Das giit fir den &ffentlichen Bereich wie auch
fir den Bereich der privaten Wirtschaft.

lch denke, dal das mit ein ProzeRf ist, den
wir mit dem Plan "Konzentration und Neuord-
nung" folgerichtig begonnen haben und den
wir genauso folgerichtig fortsetzen soliten,
lch hoffe, daB wir da in der Sache Cemein-
samkeit finden. Denn wir wollen ja - das weil
ich von den Kollegen im Wissenschaftsaus-
schul, die den anderen beiden Fraktionen
angehéren - sicherlich gemeinsam das gleiche
erreichen: dafl es eine positive Entwicklung
der Hochschulen in unserem Lande gibt.
Deswegen missen wir gemeinsam einen Beitrag
zur Umstrukturierung leisten. Wir missen
dafir Sorge tragen, daB auch die Hochschu-
len sich aktiv an diesem Umstrukturierungs-
prozeB beteiligen, Ich wirde mich sehr
freuen, wenn die Hochschulen nicht nur - wie
Herr Prof. Ipsen von Bochum - allgemein
beklagten, daB hier mdglicherweise etwas
negativ auf sie zukommt, sondern aktiv von
sich aus Umstrukturierungsvorschlige machten
und nicht nur immer sagten: "Bei uns darf
auf keinen Fall etwas passieren. Bitte schén,
wenn du etwas kirzen willst, dann tue das
nach dem St.-Florians-Prinzip bei den ande-
ren!" :

Prisident Denzer: Herr Kollege, darf ich Sie
einmal  unterbrechen: Cestatten Sie eine
Zwischenfrage des Herrn Abg, Dr. Schaumann
von der Fraktion der F.D.P.?

(Kniola (SPD): Gerne.)
- Sie haben das Wort, Herr Kollege.

Dr. Schaumann (F.D.P.): Danke schén. -
Herr Kniola, stimmen Sie der Ansicht zu, daB
Hochschulen sich gerade deshalb so verhal-
ten, weil das Handeln der Landesregierung
bisher diffus geblieben ist und Angebote der
Hochschulen, sinnvolle Umstrukturierung zu
unterstitzen, miBbraucht worden sind?

Kniola (SPD): Also fir den MiBbrauch finde
ich Keinen Beleg, und Sie kdnnen hier auch
keinen aus dem Handgelenk nennen. Ich wei,
worauf Sie anspielen; ich bin ja genauso wie
Ste Dortmunder. Aber dies ist eben kein

{C.
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ffeleg. Es ist dort kein MiRbrauch mit Hierzu liegen |hnen mit den Drucksa-
irgendwelchen Vorschligen getrieben worden. chen 10/1592 und 10/1593 zwei Anderungsan—
Es ist immer die Unterstellung der Hochschu- die ich in

len, daB MiBbrauch getrieben wirde. Aber
mit Unterstellungen kann ich schlecht Politik
machen. Ich mull mich an die Fakten halten.

{Zuruf von der SPD: So ist es!)

Eines will ich zum Abschlull noch sagen, weil
Frau Kollegin Thoben in ihrer Rede wieder
diesen leidigen Barokratievorwurf erhoben
hat., Nun muB man sich einmal vorstellen:
Cleichzeitig wird von der CDU ein Antrag
eingebracht, der uns auffordert, die Um-
strukturierung nun endlich auf gesetzlicher
Basis durchzufilthren. Das heift: Umstruk-
turierung von oben, mit Gesetz, Detailplanung
und Vorschriften in die Hochschulen hinein.

Also, flr etwas mufl man sich jetzt bei der
CDU entscheiden, entweder so oder so. Was
hdtte man denn gerne?

{(Dr. Fischer (CDU): Nein, das haben

Sie nicht richtig verstanden!}

Eines will ich dazu noch sagen: Ich habe das
Gefih!l - das ist mein Eindruck nach dem, was
wir an Resonanz aus den Hochschulen ha-
ben -, daBl viele Hochschulen, die sich immer
s0 als unblrokratisch darstellen, weil sie
noch die aite Gremienstruktur haben -
dbrigens contra legem -, sich besonders
schwer tun bei diesem Prozel der Umstruk-
turierung und bei der Einbringung eigener
Gedanken. Mein Empfinden ist, daf die jun-
gen, die gruppenuniversitiren Hochschulen,
die oft geschmdht werden, in diesem Feld
aktiv tatig sind. 1ch kann nur sagen: Sie
werden uns, sie werden die Landesregierung
hier als Partner finden, der die Vorschlige,
die von dort kommen und die sinnvoll sind,
unterstitzt. Denn wir haben gemeinsam das
Interesse an der Zukunft unseres Landes.

(Beifall bei der SPD)

Prisident Denzer: Ich danke lhnen, Herr

Abgeordneter.

Da weitere Wortmeldungen nicht mehr vorlie-
gen, schlieBe ich die Beratung zu diesem
Beratungsblock.

leh rufe auf:

Beratungsblock 2

Sozialbereich

Einzelplan 07: Minister fGr Arbeit, Gesundheit
und Soziales

trage der Fraktion der CDU vor,
die Beratung einbeziehe. Zu dem Anderungs-
antrag auf Drucksache 10/1593 hat die CDU-
Fraktion gemdB § 54 der Geschiftsordnung
eine namentliche Abstimmung beantragt.

Damit keine Irritation eintritt: Alle Ab-
stimmungen Gber die Antrdge erfolgen erst
dann, wenn der Entwurf des Entschuldungsge-

setzes der F.D.P. beraten worden ist. Alle
[rritationen, die dahin entstanden sein
kénnten, daB hier eine Abstimmung als

Kampfabstimmung vorgezogen wiirde, bitte ich
zu vergessen. Es finden im Laufe der jetzigen
Beratungen keine Abstimmungen statt.

Ich erdffne die Beratung. Fir die Fraktion
der DU hat Herr Abg. frentz das Wort,

(Wolf (SPD): Zu Protokoll geben reicht,
dann ersparen wir uns die Zwischen-
rufe?)

Arentz {(CDU): Herr Prasident! Meine lieben
Kolleginnen und Kollegen! Die Sozialpolitik
der Regierung Rau, um die es beim Einze!-
plan 07 geht, ist seit 1980 durch einen an-
dauernden und tiefgreifenden Abbau zentraler
sozialer Leistungen gekennzeichnet,

{Zustimmung bei der CDU)

Keine andere Landesregierung hat die Sozial-
leistungen seit 1980 derart massiv gekirzt
und zusammengestrichen wie diese Landesre-
gierung in Nordrhein-Westfalen.

(Zustimmung bei der CDU)
Weit mehr als 2 Milliarden DM sind seit 1980

den Alten, den Kranken, den Behinderten
und den Familien hier im Lande genommen

worden. Damit ist die einstmals vorbildliche
soziale infrastruktur, die christliche
Demokraten und Sozialdemokraten in diesem

Lande einmal gemeinsam geschaffen haben,
aufs Schwerste beschiadigt worden. Die An-
griffe der SPD und der Landesregierung
gegen die Sozialpolitik der Bundesregierung
sind vor dem Hintergrund dessen, was sich
hier im Lande abspielt, der Gipfelpunkt der
Heuchelei.
{Zustimmung bei der CDU)

Da hat der Herr Ministerprisident soeben
angemahnt, die Vergleiche seien falsch, die
ich angestellt hatte. Ich kann das nicht
nachvoliziehen. Wir vergleichen uns hier nicht
mit anderen Bundesidndern, wir vergleichen
hier, was die Landesregierung Rau aus dem

(D]
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einstmals bliihenden Gemeinwesen und Sozial-
staat Nordrhein-Westfalen gemacht hat, und
das ist miserabel, meine Damen und Herren!

{Zustimmung bei der CDU - Wolf (SPD):
Es ist ja wverstidndlich, daR Sie das
sagen. Nur dann kdnnen Ste schimpfen!)

Die SPD kritisiert, die Bundesregierung tite
nichts gegen die Arbeitslosigkeit. Herr
Farthmann hat heute morgen gesagt, es seien
seit 1980 ja nur 70 000 Arbeitsplatze mehr,
Herr Farthmann ist viel zu intelligent, um
nicht zu wissen, daB er die falschen Ver-
gleichszahlen zugrunde gelegt hat. Sie mOssen
ausgehen vom Tiefpunkt der Konjunkturent-
wicklung, wund der war im Oktober 1983
erreicht. Bis heute haben wir seitdem eine
Zunahme um 620 000 neue Arbeitspldtze.

(Ho, ho! bei der SPD)

- leh kann nur sagen: Sie wollen das nicht
zur Kenntnis nehmen, weil thnen gute Ent-
wicklungen stinken, wenn sie von der CDU-
gefdhrten Bundesregierung kommen!

(Beifall bei der CDU - Wolf {(SPD): Wo
haben Sie zihlen gelernt, Herr Arentz?)

Der Ministerprasident und Kanzlerkandidat hat
bei der Konferenz der Arbeitsgemeinschaft far
Arbeitnehmerfragen in der SPD - es ist ja
interessant, daB Sie eine soiche brauchen -

(Hunger (SPD): Was habt ihr denn?)

angekOndigt: Jeder, der uns 1987 wahlt, muf
wissen: Die werden neue Arbeitsplitze schaf-
fen. - Dazu kann ich nur sagen: Wenn Herr
Rau wirklich weifl, wie das geht,

(Frau Robels (CDU): Hatte er anfangen
kénnen!)

warum hat er dann nicht schon lange damit
angefangen in Nordrhein-Westfalen?

{Beifall bei der CDU)

Wenn er aber nicht weiB, wie das geht, dann
taduscht er schlicht und einfach die Wihler mit
solchen Spriachen,

(Erneut Zustimmung bei der CDU - Wolf
(SPD): Das ist eine schiefe Schlacht-
ordnung, die Sie hier aufbauen!)

- HOr doch auf zu brillen!
nachher reden,

Du kannst ja

Die Arbeitsmarktbhilanz der SPD in Nord-
rhein-Westfalen ist schlicht und einfach

verheerend. Kein anderes Bundesland hat in
den letzten Jahren so viele Arbeitsplatze
eingeb(Bt wie wir. B8 % aller Arbeitsplitze

sind nach einer Untersuchung des IHB von
1975 bis 1585 in Nordrhein-Westfalen ver-
lorengegangen. Diese Landesregierung hat
sich damit zum grdfiten arbeitsmarktpolitischen
Risiko fdr die Arbeitnehmer in diesem Lande
entwickelt,

(Zustimmung bei der CDU - Schmidt
(SPD): Das kennen wir schon. Spriiche,
Spriche!)

Nun behauptet die SPD, die Ursache sei nicht
etwa ihre Politik, sondern Ursache sei die
Wirtschaftsstruktur dieses Landes.

(Zuruf von der SPD: Unseres Landes!)

Da missen wir daran erinnern, daB 1978, als
Herr Rau Ministerprasident wurde, der Ab-
stand Nordrhein-Westfalens zum Bundesgebiet
bei der Arbeitslosenquote 0,7 % betrug. Heute
ist die Arbeitslosigkeit in Nordrhein-Westfalen
2,1 % hoher als im Bundesdurchschnitt. Das
heit: In der Regierungszeit von Herrn Rau
hat sich der Rickstand des Landes exakt
verdreifacht, was die Arbeitslosigkeit angeht,
(Zustimmung bei der CDU)
Das bedeutet in Zahlen, meine Damen und
Herren: Wir hitten heute im Lande Nord-
rhein-Westfalen Uber 200 000 Arbeitslose
weniger, wenn Herrn Rau nur der Durch-
schnitt gelungen ware, namlich auf dem Stand
der Entwicklung der Arbeitslosigkeit in den
anderen L3ndern zu bieiben, Deswegen sagen
wir im Interesse der Arbeitnehmer: Ein Mann
mit einer solchen Bilanz darf im Rahmen der
Gesetze alies, aber er darf nicht Bundes-
kanzler werden,

CDU - Schmidt
Wolf (SPD): Das
Ilhrem Pleiten-

(Zustimmung bei der
(SPD): Quatsch! -
missen gerade Sie mit
Kanzler sagen!}

- Was den wvon Ihnen so apostrophierten
"Pleiten-Kanzler" angeht, will ich |hnen eines
sagen, Herr Kollege: Wenn es einem SPD-
Kanzler gelungen wire, nach einem Abbau
von einer Million Arbeitsplitzen durch die
Vorgadngerregierung in drel Jahren 600 000
neue zu schaffen,

(Zuruf von der SPD)
wenn es der SPD gelungen ware, die Dauer
der Zahlung des Arbeitslosengeldes flir die
Alteren zu verdoppeln,

{Erneut Zuruf von der SPD)

(c
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wenn es der SPD gelungen wire, das Kinder- Wiirde eines jeden einzelnen Menschen. Wir

geld fir arbeitsiose Jugendliche wieder ein-
zufihren,

{Zustimmung des Abg.
(CDU))

wenn Sie den Vorruhestand geschaffen hét-
ten, wenn S5Sie den Familienlastenausglieich um
10 Milliarden DM verbessert hétten -  Sie
wlrden sich doch feiern lassen in allen
Stédten, Ddrfern und Gebieten dieses Landes!
Tun Sie doch nicht so!

(Zustimmung bei der CDU - Schmidt
(SPD): Unter dem Strich! - Wolf (SPD):
Kohl hat eine Million Arbeitslose weniger
versprochen!)

Es ist doch der nackte Neid, der hier aus
lhnen spricht!

{Erneut Zustimmung bei der CDU - Wolf
{(SPD): Wo ist denn die Million weniger
Arbeitsiose, die Kohl versprochen hat?)

was die Million weniger Arbeitslose
angeht, ware ich nach dem Interview des
Herrn Apel in der vergangenen Woche als
Sozialdemokrat auBerordentlich vorsichtig.

- Also,

(Beifali bei der CDU}

Der Herr Ministerprasident hat eben alle
Betroffenen und Beteiligten in diesem Hause
gemahnt, den politischen Gegner nicht so zu
verzeichnen, daB man ihn nur noch als
Karikatur erkennen und bekdmpfen konnte.

(Beifall bei der CDU)
Ich stimme dem zu.

(Schultheis (SPD): Aber Sie sind in

Wirklichkeit so!)

Nur hat Herr Rau auf dem Parteitag der SPD
in Offenburg folgendes erklart:

Wo es um die Wirde der arbeitenden
Menschen und den Schutz threr Organisa-
tionen geht, da haben wir keinen Partner.

Meine Damen und Herren von der SPD, neh-
men Sie zur Kenntnis, die CDU in diesem
Hause st nicht gewillt, solche Unverschamt-
heiten weiterhin kommentarlos hinzunehmen.

{Zustimmung bei der CDU - Zurufe von
der SPD: Das ist aber die Wahrheit!)

Seit ihrer Crindung steht die Christliche
Demokratische Union fir die unverauBerliche

Dr. Biedenkopf

stehen fir freie und starke Cewerkschaften.

(Lachen bei der SPD - Zuruf des Abg.
Blumenberg (5PD) - Weitere Zurufe wvon
der SPD - Gegenrufe von der CDUW)

Die heutige Schwiche der GCewerkschaften
haben diejenigen Sozialdemokraten zu verant-
worten, die den DGB seit vielen Jahren
hemmungslos  fiir parteipolitische Zwecke
miBbrauchen und ausbeuten.

(Zustimmung bei der CDU - Wolf (SPD):
Herr Kollege Arentz, wo bleibt denn der
vorweihnachtliche Friede?l!)

Die weit dber dem Bundesdurchschnitt liegen-
de Arbeitslosigkeit in Nordrhein-Westfalen hat
dazu gefihrt, daff auch die Sozialhilfeausga-
ben in unserem Lande starker als anderswo
gestiegen sind. Allein im letzten Jahr lag der
Zuwachs der Sozialhilfekosten in Mordrhein-
Westfalen um sage und schreibe 40 % Gber
dem Durchschnitt des Bundesgebiets.

{Wolf {SPD): Wie
- Schmidt (SPD):
einmal! - Unruhe)

das?
das

kommt denn
Ja, sagen Sie

Damit entlarvt sich die stindige Behauptung
der SPD als falsch, die Bundesregierung sei
die Ursache dieser Entwicklung.

(Frau Robels (CDU): Sie wvon der SPD
tun immer so unschuldig!)

Tatsache ist: Die zentrale Ursache fir den
hohen Anstieg der Sozialhilfekosten in
Nordrhein-Westfalen

{Wolf (SPD}: Sind Stingl und Franke!}
und

ist das Versagen der Arbeitsmarkt-
Wirtschaftspolitik dieser Landesregierung!

(Zustimmung bei der CDU - Widerspruch
bei der SPD - Zurufe}

Und wenn Herr Dr. Farthmann heute morgen
hier behauptet, das groBe Elend der Arbeits-
losen selen die geringen Freigrenzen bei der
Arbeitslosenhilfe, dann missen wir Sie darauf
hinweisen, daB es die Sozialdemokraten
waren, die von 1969 bis 1982 diese Frei-
grenzen nicht ein einziges Mal erhéht haben,
wihrend wir sie jetzt in einem Schritt
geradezu verdoppelt haben - innerhalb wvon
zwei Jahren! Daran sollten Sie sich einmal ein
Beispiel nehmen! Das ist konkrete Sozial-
politik, die den Menschen dient.

(Beifatl bei der CDU}

(C
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Ein besonders trauriges Kapitel ist die
Lehrstellenlage in diesem Lande. Herr Mini-
ster Heinemann, Sie erkliren landauf, landab,
das Land Nordrhein wirde 700 Millionen DM
im Jahre 1987 ausgeben, um Jugendlichen zu
Ausbildung und Arbeit zu verhelfen.

(Zuruf von der SPD: Richtig!)

~ Da hat einer "Richtig!" gerufen. Der glaubt
das also auch.

(Schmidt (SPD): Das ist |hre erste
korrekte Aussage! - Weitere Zurufe wvon
der SPD)

Sie wissen ganz genau, daB diese Behauptung
falsch ist. Sie missen nicht alles glauben,
was von da vorne kommt. Fiar 1987 stehen
némlich keine 700 Millionen DM im Haushalt,
da stehen vielmehr ganze 450 Millionen DM im
Landesetat; der Rest sind Verpflichtungser-
méchtigungen, und die zdhlen Sie jedes Jahr
aufs neue mit, meine Damen und Herren von
der SPD!

(Zustimmung bei der CDU - Anhaltende
Zurufe der Abgeordneten Wolf und
Schmidt {SPD})

Sie wverschweigen auBerdem, daB die Haus-
haltsreste in diesem Bereich seit Jahren ganz
enorm sind. 1985 waren wvon diesem groBen
Programm ganze 179 Millionen DM fiir neue
ProgrammaB8nahmen vorgesehen. Von diesen
179 Millionen DM sind 53 Millionen DM nicht
abgeflossen. Das bedeutet, etwa ein Drittel
aller Mittel fGr neue MaBnahmen kdnnen
lUberhaupt nicht abflieBen; offensichtlich sind
Ilhre Programme véllig am Bedarf vorbei
geplant.

(Zustimmung bei der CDU)

In Wirklichkeit helfen Sie mit [hrem 700-

Millionen-DM-Phantomprogramm
(Frau Robels {CDU}: Ja, das ist es.}

mehr dem Ansehen der eigenen Regierung als
den Jugendlichen in unserem Lande.

(Zustimmung bei der CDU - Wolf (SPD):
Unverschamtheit! ~ Zustimmende Zurufe
von der SPD)

In diesem Zusammenhang missen wir uns auch
einmal anschauen: Wie sah es denn Ende
September mit der Ausbildungsstellenlage in
Nordrhein-Westfalen und in den anderen
Lindern aus?

{Schmidt (SPD):
alles miesmachen!)

Alles miesmachen, nur

Bei uns im Lande suchten noch 17 893 Jugend-
liche eine Lehrstelle.

(Wolf {SPD): Das sind 17 000 zuviel!)
- Einverstanden! - thnen standen 4 000
unbesetzte Lehrstellen gegeniber.

(Wolf (SPD): Wo denn, wo? - Weitere
Zurufe von der SPD: Wo?!)

in Baden-Wdarttemberg und Bayern dagegen
lag die Zahl der offenen Lehrstellen um mehr
als das Doppelte so hoch wie die Zahl der
Jugendlichen, die noch eine Stelle suchten
- und das ohne Programme, die viele hundert

Millionen Mark Kkosten, meine Damen und
Herren!
(Schmidt (SPD): Wo sind denn die

Konsequenzen!)

- lch meine, wir sollten uns einmal Gber die
Ursachen unterhalten, die dazu fOhren, daB
Sie hier mit vielen hundert Millionen Mark des
Steuerzahlers gezwungen sind, notdirftig die
Folgen der eigenen miserablen Politik zu
reparieren,

{Beifall bei der CDU - Zurufe wvon der
SPD)

widhrend in anderen Lindern soiche Program-
me offensichtlich nicht notig sind,

(Schmidt {SPD): Ja, immer alles kaputt-
machen!)

Ein klassisches Beispiel fir die Politik der
Investitionsblockaden dieser Regierung ist die
Krankenhauspolitik. Auch wenn es Herr Mini-
ster Heinemann immer wieder bestreitet, es
gibt einen riesigen Investitionsbedarf.
2,6 Milliarden DM sind bel den Regierungs-
prasidenten registriert. In Wirklichkeit, so
sagen uns alle Trager, ist der Bedarf noch

wesentlich hdher, Ich finde, in dieser Lage
ist es tatsdchlich blanker Hohn, wenn das
Ministerium far Arbeit, Gesundheit und

Soziales noch nicht einmal in der Lage ist,
fir den ordnungsgemaBen AbfluB der bereit-
stehenden Mittel zu sorgen. Allein In 1985
blieben  wvon 450 Millionen DM  mehr als
150 Millionen DM bei der Regierung liegen,

{Schmidt (SPD): Sie wissen doch, wie
das beim Bauen immer so geht!}

Wir nennen das schiicht und einfach einen
arbeitsmarkt- und gesundheitspolitischen
Skandal.

{Zustimmung bei der CDU - Zurufe von
der SPD: Blddsinn!)
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¥/ir baben in der Sitzung unseres zustindigen sie den Krankenhdusern wahlweise oder
Fachausschusses vor einigen Wochen die erginzend zur UObernzhme wvon Zins und

Ursachen vom Herrn Minister erfahren wolien.
(Weiterer Zuruf des Abg. Wolf (SPD)

- Aber Herr Wolf, hiren Sie doch einmal zu!
{Wotf (SPD): Ich hore aufmerksam zu!)

Sie konnten sich viele lhrer Zwischenrufe

sparen, wenn S5ie auch nur eine Minute linger
zuhorten. - Wir wollten namlich wissen,

warum bei den kirchlichen Krankenhdusern
97 % aller bereitgesteliten Mittel abgerufen
wurden, wahrend bei den kommunalen Hau-

sern von 278 Millionen DM insgesamt 144 Mil-
ltonen DM - also mehr als 50 % - liegenge-
blieben sind. Der Herr Minister war nicht in
der Lage, uns eine zufriedenstellende Antwort
auf diese Frage zu geben.

(Frau Robels (CDU): das
doch auf der Hand.)

Warum, liegt

lch mufB} sagen, wvor dem Hintergrund der
groBen Finanznot ist dieses administrative
Versagen einfach skandalds!

{Schmidt (SPD):
wahr sein!)

Das darf doch nicht

Auch im Haushalt 1987 sind die Investitions-
mittel weit davon entfernt, dem Bedarf
Rechnung zu tragen. Da reden Sie wvon

800 Millionen DM, die far neue MaBnahmen zur
Verfligung stiinden.

(Wolf (SPD): Wieviel wollen Sie denn
mehr?
- Sie sollten die Antrage lesen, die Ilhnen

ausgedruckt vorliegen, dann wirden Sie nicht
soiche dummen Zwischenrufe machent

(Beifall bei der CDU)

Tatsache ist: Fiar neue MaBnahmen stehen
1987 an Barmitteln nicht 800 Millionen DM,
sondern ganze 100 Millionen DM zur Verfl-
gung. Und was in diesem Haushalt wesentlich
gewachsen ist, sind die Verpflichtungser-
machtigungen fir die folgenden Jahre. Das
heiBt, es handelt sich fast ausschlieBlich um
eine Verschiebung wvon Investitionen in die
Zukunft, aber nicht um eine konkrete Hilfe im
kommenden Jahr, flr das wir diesen Haushalt
beschlieBen,

(Zustimmung bei der CDU - Zurufe der
Abgeordneten Schmidt und Wolf (SPD))

Wir haben deshalb den Antrag gestellt,
50 Millionen DM zusdtzlich bereitzustellen und

Tilgung anzubieten.
(Trinius (SPD): Und die Deckung?)

Mit diesen 50 Millionen DM kénnte ein zu-
sdtzliches Investitionsvolumen wvon 600 Mil-
lionen DM im folgenden Jahr angestoBen
werden,

ist doch

(Schmidt nicht

serifis!)

(5PD): Das

Das ware sowohl fir die Krankenhauser als
auch flir die Patienten und die Bauarbeiter,

die heute arbeitslos sind, ein grofler
Durchbruch nach vorn.
(Zustimmung bei der CDU - Schmidt

{(SPD): Unserids!)

Wir appellieren an alle Fraktionen in diesem
Hause, diesem Antrag ihre Zustimmung zu
geben,

Vor dem Hintergrund der zahireichen Kiirzun-
gen ist es ganz unverstindlich, wenn man
sieht, wie auf der anderen Seite von dieser
Regierung immer noch Geld verschleudert
wird,

(Schmidt
spannt!)

(SPD): Jetzt bin ich ge-

Da gibt es nun schon im dritten Jahr das

Programm "Sozialvertragliche Technikgestat-
tung”.
{(Schmidt (SPD): Das ist doch nicht
schiecht.)

Dafiir stehen rund 15 Millionen DM im Haus-
halt, Es ist sicherlich sinnvoll, wie das Herr
Kollege Farthmann einmal vor zwei Jahren hier
im Plenum gesagt hat, wenn das lLand einen
Beitrag leistet, um gesundheitliche Gefahren
neuer Techniken oder ihre Auswirkungen auf
die Arbeitsplatze zu untersuchen.

{Schmidt (SPD): Und nicht nur das!)
Dem haben wir auch immer zugestimmt,

Was aber tatsdchlich unter dem Deckmantel
dieses Programms geschieht, Ist teilweise
etwas villig anderes. Ich will lhnen nur
einmal zwel Beispiele daflr vortragen, was da
geschient, Da gibt es beispielsweise ein
Projekt  "Sozialékonomische  Technikfolgen—
abschatzung fir die derzeitigen fernmelde-
politischen Pl3ne der Deutschen Bundespost
- Sammlung und Erarbeitung von Vorschligen

(C,
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und Optionen fir einen breiteren technolo-
giepolitischen Birgerdialog"., Meine Damen
und Herren, dafiir hatte das Land im vorigen
Jahr immerhin 460 000 DM zur Verflgung.

{Trinius (SPD): Das fordert doch die
CDU auch! - Wolf (SPD): Was ist denn
daran so schlimm?)

unter der
"Wirtschaft,

lch nenne ein zweites Beispiel
stolzen Oberschrift "NRW 2000":
Beschaftigung, Qualifikation und neue
Techniken - Erarbeitung alternativer
Szenarien und Gestaltungsvarianten gesell-
schaftlicher Entwickiung". Gegenstand ist die
Erarbeitung von Szenarien Ober die zukinf-
tige Entwicklung der Wirtschaft, der Be-
schiftigung und der Qualifikation beim breiten
Einsatz neuer Techniken. Kosten: 532 000
DM!

Meine Damen und Herren, solange Sie in
diesem Lande die 4 Millionen DM zur Fdrde-
rung der Adoptionsvermittiung streichen,
halten wir es flOr skandalés, wenn Sie for
solche Programme soviel Geld ausgeben. Dann
missen Sie die Priorititen in diesem Lande
einmal richtig setzen.

(Zustimmung bei der CDU - Trinius
{(SPD): Horen Sie doch auf! - Wolf
(SPD): Typisch CDU: nicht (Uber den

Tag hinausdenken!)

Tatsache aber ist, daB Thnen fir ideologische
Spielereien

(Widerspruch bei der SPD - Elfring
(CDU): Sehr richtig!)

und far die Forderung von politischen Freun-
den, Genossen und Spezis nathrlich immer
noch genigend Geld in diesem Lande zur
Verfigung bleibt.

(Zustimmung bei CDU und F.D.P. - Er-
regter Widerspruch bei der SPD)

Schauen wir uns doch einmal das Institut
"Arbeit und Technik" an, Dafar haben Sie
auch 1,5 Millionen DM zur Verfigung. Allein
der Stellenplan spricht doch Bédnde. Da sollen
15 Wissenschaftler, hoéhere und gehobene
Beamte eingestellt werden, aber nur eine
einzige Sekretdrin, eine Schreibkraft, Sie
missen ja von der Produktivitit dieses neuen
Instituts ungeheuer (berzeugt sein, wenn Sie
solche Stellenpléne beschiieBen.

(Zustimmung bei der CDU - Schmidt
(SPD}: Kleinkariert!)

Aber ich gebe zu: Kritische Fragen sind da
weder erwinscht noch erlaubt. Wir halten es

fi'r eine Zumutung, daR sich die SPD im

AusschuB schlicht geweigert hat, auch nur
einen Sperrvermerk fir dieses dubiose
Institut
vorzusehen,
(Kuschke [(SPD)}: Ich komme noch zu
dem, was Sie im AusschuBf gemacht
haben!}

Wir halten es ebenso fUr eine Zumutung, daB
Sie sich im AusschuB geweigert haben, die
Cruppe B der Abteilung 111 des Ministeriums
einer Aufgaben- oder Funktionskritik unter-
ziehen zu lassen. Diese Gruppe ist fir die
Rahmenplanung - Rahmenplanung! - aller
méglichen Fachbereiche zustindig, fir die es
in demseiben Ministerium aber ganze Abtei-
lungen gibt. Offensichtlich handelt es sich um
ein riesiges verschleiertes Ministerbiro oder
um eine riesige sozialdemokratische Anti-
Bonn-Birokratie, die auf Kosten des Steuer-
zahlers der sozialdemokratischen Bekimpfung
unserer Bundesregierung dient.

(Trinius (SPD): Dann ist die Bonner
Blrokratie eine Anti-NRW-Blrokratie.
- Wolf (SPD): Papiertiger!)

- Bever 5ie "Papiertiger!" rufen, soliten Sie
sich einmal sachkundig machen. Dann werden
Site sehen, daB es diese Abteilung erst seit
Ende 1982 gibt. Vielleicht werden Sie dann
nachdenkliicher.

Aber dafir, meine Damen und Herren, ist ja
immer noch genug Geld da, wédhrend fir die
Obdachlosenfirsorge und  andere  soziale
Leistungen die Mittel auf Null gestrichen
wurden. Ich sage lhnen hier in aller Deut-
lichkeit: Sie lassen die kleinen Leute bluten
und bedienen sich selbst hemmungsloser zals je
zuvor.

{Zustimmung bei der CDU - Zurufe der
Abgeordneten Champignon und Schmidt
(SPD))

Zu den groBen Opfern sozialdemokratischer

Politik in Nordrhein-Westfaien gehdrt die
Arbeit unserer Wohlfahrtsverbande und
Selbsthilfegruppen.
(Wolf (SPD): Krokodilstranen, Herr
Arentz!)

Den hértesten Schlag haben Sie 1981 gefihrt,
als Sie die Spielbankgewinne im wesentlichen
zur Staatseinnahme gemacht haben.

(Schuitheis (SPD): Wir haben
Bundesbankgewinne!)

ja keine

(€
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Herr Posser, der gerade den Saal verl3dBt, Viir sagen in der Sozialpolitik: Ambulant geht

sitzt seitdem als der groBte Profiteur mit am
Spieltisch, wenn die Kugel rolit,
und Beifall bei CDU

(Heiterkeit und

F.D.P.)

Bis zum heutigen Tage sind allein durch
diesen Gesetzesschnitt der Wohifahrtspflege
163 Millionen DM entzogen worden.

(Elfring (CDU): Hért, hért!)

Herr Rau sagte heute morgen, wenn die
Zeiten gut seien, seien sie richtig, um auch
in der Sozialpolitik mehr zu tun. Dann folgen
Sie der Aufforderung |hres Ministerprasi-
denten und stimmen sie unserem Antrag zu,
der Stiftung "Wohlfahrtspflege" im kommenden
Jahr die Spielbankgewinne wieder woll und
ganz zuflieBen zu lassen!

{Zustimmung bei der CDU}

Wir appellieren wirklich sehr herzlich an jedes
einzelne Mitglied in diesem Hause, diesem
Antrag seine Zustimmung zu geben. Von der
Zustimmung zu unserem Antrag haben die
Alten und Behinderten in Nordrhein-Westfalen
mehr als wvon allen sozialdemokratischen
Sozialattacken gegen die Bundesregierung und
die CDU.

(Zuruf des Abg. Schmidt (SPD))
wundert mich

- Dab du das nicht weiBt,
nicht,

Unzureichend ist auch in diesem Jahr wieder
die Forderung der Wohifahrtsverbinde und
der  Sozialstationen. Die Anhebung der
Pauschaldotationen in Héhe wvon rund 3 Mil-
lionen DM ist kein Ersatz flr die jahrelange
Kérzung dieser Mittel und fir die gleichzeitig
kraftig gewachsenen Aufgaben der Verbidnde.

Noch schlimmer sieht es bei den Sozialsta-
tionen aus. Seit 1978 keine Erhdéhung der
Mittel pro Fachkraft, festgeschrieben auf
9 000 DM pro Fachkraft!

(Schmidt (SPD)}: Aber flachendeckend!)

- la, flichendeckend, weii ihr seit Mitte der
70er Jahre einen vollig absurden Schlissel
von einer Fachkraft pro 5 000 Einwohner im
Gesetz festgeschrieben habt.

(Zuruf von der SPD: Stimmt doch gar
nicht!)

Jeder, der mit der Materie zu tun hat, jeder
Praktiker, sagt, daB dies in keiner Weise
ausreiche, um mit den Problemen fertig zu
werden.

vor stationdr. - Was hier an den Sozialsta-

ticnen gespart wird, fihrt zu erheblich
hoheren Kosten im Bereich von Heimen und
Krankenhausern, ist unmenschlich und kein

Betrag zu einer zukunftsorientierten Sozial-
politik, meine Damen und Herren,

(Beifall bei der CDU)

KostenbewuBtsein und Menschenwirde verlan-
gen einen besseren Ausbau unserer ambulan-
ten Hilfe, also unserer Sozialstationen. Ganz
unverzichtbar ist dabei die Mobitisierung von
mehr privater Hilfsbereitschaft. Hier kdnnen
die Verbinde und die Sozialstationen Hervor-
ragendes leisten,

Wir sind ganz sicher, da wir in Zukunft in
einer sozialpolitisch unbezahlbaren und
dariber hinaus menschlich kalten Geselischaft
landen werden, wenn wir nicht viel stirker
als bisher die Bereitschaft des Biirgers, sich
ehrenamtlich nachbarschafttich sozial zu
betatigen,

(Sehr richtig! bei der CDU)

auch als Land Nordrhein-Westfalen nachhaltig
fordern.

(Beifall bej der CDU)

Wir haben Erfahrungen beispielsweise Iim
Lande Berlin. In Berlin haben sich auf einen
Aufruf des Senats innerhalb von drei Monaten
2 000 Menschen gemeldet, die gesagt haben:

Jawohl, Ich will meinem Nichsten helfen,
- Die wollen kein Geld dafGr haben. Die
wollen vielleicht ein &ffentliches Wort der

Anerkennung daflir. Die wollen wissen, wo sie
helfen kdnnen. Unsere Aufgabe solite es sein,
diejenigen, die Hilfe geben wollen, und die-
jenigen, die Hilfe suchen, zusammenzubrin-
gen.

[Schmidt (SPD}:
Cescheites!)

Endlich mal etwas

Aber auch in diesem Punkte ist bis zum
heutigen Tag keine einzige Initiative dieser
Landesregierung, dieser Landtagsmehrheit zu
erkennen.

{Schmidt (SPD): Wieso denn nicht?)

Mit groBer Sorge haben wir im laufenden Jahr
feststellen missen, daB die Landesregierung
bereits in der Mitte des Jahres den Sprach-
férderunterricht fir Aussiedlerkinder ein-
gestellt hat, weil die Mitte!l nicht ausreichten.

(Schmidt ({SPD):
ehrlich sein!)

Und jetzt? Jetzt aber

(C
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Vir begrifen es deshalb um so mehr, daB die
Landesregierung im nachgeschabenen Teil des
Haushaltsentwurfs unsere Anregung aufgegrif-
fen hat, fGr diesen Zweck 1987 Mittel in
ausreichender Hohe bereitzustellen.

Die sprachliche Férderung der Aussiedlerkin-
der, die hier zu uns kommen, muB als eine
wichtige Aufgabe unserer Solidaritdt mit den
Deutschen aus den Ostgebieten begriffen und
wahrgenommen werden,

{Allgemeiner Beifall)

Die nationale !dentitit der Deutschen unter
den Jugendiichen zu férdern, ist die Aufgabe
des Schilerwettbewerbs "Deutschland und
seine &stlichen Machbarn". ich habe in den
60er Jahren selber mehrfach an diesem Wett-
bewerb teilgenommen

{Schmidt (SPD)}: Hat nichts gebracht!)

und dadurch als geborener Koélner ohne
familidre Bindungen nach Mittel- und Ost-
deutschland zum erstenmal mehr dber den Teil
Deutschiands erfahren, der jenseits von
Mauer und Stacheldraht liegt.

{Schmidt {(SPD}: Ist auch wichtig!)

Ich meine, daB diese Aufgabe eine Dauerauf-
gabe ist und auch noch heute vor uns steht.

{Zustimmung des Abg. Schmidt (SPD}}

Wir hdéren deshalb mit groBer Sorge Pline aus
der Landesregierung, diesen Schilerwettbe-
werb von der Zielsetzung her grundlegend zu
verindern und veon der Anbindung aus dem
Ministerium for Arbeit, Gesundheit und
Soziales herauszunehmen und dem Kultusmini-
ster zu Ubertragen.

({Schmidt (SPD): Auch das wire nicht
schlecht!)

Wir werden dieses Vorhaben mit 3SuBester
Sorgfalt und Aufmerksamkeit verfolgen.

(Kuschke {SPD}:
die Zielrichtung!)

Nennen Sie doch mal

Wir sind davon dberzeugt, daB in den
niachsten Jahren die Pflege des BewuBtseins
der nationalen Identitdt bei den jungen
Menschen an Bedeutung zunehmen wird. Hier
darfen wir nicht weniger, sondern hier
missen wir mehr tun. Ein gesundes nationales
Selbstbewufitsein ohne Uberheblichkeiten und
der Gedanke der deutschen Einbeit missen
das gemeinsame Ziel aller Fraktionen in diesem
Landtag sein.

(Beifall bei der CDUW}

leh erteile nunmehr
die Fraktion der

Vizeprasident Dr. Klose:
Herrn Abg. Kuschke fur
SPD das Wort.

(Abg. Dr. Schaumann (F.D.P.) verléfit
seinen Platz, um sich zum Rednerpult zu
begeben.)

- Mir ist hier Herr Kuschke genannt worden.
Haben Sie etwas anderes vereinbart? - Dann
also Herr Kuschke, bitte schon,

Kuschke (SPD)}: Herr Prisident! Meine Damen
und Herren! Ich hatte eigentlich - und ahn-
lich ging es meinen Kolleginnen und Kolle-
gen - erwartet, daB wir gerade bei der
Diskussion wtber den Einzelplan 07, bei der
Diskussion Ober den Haushalt des Ministers
fiir Arbeit, Cesundheit und Soziales, hier
eine offene, ehrliche und faire Auseinander-
setzung bekommen wirden,

{Schmidt (SPD}: Die Zeiten sind vorbei!)

Was hier von Herrn Arentz geboten worden
ist - und ich beflirchte, dal das gleich so
weitergehen wird -, war aber nichts anderes
als die Wiederaufiage von Wahlkampfarien, von
billiger Polemik und von Verdrehungen und
Fédlschungen,

{Beifall bei der SPD)

Und Sie missen sich nicht wundern, wenn die
Burgerinnen und BGrger dieses Landes dem-
nachst fragen:

{Hentschet (SPD): Aber wie?)

Meinen Sie das eigentlich ernst, wenn Sie von
der Bekdmpfung der Massenarbeitsiosigkeit
sprechen? Wie halten Sie es eigentlich mit der
Gesundheitspolitik in diesem Lande?! Und wie
wollen Sie die soziale Situation der Mehrheit
der Birgerinnen und Bilrger dieses Landes
verbessern?

Ihre Aufgabe als Opposition wire es heute
doch gewesen, eine nichterne Bestandsauf-
nahme zu liefern und Perspektiven fir eine
zukunftsorientierte  Arbeits-, Gesundheits-
und Sozialpolitik vorzulegen.

{Zuruf von der SPD: Woh! wahr!)

Sie hétten darlegen missen, Herr Kollege
Arentz, wie trotz Knappheit in den &ffent-
lichen Kassen Bewahrtes erhalten und Neues
aufgebaut werden kann. Nichts davon haben
wir heute gehért, statt dessen eine Fort-
setzung des Kaputtredens und der Mies-
macherei.

(Beifall bei der SPD}
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Sie miRten doch eigentlich wissen, an
vorderster Stelle Herr Kollege Dr. Worms,
dafi eine solche Politik bei den Blrgerinnen
und Bilrgern dieses Landes nicht ankommt.
Wir hitten hier auch einige klirende Worte
von der CDU und vor allen Dingen wvon
lhnen, Herr Arentz, erwartet

(Reichel (F.D.P.}: Warten Sie bis zum
25, Januar!)

- zu lhnen komme ich gleich, Herr Reichel -,

die deutlich machen, ob und worin Sie sich
noch wvon der F.D.P. unterscheiden, einer
Partei, die an sozialer Kélte und Rick-

sichtslosigkeit nicht zu Uberbieten ist.
(Beifall bei der SPD - Zurufe wvon der
cDuU}

- Nun beruhigen Sie sich doch! Weihnachten
ist ja bald.

Sie beabsichtigen doch, nachher hier ein
Theater mit einer namentlichen Abstimmung
aufzuziehen. Ich nenne es einmal Theater.
Wissen Sie, was wir demndchst machen wer-
den? Wir werden im AusschuB® beantragen,
daB wir Uber Anderungsantridge der F.D.P,
namentlich abstimmen, damit wir auch einmal
festhalten kdnnen, wie hilflos und zerstritten
die CDU ist und wie die Haltung zu diesen
Antragen aussieht,

{Beifall bei der SPD - Riisenberg
(CDUY}: Kdénnen Sie das noch einmal
erkfaren?)

- Herr Risenberg, wenn Sie weniger dummes
Zeug {iber den Schutz des ungeborenen
Lebens schwitzen wirden,

{Beifall bei der SPD - Bensmann und
weitere Abgeordnete der CDU: Unver-
schamt!)

sondern sich statt dessen mal zu den Unver-
schamtheiten der Antrige der F.D.P, im
Ausschuft 3uBern wirden, dann kdnnte ich
mir unsere Diskussion hier etwas I[ebhafter
vorstellen,

(Beifall bei der SPD - Schmidt {5PD):
Alles ablehnen! - Risenberg (CDU): Sie
sollen das nur einmal erkldren,)

Kirzung der Beziige der Beamten und Ange-
stellten - einmal abgesehen davon, daB ich
nicht weiB, wie Sie das rechtlich eigentlich
machen wollen -,

{Schmidt (SPD): Das ist
pauschal, laBt sich gut machen!)

herrlich

Streichung der Zuschisse zur Unterstiitzung
von Arbeitslosenzentren,

(Schmidt (SPD): Jawohl, weg damit!}

Streichung der Erhdhung fir die Eingliece-
rung ausldndischer Arbeitnehmer,

(Schmidt (SPD): Brauchen wir auch
nicht!)
Streichung der Zuschiisse, Herunterfahren
auf Null fir Sozialraume wvon weiblichen

Auszubildenden
(Schmidt (SPD): Richtig, weg damit!}

- kein einziges Wort der Distanzierung wvon
der CDU hierzu,

(Schmidt (SPD):
gehdrt!)

Nein, haben wir nicht

sie wuBite noch nicht einmal, wie sie abstim-

men solite.

{(Rasenberg (CDU)}: Sie ldgen jetzt!
- Zuruf von der SPD: Protokoll nach-
lesen!)

- Herr Risenberg, ihnen und thren Kollegin-
nen und Kollegen spreche ich ab, Gberhaupt
noch das Wort von Karl Arnold in den Mund
zu nehmen.

(Beifa!l bei der SPD - Bensmann (CDU):
Das ist wohl das Letzte!)

{hre Partei hat nichts, aber auch gar nichts
mehr mit dem Vermachtnis von Karl Arncld zu
tun,

(CDU}: und

{Bensmann Unverschamt

arrogant!)

der der CDU und auch uns als Partei aufgege-
ben hat, dafiir zu sorgen, daB Nordrhein-
Westfalen das soziale Gewissen in der Bun-
desrepublik bleibt.

{Risenberg (CDU}:
daraus gemacht?)

Und was habt ihr

Meine Damen und Herren! Wir reden hier auch

iber eine zwanzigjdhrige Bilanz sozialdemo-

kratischer Politik in Nordrhein-Westfalen,
(Bensmann [CDU): Negativbilanz!)

die sich sehen lassen kann.

{Zuruf von der CDU: Wo denn?)
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Auch im Haushalt 1987 wird das wieder der

Fall sein,

{Gregull {CDU): Man sieht es!)
Z3ihit man alle sozialen Ausgaben im Landes-
haushalt zusammen, ergibt das eine Summe
von rund 8 Milliarden DM;: 1969 waren es noch
2,5 Milliarden DM.

(Arentz (CDU): 8 Milliarden DM?)
lch meine, daf das schon eine stolze Bilanz
ist. Die notwendige Haushaltskonsolidierung
wurde nicht mit einem Sozialabbau verbunden.

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Koilege

Kuschke, erlauben Sie eine Zwischenfrage?
Kuschke (SPD): Nein, im Augenblick nicht.
ich mir den-

{(Arentz (CDU}: DPas kann
ken, weil Sie lGgen.)

Das 13Bt sich auch an Einzelbeispielen be-
legen. Im Einzelplan 07 sind fir Behinderte
258 Millionen DM veranschlagt. Vor wenigen
Jahren noch gab es keine einzige vom Land
geférderte Werkstatt flr Behinderte; heute
sind es 86 mit Gber 23 000 Platzen,
Im Einzelptan 07 sind Uber 100 Millionen DM
an sozialen Leistungen flir alte Menschen
veranschlagt. Das ist 15mal soviel wie 1966,
als Sozialdemokraten hier die Regierungsver-
antwortung GObernahmen.

(Schmidt (SPD): Trotzdem weiter mies-
machen!}

Hinzu kommen Mittel aus dem Wohnungsbau-
etat, In den letzten lahren waren das pro
Jahr 100 Millionen DM.

{Gregull (CDU):
auch noch was!)

Aus der Staatskanzlei

Bei den Investitionen sind die Pro-Kopf-
Ausgaben in Nordrhein-Westfalen die hichsten
atler Fliachenlédnder. 1985 waren es 30 % mehr
als in Bayern und Baden-Warttemberg - Sie
héren diese Vergleiche ja so gern -, 70 %
mehr als in Rheintand-Pfalz, 3,5mal soviel wie
in Niedersachsen

(Schmidt (SPD}: Nur nicht hinhdren!}

und etwa 70mal soviel wie in Schleswig-
Holstein. Ich wirde mir winschen, da Sie
thre Vergleiche zu Bayern und Baden-

Wirttemberg auch einmal um diesen Bereich
erweitern warden.

(Schmidt (SPD):
nicht héren.)

Das wollen die aber

Das Ercebnis ist eine Versorgung der alten

Menschen mit Ober 100 000 Altenheim- und
Pflegeplétzen.
(Schmidt (SPD): Das ist wohl gar
nichts!)

Seit 1978 haben wir ein flichendeckendes Netz
von Sozialstationen aufgebaut. Kollege Arentz,
ich sage es zum wiederholten Male: Es freut
mich ja, daB Sie ein so starker Vertreter der
Interessen von Soziailstationen sind. Nur,
geben Sie doch auch einmal zu, daf Sie das
einmal eine Zeitlang ganz, ganz anders ge-
sehen haben, Da waren Sozialstationen fir Sie
die Vorhut des Kommunismus in der Bundes-
republik Deutschland.

(Kampmann (CDU): Sie fuhlen sich aber
Gberlegen.}

Das war doch der Standpunkt, wvon dem Sie
abgeriickt sind. Das ist lhr gutes Recht;
aber Sie sollten dann zumindest anerkennen,
welche Arbeit auf diesem Gebiet geleistet
worden ist,

Wir erhdhen die Zusch(sse an die Fach-
seminare fir Alten- und Familienpflege auf
Antrag der SPD-Fraktion um 1 Million DM auf
5,5 Millionen DM. Das bedeutet, daB wir vom
Land den ZuschuB von bisher 1 670 DM im
Jahr auf 2 000 DM pro Kopf erhdhen kdnnen
und damit eine Verringerung des Schulgeldes
bei den Schilerinnen und Schilern erreichen.

in Nordrhein-Westfalen leben Gber 1 Million
Auslinder., Wir sehen e¢ine besondere soziale
Verpflichtung auch in der Eingliederung der
auslandischen Mitbirger. Die Gesamtausgaben
fur diesen Bereich in den 10 Jahren von 1976
bis heute belaufen sich auf Cber 110 Millio-
nen DM, Die Pro-Kopf-Ausgaben sind deutlich
héher als in allen CDU-regierten Flachen-
landern: 50 % hoher als in Baden-
Wirttemberg, nahezu doppelt so hoch wie in
Bayern und 6,5mal so hoch wie in Rheinland-
Pfalz.

(Bensmann (CDU): Woher haben Sie die
Zahlen?}
- Die konnen Sie Gberall Herr
Bensmann.

nachlesen,

(Bensmann (CDU):
wissen, )

Ich méchte es gern

Wenn Sie als Interessenvertreter von Ver-
triebenen auftreten, finde ich, gehdrt dazu
auch, daB man die berechtigten Interessen
von auslindischen Mitblrgern hier nennt.

(Beifall bel der SPD - Bensmann (CDU):
Das habe ich doch gar nicht bestritten.)

{
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Wir lassen uns das nicht kaputtmachen, wir
lassen uns das auch nicht miesmachen.
{Cregull (CDU): Das ist mies, das

braucht nicht miesgemacht zu werden,)
Herr Kollege Arentz, ich sage in aller Deut-
lichkeit - und wir werden das im Ausschul
demnichst auch weiterfGhren -:

{Arentz (CDU): Passen Sie auf!)

Wir verwahren uns gegen den Versuch, mit

falschen Zahlen, mit Unterstellungen den
Eindruck von Sozialabbau im Lande zu er-
wecken.

(Schauerte und weitere Abgeordnete der

CDU: Welche Zahl ist denn falsch?
- Bensmann (CDU}: Belegen Sie das
mal!}

- Sie kénnen nachher darauf eingehen.

(Gregull (CDU}: Nein, sofort!
- Bensmann (CDU): Sie kénnen nicht
einfach etwas behaupten!)

Vir geben zu, daB in einigen Bereichen
Investitionsausgaben gesenkt worden sind.
(Schauerte (CDU): Peinlich, peinlich!

- Unruhe - Glocke des Priasidenten)

Wer das aber beklagt, ist scheinheilig; denn
groBe Anteile der Landesleistungen entfielen
bis Ende der 70er Jahre auf investive Mafi-
nahmen. Wenn die Infrastruktur aufgebaut ist

- Herr Schauerte, Sie als vermeintlicher
Haushaltspolitiker —miaBten das  eigentlich
wissen -,

(Bensmann {CDU}: Nein, daB ist einer!
- Schauerte (CDU): So sieht einer aus!)

sinken verninftigerweise auch die Investi-
tionsausgaben. Wer uns hier Kirzungen im
sozialen Bereich vorwerfen will, der sollte
lieber in CDU-regierte Linder gucken., Wo
nehmen Sie eigentlich die Frechheit her, Herr
Kollege Arentz, vorhin in lhrer Rede MaB-
stibe anzulegen an sozialdemokratische Politik
im Lande Mordrhein-Westfalen, denen Sie doch
auf Bundesebene d{berhaupt nicht gerecht
werden?

(Beifall bei der SPD - Schauerte (CDU}:
Das hat heute schon einer gesagt!
- Arentz (CDU): Ein Beispiel!)

Lassen Sie uns zum Bereich der Krankenhaus-
finanzierung kommen,

FGr die Ausgaben nach dem Krankenhausfinan-
zierungsgesetz

{Arentz (CDU}: Das ist ecine Unver-
schamtheit; Sie tragen permanent Dif-
famierungen vor! - Weitere Zurufe
- Glocke des Prasidenten)

- ach, was kénnen Sie sich aufregen. - sind

far 1987 1,26 Milliarden DM wveranschlagt,
Hinzu kommen Verpflichtungsermachtigungen
in Hohe von 700 Millionen DM,

(Zurufe von der CDU: Nennen Sie doch
Zahlen!)

- Sie wollen die Zahlen ja hdren; jetzt kommen
sie. Far neue InvestitionsmaBnahmen stehen
800 Millionen DM zur Verfigung. Hinzu kom-
men 460 Millionen DM far pauschale Forderung
der Wiederbeschaffung kurzfristiger Anlage-
gluter., Insgesamt ergibt dies einen Rahmen
far neue InvestitionsmaBnahmen von 1,26 Mil-
liarden DM,

(Arentz (CDU): Das ist weniger als im
fetzten Jahr! Das wissen Sie doch auch!)

Die Behauptung, daB das Land gegeniber den
Krankenhdusern seinen finanziellen Ver-
pflichtungen nicht nachkomme, ist schlichtweg
lacherlich. Von 1972 bis heute wurden
14,7 Milliarden DM bereitgestellt.

(Gregul! (CDU): Fragen Sie einmal die
Antragsteller, was die dazu sagent!)

Zum Vergleich einige Zahlen: in Schleswig-
Holstein 1,6 Milliarden DM, in Rheinland-Pfalz
3,3 Milliarden DM, in Niedersachsen 5 Mil-
liarden DM. Auch umgerechnet auf die Auf-
wendungen pro Einwohner und Jahr liegt zum

Beispiel Baden-Wirttemberg um 10 %,
Schleswig-Holstein um 30 % hinter Nord-
rhein-Westfalen,

Wenn es Versdumnisse gibt, Herr Kollege

Arentz, dann in der Finanzierung des Bun-

des. |!n den letzten Jahren ist der Bundes-
anteil an den Forderausgaben immer starker
zurlckgegangen.

(Schauverte {CDU): Das ist nicht wahr!)

1984 betrug er gerade noch 20 %. Dadurch ist
in allen Landern - unterhalten Sie sich mit
den Kollegen aus den anderen Landtagsfrak-
tionen |hrer Partei - ein investitionsstau
entstanden.

{Zuruf von der CDU: Glauben Sie das
denn jetzt selber?)
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Im wvergangenen Jahr hat sich der Bund aus
der Krankenhausfinanzierung endgiiltig verab-
schiedet. Er hat den Bundeslindern auf
anderen Cebieten einen finanziellen Ausgleich
gewdhrt, aber, Herr Gregull, dieser Aus-
gleich hilft uns bei weitem nicht, den An-
tragsstau, der sich in dieser Zeit angesammelt
hat, abzubauen.

(Cregul! {CDU): Nordrhein-Westfalen hat
aber doch zugestimmt!)

Das Gerede von dem angeblichen Sozialabbau
in Nordrhein-Westfalen soll von lhrem sozialen
Kahlschlag in Bonn ablenken - nichts anderes
ist damit gemeint.

(Zustimmung bei der SPD}

Bei der Frage, wen die von lhnen gefihrte
Bundesreglerung eigentlich nicht gebeutelt
hat, kommt man nicht zu so ganz vielen
Teilen der Bevélkerung. Im wesentlichen sind
es die Unternebhmer, die von lhnen verschont
worden sind.

(Aigner (SPD): Aber nur die groBen!)

Sie wverkaufen die Preisstabilitit und Sie
verkaufen Lohnzuwachs als die sozialpolitische
Tat des Jahres 1986. Sie missen sich einmal
ansehen, wie der reale, durchschnittliche
Nettolohn pro Beschaftigten aussieht und wie
die Senkungsquoten in diesem Bereich von
1982 bis 1985 aussehen. 1985 war dieser
Nettolohn um 5 % niedriger als 1580. Das
konnte auch der Reallohnzuwachs nicht auf-
fangen.

Auch 1986 ist die Abgabenbelastung um 17,3 §
gestiegen; die durchschnittlichen Lohn- und
Gehaltsabzige einschlieBlich der Sozialbeitrige
sind ebenfalls gestiegen. Nach den Plinen der
Bundesregierung werden es 1990 34,6 % sein.
Mittlerweile - im Jahre 1986 - haben wir
32,5 % erreicht.

Mit der von !hnen angekiindigten Steuerre-
form, an der Sie ja wohl festhalten wollen,
wird die Umverteilung von unten nach oben
weiter fortgesetzt.

(Reichel {F.D.P.}: Absoluter Blédsinn!)
- Herr Reichel, ich stimme Ihnen in diesem
Punkte einmal zu. Ich halte die Umverteilung,
die Sie betreiben, auch fGr Bladsinn.

(Gregull (CDU): Das wird noch nicht
wahrer, wenn man es wiederholt!)

Wie ausgepragt dies im letzten Jahr war, zeigt
sich auch an foigender Zahl: Der Anteil der

Bruttoeinkommen aus unselbstindiger Arbeit
am Volkseinkommen sank von 73,8 $ im Jahre
1882 auf 70 % im Jahre 1985, und - was
niemanden mehr verwundert - der Anteil der
Einkommen aus Unternehmertitigkeit stieg von
21,4 % im Jahre 1982 auf 25,2 % im Jahre
1985.

(Arentz (CDU): Das sind all diejenigen,
die bei |hnen Mitglied sind!' - Zurufe
von der CDU: Neidhammet!)

Wenn wir heute von Sozialpolitik reden, dann
dirfen wir die massiven Kirzungen der
Sozialleistungen aus den Jahren 1983 und

1984, die die von lhnen gefihrte Bundesre-
gierung vorgenommen hat, allerdings nicht
vergessen.

{Gregul! (CDU): Das Kindergeld fGr

Arbeitsiose hat die SPD gestrichen!)

Diese Kirzungen belaufen sich innerhalb der
letzten drei Jahre auf 55 Milliarden DM. Dabei
ist die Erhdhung der Mehrwertsteuer und der
Sozialbeitrdge noch nicht einmal mitgerechnet.

Zu den gravierendsten Kirzungen zihlen wir
die Leistungseinschrankung bei der Arbeits-
losenunterstitzung.

{Zuruf der Frau Abg. Hieronymi (CDU})

Ich hdtte hier einmal ein deutliches Wort,
Frau Hieronymi, der Distanzierung ven Frau
No&lle-Neumann erwartet, denn bislang haben
wir den Eindruck, daB Sie als Partei die
Aussage von Frau Noelle-Neumann, daf die
Halfte der Arbeitslosen nicht ernsthaft an
einer Arbeit interessiert sei, auch noch
unterst(tzten.

(Schauerte (CDU): Verleumdung!)

Wir missen feststellen, daBl mehr als 2 Mil-
lionen Menschen gegen ihren Willen von einer
beruflichen Tatigkeit ausgeschlossen sind.
Rechnen wir noch die stille Reserve hinzu,
dann betragt diese nach Mitteilung des In-
stituts flir Arbeitsmarkt- und Berufsfor-
schung der Bundesanstalt fGr Arbeit derzeit
1.1 Milionen Menschen, also (ber 3 Millionen
Menschen, die derzeit arbeitslos sind. Sie
horen es zum tausendsten Mal: eine wesentlich
hohere Arbeitslosigkeit, zls wir sie 1982 unter
sozial-liberaler Regierung hatten,

(Gregull (CDU): Da war die Talfahrt in
vollem Cange!)

Durch die Untatigkeit in der Arbeitsmarkt-
politik birdet der Bund dem Land Nordrhein-
Westfalen zusatzliche Lasten auf.

(Aigner (SPD): Aber dafiir senken sie
die Vermogensteuer!}
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Er wverlagert die Kosten der Arbeitslosigkeit
auf die Gemeinden. Bei |hren trdnenreichen
Ausflihrungen zur Finanzierung der Gemein-
den durch das Land Nordrhein-Westfalen
hatten Sie eigentlich auch eine Bemerkung
dariber verlieren konnen, wie der Bund die
Gemeinden im Stich 188t, wenn es darum
geht, die Aufwendungen fGr die Hilfe zum
Lebensunterhalt aufzubringen.

Sie

(Bensmann (CDU): Reden doch

einmal zum Einzelplan 07!)

Diese Aufwendungen stiegen von 5,5 Miltiar-
den DM im Jahre 1982 auf wahrscheinlich
8,3 Milliarden DM in diesem Jahr. Hauptgrund
dafir sind die Kosten der Arbeitslosigkeit,

Das Land Nordrhein-Westfalen setzt eindeutig
einen Schwerpunkt in der Arbeitsmarktpolitik.
Mit dem Landesprogramm sind 1987 auch in
den  Einzelpldnen 07 und 08 insgesamt
450,2 Millionen DM veranschlagt. Hinzu kom-
men 253 Millionen DM Verpflichtungsermachti-
gungen,

- lch weiB, daB |hnen die Zahlien wehtun.
Diese Zahlen sind Gberali nachzulesen. Sie
machen deutlich, welche Anstrengungen dieses
Land im Bereich der Arbeitsmarktpolitik, im
Bereich der Sozialpolitik und der GCesund-
heitspolitik unternimmt. Diese Zahlen tun
lhnen allerdings weh: Sie wollen sie nicht
héren, aber Sie kdnnen nichts daran 3ndern,
Sie werden sie héren m(ssen,

Von 1980 bis 1986 hat das Land bereits
2,2 Milliarden DM bereitgestellt., Trotz der
Haushaltszwinge steht das Land zu seiner
sozialpolitischen Verantwortung gegeniber den
jungen Leuten,

Lassen 3ie mich noch ein Beispiel aus den
AusschuBberatungen anfithren. Die F.D.P.
hat in diesem Bereich eine Kirzung von
insgesamt 54 Millionen DM beantragt, davon
Ober 17 Millionen DM beim Einzelplan 07,
Verehrte Kolleginnen und Kollegen, da bleibt
einem nichts anderes Obrig, als den Vorwurf
der sozialen Kalte aufrechtzuerhalten, und
das tue ich.

(Zustimmung bei der SPD)

Ein weiterer Schwerpunkt ist die Fdrderung
ortlicher Beschiftigungsinitiativen nach dem
Prinzip Hilfe durch Selbsthilfe, durch Bera-
tung und Starthilfen, Da Hilfe durch Selbst-
hilfe ja ein Motto ist, das zumindest den
Sozialpolitikern in der CDU bekannt sein
dirfte - Sie kénnen ja nicht oft genug nach
dem Subsidiaritatsprinzip rufen -, hatten wir
uns eigentlich gewlnscht, daff Sie die MaB-

nahmen und Programme, die wir eingeleitet
haben, tatkraftig unterstiitzten. Im Kern wird
diese Information und Beratung durch die in
diesem Jahr gegrindete Gemeinnitzige Gesell-
schaft zur Information und Beratung oértlicher
Beschaftigungsinitiativen und Selbsthilfe-
gruppen in Bottrop geleistet. Bereits bewihrt
hat sich das Programm zur Férderung von
Stammkrédften und zur Projektentwicklung und
Begleitung von Beschiftigungsinitiativen.

Meine Damen und Herren, wir kdnnten diese
Bilanz fortsetzen, und wir werden sie in den
Beratungen auch weiterfithren. Aber dies ist
nicht nur eine Bilanz; es sind vielmehr auch
Perspektiven fir zukOnftige Aufgaben der
Politik, Lassen Sie uns darGber reden.

Meine Damen und Herren von der CDU-Opposi-
tion, motten Sie lhre Mdbelwagen, mit denen
Sie nach Bayern und Baden-Wiirttemberg
fahren, endlich ein.

(Beifall bei der SPD)

Die in der Art einer Gebetsmihle immer
wieder vorgetragene Worthilse lhres Bundes-
kanzlers "in diesem unseren Lande" gilt fir
Sie in bezug auf Nordrhein-Westfalen bislang
nicht. Hoéren Sie damit auf, Nebenkriegs-
schauplitze zu erdffnen. Lenken Sie nicht
vom Sozialabbau in Bonn ab.

Der vorgelegte Einzelplan 07 einschlieBlich der
von unserer Fraktion vorgeschlagenen Ergéan-
zung beweist: Nordrhein-Westfalen ist und
bleibt das soziale Gewissen der Bundesrepu-
blik Deutschland.

(Beifall bei
der CDU)

der SPD - Hért, hort! bei

Vizeprasident Dr. Klose: Ich erteile Herrn
Abg. Dr. Schaumann fur die Fraktion der
F.D.P. das Wort,

Dr. Schaumann (F.D.P.: Herr Prasident!

Mefne Damen “und Herren! Verehrter Herr
Kollege Kuschke, Sie haben gesagt, wir seien
an sozialer Kalte angeblich nicht zu Gber-
bieten.

(Zuruf von der SPD: Das stimmt!)

lch sage |hnen zum Beweis daflr deshalb
auch ganz kalt: lhre politische, insbesondere
lhre sozialpolitische Heuchelei ist uner-

tréglich, Sie geht mir auf den Ceist.
(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Herr Kuschke, ich sage |hnen noch eines: Sie
kochen thr politisches Slppchen unter Ver-
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weis auf die Armut anderer. Nichts anderes Radtke (SPD): Herr Kollege Schaumann,

tun Sie!

(Zustimmung bei der F.D.P, und bei
Abgeordneten der CDU - Zurufe von der
SPD)
- Herr Kuschke, ich kann lhnen gleich be-
legen, wie ich das meine.
{Champignon (SPD}: Erkliren Sie doch
einmal lhre Antrage!)

Es hat mich heute morgen etwas bestirzt
gemacht: Sozialdemokraten halten an ihrem
Kurs fest, so vor thnen lhr groBer Vorsit-
zender. Das ist auch prima so. Aber es ist
noch keine Qualitdt an sich.

{Zustimmung bei der F.D.P.)

Als er heute morgen seine AuBerung wvom
Kurshalten machte, erinnerte mich das an
Achterbahnfahren und die GeflGhislage der
Insassen - nach dem Motto: Festhalten, es
geht bergab!

(Beifall bei der F.D.P.}

Diese Geschichte, wverehrter Herr Schmidt,
wire ja nicht weiter schlimm, wenn es nicht
so folgenreich wire, was Sie hier in Nord-
rhein-Westfalen mit dem Geld anderer Leute
anstellen,

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Wenn das nicht so folgenreich wire, verehrter
Kollege Schmidt, dann wirde ich mit Werner
Schneyder, den Sie ja auch kennen, in das
"GCelachter vor dem Aus" einstimmen. So kann
ich das nicht. Ich muB mich mit Thnen
ernsthaft auseinandersetzen.

{Zurufe von der SPD}
- Ich tue das.

Herr Farthmann sagt: Diese Landesregierung
gibt das Geld im Interesse der Bevdlkerung
aus. Er hat vergessen hinzuzufigen: Das
Interesse  dieser  Bevolkerung  bestimmen
selbstverstindlich Sozialdemokraten.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)
Vizeprisident Dr. Klose: Herr Kollege

Dr. Schaumann, erlauben Sie eine Zwischen-
frage des Herrn Abg. Radtke?

(Or. Schaumann (F.D.P.): Selbstver-
standlich, Herr Kollege Radtke.)}

haben Sie die Absicht, uns heute auch noch
zu erkldaren, warum Sie die Klrzungsantrige
gestellt haben, mit denen Sie Jugendlichen,
Behinderten und armen Menschen in diesem
Lande Millionenbetrage wegnehmen wollten?

Dr, Schaumann (F.D.P,): Ich fasse Ilhre
Frage =als einen weiteren Beweis fiir die
Richtigkeit meines Eingangssatzes auf. Ich
werde selbstverstidndlich dazu kommen, |hnen
unsere Kiirzungsanrdge zu erkliren, Herr
Kollege Radtke.

(Schmidt (SPD): Es wird spannend!}

- Ja. Ich meine, eine Plenarsitzung muB ja
einen gewissen Anteil an Spannung enthalten,
Herr Schmidt.

lch hatte gesagt, Farthmann hat vergessen
hinzuzufigen: Die Interessen der Bevélkerung
dieses Landes bestimmen Sozialdemokraten,
Dariiber gibt es zwischen uns Streit. Sie
mafen sich an, diese Interessen zu bestim-
men,

(Aigner (SPD): Wir kimmern uns aber
auch um die Interessen!}

- Herr Aigner, Sie sind zwar mit Mehrheit
gewdhit worden, aber nur mit Mehrheit, nicht
mit Vollstandigkeit.

(Zustimmung bei der F.D.P. -
(SPD): Mit absoluter Mehrheit!)

Aigner

Ich sage lhnen einmal: lhr sozialdemokra-
tisches Interesse im sozialpolitischen Bereich
und darGber hinaus richtet sich - erstens -
vorrangig auf das Verteilen statt auf das
Erwirtschaften. Das ist ziemlich klar.

(Zustimmung bei der F.D.P.)

Ihr  Interesse richtet sich - zweitens -
darauf, staatliches Handeln zu vermehren,
statt eigenverantwortlicher Tatigkeit mehr

Raum zu geben. Das ldBt sich in sehr vielen
Politikfeldern nachweisen, Ihr Interesse
richtet sich - drittens - darauf, stirker in
die Vergangenheit zu gucken, als sich im
Blick auf die Zukunft zu rasten. Das ist
meine Wertung lhrer Politik.

Wir haben eine andere Orientierung. Herr
Radtke und Herr Schmidt und auch Franz-
Josef Kniola, den ich momentan nicht sehe,
der wvon konkreten Alternativen gesprochen
hat

konnte das

{Champignon (SPD): Der

nicht mehr ertragen!)
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- jetzt hdren Sie doch auf! -, wir haben
Ihnen auch belegt, was geschehen kénnte,
wenn Sie nur wollten.

Ilch komme zu unseren Kldrzungsantrigen.
(Zuruf von der SPD: Wunderbar!)

Wir haben es fir nétig befunden - ich kann
darauf nur verweisen -, diesem Land eine
Nettokreditaufnahme 1991 zu ersparen und
damit eine zusdtzliche Neuverschuldung zu
vermeiden.

Dies fahrt dazu, daB wir - das sage ich jetzt
auch einmal - in allen Bereichen, auch im
sozialpolitischen Bereich, Kidrzungen wvor-
nehmen mufiten, um mit unserem generellen
Vorschlag, in dlesem Haushaltsjahr zwel
Milliarden DM zu sparen, solide zu bleiben.
Ich wollte einmal sehen, wie Sie hier
herumgeturnt waren, wenn wir nur gesagt
hitten, wir wollten zwei Milliarden DM ein-
sparen, cohne lhnen auch belegen zu kdnnen,
daB das geht.

(Zustimmung bei der F.D.P.}

DaB das schmerzhaft ist, dar(ber brauchen
wir uns Oberhaupt nicht zu unterhalten. Aber
dal wir dabei notwendige, richtungweisende
COrientierungen eingeschlagen haben, besta-
tigen Sie doch auch, nicht hier im Plenum,
aber daneben. Das bestdtigen Sle. Und es ist
sogar |hr Finanzminister, es ist sogar |hr
Innenminister, die bestdtigen: Wir madssen
diese Neuverschuldung des Landes Nordrhein-

Westfalen  zurickfihren. lch  will dazu
jetzt - -
(Abg. Trinius (SPD) meldet sich zu
Wort.}

- Herr Trinius, bitte erlauben Sie mir: Ich
will die ganze Kiste nicht noch einmal ab-
fahren., Die haben 3Sie heute morgen schon
gehdrt, die haben S5ie gestern gehdrt. Aber
bitte, wenn Sie mochten!
Vizeprasident Dr. Klose: Herr Abg. Trinius
zu einer IZwischentrage - bitte sehr!

Trinius (SPD): Herr Kollege Schaumann, wie
k&nnen Sie dann dem Hause erldutern, daB
die F.D,.P. darauf verzichtet hat, Ober lhre
Antrige in verschiedenen Ausschilssen einzeln
abzustimmen, obwoh! die CDU erkldrt hat,
einige diese Antrige seien abzulehnen, einige
seien ganz sinnvoll, elnige seien von wvorn-
herein verkehrt? Wie konnten Sie dann auf
Einzelabstimmung in den Ausschiissen ver-
zichten und sich mit einer pauschalen Ab-
stimmung Gber lhre offensichtlich doch wohl-
gemeinten Kdrzungsantrige begniigen?

Dr. Schaumann (F.D.P.}: Herr Trinius, was
S5ie behaupten, ist nicht zutreffend,

(Zurufe wvon der SPD: Doch! - Ja!

- InnenausschufB! - Wirtschaftsaus-
schuB3!)
- lch kann lhnen das erkldren; auch dir,

mein lieber Bodo Champignon, kann ich das
erkléren. Ich will das auch tun,

Erstens, Herr Trinius, Ober die Antrage der
F.D.P, ist im Arbeits- und SozialausschuB
einzeln abgestimmt worden,

(Trinius (SPD)}: Das stimmt!)

Das konnen Sie dem Protokoll entnehmen. Da
haben wir also Einigkeit,

(Trinius (SPD): Aber InnenausschufB}!)

so daB [hre generelle Aussage, die F.D.P,
hatte darauf verzichtet, lber Antrige einzeln
abstimmen zu lassen, nicht zutreffend ist.

Zweitens. Mein Kollege Hagen Tschoeltsch hat
im WirtschaftsausschuB die verehrten Damen
und Herren Sozialdemokraten gefragt: Sagt
einmal, verehrte Freunde, wo ihr denn Gber-
haupt noch beweglich seid. Darauf kam die
Antwort: Oberhaupt nirgendwo mehr. Es wire
doch geradezu pervers, sich dann noch
einzeln einem Nein der SPD auszusetzen.
Grund ist also lhr Verhalten in den Haus-
haltsberatungen. Das hatten wir schon letztes
Jahr, und das haben wir dieses Jahr wieder.
Sie milssen uneinsichtig bleiben, Herr
Trinius, allerdings nur bis zum 25, Januar.
Danach werden wir uns einmal mit lhnen
unterhalten, was Sie denn fir Rezepte haben,
um diese desolate Lage, Uber die wir alle uns
ja woh! keine lllusionen machen, zu beheben,
Ich bin gespannt auf lhre Vorschlige!

(Beifal! bei F.D.P. und CDU)

Vizepraisident Dr, Klose: Herr Kollege

Dr. Schaumann, ‘erlauben Sie eine Zwischen-
frage des Herrn Abg. Weiss?

Dr. Schaumann (F.D.P.): Nein. Ich lasse

Jetzt keine Zwischenfragen mehr zu und bitte
um Verstandnis.

(Weiss (CDU):
sehr geholfen! -
und Beifall)

Schade, sie hétte lhnen
Allgemeine Heiterkeit

- lch wollte damit auch niemanden persdnlich
krénken. Ich bitte um Verstindnis; aber die
Funktion von Zwischenfragen - nicht lhrer
Zwischenfrage! - ist doch die, den geord-
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neten Ablauf des Vortrags zu unterbrechen,
und ich méchte ganz gern zum geordneten
Vortrag zurickfinden.

(Zurufe von der SPD)

- Ich habe doch gesagt: nicht lhre Zwischen-
frage, aber eure!

(Hardt (CDU}: Jetzt sind schon drei
Minuten vergangen!)
lch komme also zurtck! - Wir haben |hnen

belegt, daB das mit unserer Orientierung auf
Rickfahrung der  Neuverschuildung und
Konsolidierung des landeshaushalts geht. Sie
wollten nicht, oder Sie durften jetzt noch
nicht wolien - das ist eigentlich meine Wer-
tung -; nachstes Jahr werden Sie dann wollen
missen.

Einige Anmerkungen zu wichtigen sozial- und
gesundheitspolitischen Aspekten aus meiner
Sicht! Der Herr Ministerprisident und auch
lhr Herr Fraktionsvorsitzender haben heute
morgen Ober den Begriff "soziale Gerechtig-
keit" gesprochen, Ich kndpfe da an, wo ich
eben geendet habe, und sage lhnen, Herr
Trinius: |hre Haushaltspolitik - einschlieBlich
der Folgen dieser Haushaltspolitik - ist so
ziemlich das sozial Ungerechteste, was ich mir
vorstellen kann, Das ist eine Politik gegen die
Mehrheit der Bevdlkerung dieses Landes. So
werte ich das,

Dann: die Arbeitsmarktsituation. Ich habe
heute sehr viel - auch in der Rede Ihres
Fraktionsvorsitzenden - zu der Problematik
der Arbeitslosigkeit gehtrt. Er hat sich
allerdings vorwiegend in der Darbietung
statistischen Materials erschdpft. Das ist auch
in Ordnung so; da habe ich auch Oberein-
stimmung mit ihm. Nur: Als es dann an die
Folgen ging, da hatte ich Gberhaupt Keine
Obereinstimmung mehr mit ihm. Da hat er
nimlich das Schwarzer-Peter-Spiel mit dem
Vorwurf an CDU und F.D,P. betrichen - und
das finde ich bodenlos, hier so etwas zu
behaupten -: sie, die CDU und F.D.P.,
karren die Arbeitslosen vor die Tiren der

Kommunen! Ich werde das Protokoll nachie-
sen.
(Dr. Worms (CDU): Das ist wortlich so
gefailen!}

- Ich habe es mir wortlich so aufgeschrieben,
Das ist ein absoluter Hammer und zeigt, daB
hier ein gesellschaftlich stark beanspruchter
Problembereich politisch-taktisch unbedenklich
zu Zwecken benutzt wird, die mehr als dubios
sind. Ich kann da nicht mitmachen!

{Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

Ich sage auch einmal etwas zu den Aulerun-
gen des Herrn Ministerprasidenten, es sei ihm
ein Aniiegen zu fragen, ob wir den Arbeits-
losen eine Perspektive geben, nicht erst ihren
Kindern, sondern auch ihnen selbst. Und
Franz-Josef Kniola hat vorhin wdrtlich gesagt:
Mir sind zwei Millionen Arbeitslose nicht
gleichgiltig. Aber meine verehrten Koliegen
Sozialdemokraten! Tun Sie doch nicht so,
damit gleichzeitig ausgrenzend, als stinden
CDU und F.D.P, dafar, Arbeitsiose mit
Cleichgiltigkeit zu betrachten. Das kann doch
woh! nicht wahr sein!

{Zustimmung bei F.D.P, und CDU)

Also, ruhig formuliert: Ich sehe die Ar-
beitslosigkeit - und ich glaube auch, wir
sehen sie (bereinstimmend so - als ein er-
hebliches Problem unserer gesellschaftlichen
Entwicklung. [ch sehe mit lhnen allerdings
diese Arbeitslosigkeit - wenn wir ruhig
dardber sprechen - als ein sehr differen-
zlertes Problem. Ich will mich mit thnen auch
nicht Gber Zahlen streiten. Wir sind aber
einig darlber, daB Arbeitslosigkeit zumindest
nach Regionen zu differenzieren ist. Sie ist in
verschiedenen Regionen einfach unterschied-
lich, auch in Regionen des Landes Nordhein-

Westfalen. lch will gar nicht diesen WNord-
Sad-Vergleich anstellen, weil er nichts
bringt. Trotzdem bleibt - erstens - festzu-
halten: Arbeitslosigkeit ist regional dif-
ferenziert.

Zweitens. Arbeitslosigkeit ist nach Branchen

differenziert zu betrachten und fallt unter-
schiedlich aus.

(Champignon {SPD): Ja!}
- Ja, Sie nicken, Cut.

Drittens, Arbeitslosigkelt fillt nach Héhe der
formalen Qualifikation unterschiedlich aus,
Auch da haben wir Einigkeit.

Arbeitslosigkeit fallt schlieBlich ebenfalls nach
Geschlecht und Alter sowie nach kérperlicher
und geistiger TiOchtigkeit unterschiedlich aus.
Ich glaube, wir haben da Ubereinstimmung.

Meine Konsequenz ist: Wenn wir da Oberein-
stimmung haben, miBten wir ja auch Ober die
MaBnahmen gegen Arbeitslosigkeit auBeror-
dentlich differenziert nachdenken. Da fingt
meine Kritik an lhnen an. Mehr als staatliche
Beschidftigungsprogramme - ich wifl nicht
sagen, dal die gering zu bewerten sind - ist
lhnen dazu bisher auch noch nicht eingefal-
len. Das sage ich einmal. Ich will das gar
nicht anklagend formulieren. Nur: Der Sach-
verhalt ist, daB uns eine gesellschaftliche
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Ratlosigkeit, interfraktione!l sozusagen, bei spruchen, technische Entwicklung in diesem
der Frage "Was kdnnen wir Wirksames tun, Lande gestalten zu wollen. Mir fehit dazu die

um Arbeitslosigkeit zu bekdampfen?" bisher

jedenfalls nicht verlassen hat.

Es hat nach meiner Ansicht keinen Sinn, sich
die Arbeitslosen gegenseitig "an den Kopf zu
kloppen" - das sage ich lhnen auch. Das ist
heute morgen streckenweise passiert. Da kann
ich nicht mitmachen. Das halte ich auch nicht
fiir besonders hilfreich,

Ilch sage es einmal so: Durch staatliches
Handeln kann man allenfalls die Rahmenbedin-
gungen far wirtschaftliche Tatigkeit, damit
aber auch fir Arbeitsplitze, damit aber auch
unter Umstidnden fdr einen Abbau von Arbeits-
losigkeit beeinflussen. Egal, ob Bund oder
Land sich jetzt mit den Federn der Be-
kdmpfung der Arbeitslosigkeit schmicken: das
ist gleichermaflen unglaubwirdig. Wenn wir
nicht mehr entscheidende Vermehrungen wvon
Arbeitspldtzen bekommen, wenn wir auf der
anderen Seite nicht entscheidende Schnitte bel
dem Angebot an Arbeit und dessen Verteilung
machen und wenn wir drittens nicht nachden-
ken, welchen Stellenwert denn Arbeit in
unserer zukldnftigen Gesellschaft - ich meine
jetzt lohnabhangige Arbeit - haben soll, dann
ist das alles Kurzzeiteffekt und hilft im
letzten eigentlich nicht,

Dritter Bereich: Technische Entwicklung. Wir
haben dardber im Landtag diskutiert. Sie
haben einen Antrag zur sogenannten sozial-
vertriglichen Technikgestaltung gestellt. Herr
Rau hat heute morgen gesagt: Nicht alles,
was man technisch machen kann, darf man
auch tun. - So er wortlich, lch meine, der
Herr Ministerprésident hat ja sowieso die
Eigenart, immer so zu formulieren, daf man
ihm schlecht widersprechen kann. Das liegt
entweder an der Allgemeinheit dieser seiner
Formulierungen oder an der Substanzlosigkeit.
lch Gberlasse das lhrer Wahl.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)
Aber jetzt mal wieder sachlich!
{Zurufe von der SPD)

Sie haben diesen Antrag eingebracht, und ich
habe lhnen schon in der Debatte vor einigen
Wochen gesagt: Ich bin daflir, daB wir uns
als Politiker unterhalten und versuchen, uns
sachkundig zu machen: Welche sozialen
Voraussetzungen und Folgen hat denn tech-
nische Entwicklung, soweit wir sie dberhaupt
Gberblicken k&nnen? Aber, meine Damen und
Herren Sozialdemokraten, ich sage lhnen sehr
dezidiert: Ich bin dagegen, wenn Sie hier
- wie ich Sie hier so vor mir sehe - bean-

Kompetenz, obwoh! ich eine technische Grund-
bildung habe; das sage ich auch. Ich habe
sie. Ich glaube aber, lhnen, wenn Sie ehrlich
sind, fehlt sie, Wir kénnen uns reflektiv
diesem Problem ndhern, und das halte ich
auch fir wichtig. Dies aber kommt in dem
Begriff "Technikfolgenabschiatzung" klar zum
Ausdruck. Mit einem solchen Instrument - ich
kann es nur wiederholen - sind auch Freie
Demokraten mit Sozialdemokraten einig.

Ein vierter Bereich ist das Verhiltnis des
Herrn Ministers und der Sozialdemokraten im
allgemeinen zu den sogenannten - ein
schreckliches Wort - Leistungserbringern im
Gesundheitswesen. Es gibt eine Arbeitsge-

meinschaft von Sozialdemokraten im Gesund-
heitswesen: ASGC. Nach den Oberlegungen
dieser Arbeitsgemeinschaft soll die Selbst-

verwaltung der Arzte, der Zahnirzte, der
Apotheker entscheidend beschnitten werden,
Sie wollen den Kammern die Miglichkeit neh-
men, fir berufliche Belange der angeschlos-
senen Mitglieder einzutreten. Dies halte ich
fir eine gefdhrliche Entwicklung bis zur
Verstaatlichung eines freien Berufs.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Zweiter Punkt: Ich habe mit Interesse das
gelesen, was mein Kollege Schmidt zu dem
Thema "Der Patient und der Heilauftrag des
Arztes" geschrieben hat, Wir hatten ja alle
dazu zu schreiben. Er schreibt:

Bei der Erfindung immer neuer Betrugs-
varianten sind offensichtlich der Phantasie
keine Grenzen gesetzt.

{Zuruf von der SPD: Das ist richtig.)

Betrigerische Manipulationen mdssen durch
starkere Kontrollen verhindert werden.
Eine besonders wirksame Kontroliméglich-
keit sind Tagesprofile.

Wenn man das, was er dort geschrieben hat,
zusammennimmt mit dem, was Herr Minister
Heinemann bei anderen Gelegenheiten zu
diesem Problem schon geduBert hat, dann
sage ich lhnen: Sozialdemokraten wollen
Kontrolle statt Partnerschaft. Es ist mit
keinem einzigen Wort darauf eingegangen
worden, daB die Mehrheit der Arzte, Zahn-
drzte und Apotheker nicht betriigerisch sind,

{Beifall bei F.D.P. und CDU)

ihren Beruf
die

dal sie voller Verantwortung
ausiben. Ich halte diese Diffamierung,
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(Dr. Schaumann (F.D.P.})}
dort enthalten ist, fur diesen Berufsstand fir
auflerordentlich schéadlich.

(Schmidt (SPD): Was hat denn das mit
Diffamierung zu tun? Das ist Kontrolle.)

Herr Kollege Schmidt, ich sage das dann noch
einma! angefligt auf !hren Zwischenruf: In
threm ganzen Artike! ist nicht ein Satz - ich
habe ihn daraufhin sehr sorgfiltig gelesen -
Gber die groBe Zahl von Arzten, Zahnérzten
und Apothekern, die - ich nehme an, das
unterstellen Sie auch - in hochverantworlicher
Weise ihren Dienst an dieser Gesellschaft
wahrnehmen. Nicht ein Satz steht da drin.

Ein letzter Bereich: Krankenhaus. Ich muB
noech einmal auf das eingehen, was der Kol-
lege Kuschke hier erzdhit hat. Das war ja
nicht nur das Mérchen von den neuen Klei~
dern, das war das Ammenmirchen. Es war
Unsinn zu behaupten, das Land habe sich aus
der Finanzierung der Krankenhduser zurick-
gezogen. Das Gegenteil ist richtig. Bund und
Lander haben, und zwar G4bereinstimmend,
vereinbart, daB aus der Gemeinschaftsfinan-
zierung eine Einzelfinanzierung der Bundes-
lander wird. Vielleicht ist es wichtig und als
Effekt auch ganz dramatisch: Das Land Nord-
rhein-Westfalen hat fGr diese Anteile des
Bundes an der Krankenhausfinanzierung mehr
zuriickbekommen, als der Bund friher bezahit
hat. Das ist die ganze Wahrhelt.

(Beifall bei F.D.P. und CDU}

Mit Interesse, verehrte Damen und Herren
der Sozialdemokraten, habe ich lhr ansonsten
wirklich didaktisch sehr geschickt aufge-
machtes Blittchen gelesen.

{Trinius {SPD): Und informativ.)

Herr Trinius, ich will auch das nicht be-
streiten, wenngleich aus lhrer Sicht.

ich habe da den Satz gefunden:

Die unzureichende Beteiligung des Bundes
hat dazu beigetragen, daB bis 1985, dem
Jahr des Ausstiegs des Bundes aus der
Krankenhausfinanzierung, ein Investi-
tionsstau von rund drei Milliarden DM
entstanden ist.

Ste haben doch hier im
AusschuB und drauBien im Lande behauptet,
unsere Zahlenangaben seien absolut hirn-
rissig. Ich meine, wenn Sie jetzt wirklich
sagen, |hr Blittchen sei informativ und es
handele sich um keine Fehlangabe, dann muB
ich genau das gleiche =zurickgeben. Ich
mdchte mich der Hoflichkeit halber hier

Jetzt frage ich:

starker Worte enthalten. Nur: unsolide ist das
auf jeden Fall. Das ist die mildeste Form,

(Zustimmung und Beifall bei F.D.P. und
cbu)

ich will hoffen, Herr Minister, daf® lhre
Antworten auf unsere Einlassung zum Kranken-
hausgesetzentwurf wirklich auch halten fuar
das FriOhjahr und daB Sie wirklich in lhrem
Krankenhausgesetz Bevormundung abschaffen
und Eigenverantwortlichkeit ausbauen,

Erlauben Sie mir eine knappe Bemerkung zu
dem Bereich freier Wohlfahrtspflege, weil ich
dies wirklich als gefihrdet betrachte. Ich
sehe, daB die Sozialdemokraten klassische
Aufgaben der Wohlfahrtspflege, die diese auch
nach meiner Beurteilung bisher qualitativ
hochstehend und ausgezeichnet wahrgenommen
haben, schleichend aushdhlen. Ich meine diese
beriihmte CmbH, diese hundertprozentige
Tochter des Herrn Ministerprisidenten, die
sich der Beratung wvon Beschdftigungsinitia-
tiven widmen will. Sie haben diese CmbH
erstens als alleiniger Cesellschafter Gber-
nommen und jetzt auch mit entsprechendem
Kapital ausgestattet.

{Zuruf des Abg. Champignon (SPD)}

lch will lhnen sagen, wenn Sie das Geld,
verehrter Herr Kollege Champignon, das Sie
hier hineingesteckt haben, in die globale
Forderung der Wohifahrtsverbdnde gesteckt
hitten, auch des DPWV selbstverstindlich,
dann h&tte dieses griBere Effekte und wire
eine wirkliche Stirkung der freien Wohi-
fahrtspflege.

{Zuruf von der SPD: Apfet und Birnen!}

Was Sie machen, sind Ansdtze, O&Offentliche

Wohlfahrtspflege einzurichten.
(Beifali bei F.D.P. und CDU)
Ja, sicher ist das so.

Sie machen
Apfel und

(Abg. Champignon (SPD):
Obstsalat und schmeifien
Birnen durcheinander!)
Zu lhrer Abteilung "ldeologische Heilung",
Herr Heinemann, will ich nichts sagen, das
hat mein Kollege Arentz schon getan.
(Zuruf von der SPD: Wie heift die?)
- "ldeologische Heilung".

(Zuruf von der SPD)
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{Dr. Schaumann (F.D.P.))
- Nein, das haben Sie jetzt von mir gehért;
s0 nenne ich die demndchst auf Dauer.

thre Redner haben uns vorgeworfen, wir
hitten von |hnen allen nichts verstanden, wir
seien inkompetent, wir sefen unseriés, und
unsere Vorschldge seien insgesamt unsinnig,

(Zuruf von der SPD: So ist es!]

fhr Herr Ministerprasident hat sich heute
zwar bei Kirchenvitern rlickversichert. Er
wird dadurch aber nicht glaubwirdiger. lch
kann ihnen nur zum AbschluB meines Beitra-
ges sagen: lhre sogenannte soziale Wirme
erstickt fast alles, vielleicht auch Sie!

(Beifal! bei F.D.P. und CDU}
Frau Vizeprisident Friebe: Fir die Fraktion

der CDU erteile ich Frau Abg. Hieronymi das
Wort.

Frau Hieronymi (CDU}:
Herren! Herr Prasident!

(Zurufe und Heiterkeit)

Meine Damen und

- Frau Priasidentin! - mit besonderem Ver-
gnigen!

{Zurufe)

Meine Damen und Herren! Vorhin bei dem
Beitrag des Kollegen Kuschke konnte man sich
fragen, ob es in diesem Raume um den Bundes-
haushalt oder um den Landeshaushalt ginge.
lch meine, wir mifiten gemeinsam dafar
sorgen, daB wir Uber den Landeshaushait und
die Probleme, die in ihm stecken, diskutieren.

(Beifall bei CDU und SPD)
Hier ist von der SPD gesagt worden, Konsoli-
dierung ohne soziale Kirzung sei mit diesem
Landeshaushalt erreicht worden.

(Zuruf von der SPD: Sozial ausgewogen!
Das war's!)

Herr Kuschke, Sie und lhre Kollegen wissen,
da beides nicht erreicht worden ist. Sie
haben nicht konsolidiert. Sie haben eine
Schuldenentwicklung in diesem Lande,

(Zuruf von der SPD)

die ihresgleichen sucht: 30 Milliarden DM
1980, (ber 90 Milliarden im ndchsten Jahr,

(Zuruf von der SPD: Ist das wahr?}

1¢¢ Milliarden DM werden Sie
erreichen,

im Jahre 1988

(Zustimmung bei der CDU - Zuruf von
der SPD: Das wollen Sie woh! gerne!)

Keine Konsolidierung auch in diesem Jahr! Sie
verweisen auf die Rdckfihrung der Nettokre-
ditverschuldung in Hdhe wvon 1,3 Milliar-
den DM,

(Zuruf von der SPD: Richtig!}

Sie sagen das im Zweifelsfall deshalb so laut,
weil Sie meinen, daB die Blrger nicht wissen,
was dieses Land in diesem Jahr gleichzeitig an
Mehreinnahmen hat, namlich 2,7 Milliarden DM
Steuermehreinnahmen aufgrund der guten
Wirtschaftspolitik in Bonn.

(Zustimmung bei der CDU - Lachen bei
der SPD)

Eine weitere Milliarde Mark haben Sie in
diesem und im letzten Jahr den Kommunen
durch Kdérzungen weggenommen,

(Zurufe von der SPD}

Wo haben Sie, frage ich Sie, diese 3,7 Mil-
liarden DM gelassen, die Sie mehr eingenom-
men haben, von denen S5ie nur weniger als
die Halfte an Krediten zurickgefithrt haben?
Sie haben keine Konsolidierung erreicht;

(Zuruf von der 5PD)
den Gemeinden und

Sie haben nur anderen,
den Steuerzahlern,

(Zuruf von der SPD: Und die Sozial-
hilfe?)
mehr Geld aus der Tasche gezogen und
gleichzeitig die Schulden weiter erhoht.

(Zuruf von der SPD: Was war mit der
Sozialhilfe?)}

Zweiter Punkt - keine sozialen Leistungen
gekirzt! Seit 1980 haben Sie in dem Bereich
2 Milliarden geklrzt, jedoch ohne Konsoli-
dierung.

{Zuruf von der SPD:
gerechnt?)

Hat der Arentz

Und in diesem Jahr, meine Damen und Her-
ren, hat der Ministerprasident dieses Landes
vorhin seine Sorgen Uber manche Entwickiun-
gen ausgedruickt.

(Zuruf von der SPD: Das stimmt!)
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(Frau Hieronymi (CDUJ))

tich mdchte mich der gleichen Sprache be-
fleiBigen; vielleicht Oberzeuge ich Sie dann
eher. Meine Damen und Herren, es bedrickt
mich,

(Zuruf von der SPD: lJa')

mit welcher Leichtfertigkeit in diesem Lande
massive soziale KlOrzungen unter SPD-Verant-
wortung verwirklicht werden.

{Zuruf von der SPD: Ach Gott!)

lch werbe darum, daB Sie die Not der Men-
schen in diesem Lande, die dabei entsteht,
ehrlicher sehen, als Sie das bisher gezeichnet
haben.

(Zustimmung bei der CDU - Kuschke
{(SPD}: Soll ich lhnen die Telefonnummer
von Herrn BlGm mal geben?)

Und es bedrickt mich, wenn ich héren muB,

daB der Ministerprisident dieses Landes
meint, er kénne diese Sorgen durch Geld
verdecken,

tch nenne 'hnen ein einziges Beispiel. Herr
Rau hat vorhin zum Problem der arbeitslosen
Jugendlichen gesagt, da misse der Staat Geld
in die Hand nehmen, um den jungen Menschen
zu helfen,

(Zurufe von der SPD)
zum

- Jawoh!, nur an der richtigen Stelle,
richtigen Zweck.

Sie laufen mit dem Schild - denken Sie mal an
die jungen Leute! - des 700 Millionen-Pro-
gramms vor sich her

(Zuruf von der SPD: Das ist doch was!)

und wollen damit dokumentieren, daB Sie den
jungen Menschen helfen.

Schauen Sie doch einmal auf die Zahlen in
diesem Land, meine Damen und Herren!
Gegeniber dem Vorjahr ist trotz des 700-
Millionen-Programms in Nordrhein-Westfalen
der Riickgang der Jugendarbeitslosigkeit der
geringste in der ganzen Republik

(Zuruf von der SPD: Und die Struktur-

probleme bei den Werften? - Weitere
Zurufe von der SPD - Zustimmung bei
der CDU)
mit 10,6 § gegeniber dem Vorjahr. Alle
anderen Linder Uberschreiten dies: 19 %

Rickgang in Niedersachsen, 27 % in Bayern,
18 % in Baden-Wirttemberg gegeniber den
10 % in unserem Lande.

(Zuruf von der SPD)

Dann meinen Sie, daB Sie mit Geld allein die

Probleme heilen kénnten, obwoh! doch die
Zahlen zeigen, daB wir mit viel Celd das
schlechteste Ergebnis wvon allen Landern

erreichen. Es bedrilckt mich sehr, daB unser
Ministerprasident so tut, als ob er nur das
Geld zu nehmen brauchte und es genige, ein
Programm aufzulegen, und ihn gar nicht mehr
interessiert, was mit dem Programm passiert,
ob die Jugendlichen in Arbeit kommen oder

nicht. In Nordrhein-Westfalen kommen mit viel
Geld, das - und ich sage das jetzt sehr
bewuBt - zumindest leichtfertig in falsche

Programm gesteckt wird, weniger Jugendliche
in Arbett als in allen anderen Landern dieser
Republik.

{(Widerspruch und Zurufe von der SPD)

In allen Landern ist der Rickgang der Ju-
gendarbeitsiosigkeit in diesem Jahr gegeniber
dem Vorjahr deutlich grdéBer - zum Teil um
Uber das Doppelte - als in Nordrhein-West-
faten.

(Schmidt (SPD): Was meinen 5ie, was
Franke und Sund dazu sagen wirden?)

Es bedrickt mich, wenn ich den Besuchern
hier im Landtag oder den Jugendlichen
drauBen erkliren muB, welche Widerspriche
in diesem Landeshaushalt unter der Verant-
wortung der SPD und der Verantwortung von
Herrn Rau stecken,

Meine Damen und Herren, wir hatten in
Nordrhein-Westfalen - das streiten wir
Gberhaupt nicht ab - einen hohen Versor-
gungsgrad an Kindergartenpldtzen. Wir haben
seit einigen Jahren, weil Sie die Mittel um
20 Millionen DM pro Jahr geklrzt haben,
wieder Neubaugebiete, in denen Kinder in die
Schule kommen, ohne daf sie vorher den
Kindergarten besuchen konnten,

{Zustimmung bei der CDU}

weil keine Neubauten wvon Kindergdrten mehr
stattfinden.

Aber es geht nicht nur darum, sondern
dieses Land hat nicht einmal mehr das Geld,
um dringend notwendige Substanzerhaltungen
durchzufithren. Wir haben Kindergédrten, in
denen die Kinder besser im Anorak spielen
wirden, weil entweder das Dach kaputt oder
die Heizung standig nicht in Ordnung ist.

(Erneute Zustimmung bei der CDU)
Wissen Sie, was diese SPD-lLandesregierung

den Trigern schreibt - héren Sie einmal gut
Zu -, wenn es um solche durch die Bauauf-
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{Frau Hieronymi (CDU})

sicht geforderten Instandsetzungen geht? lch
zitiere aus einem Ablehnungsbescheid:

Nach Prifung lhres Antrages bin ich der
Auffassung,

{Zuruf des Abg. Schmidt (SPD))
das horen Sie nicht

- horen Sie gut zu;
gern -~

daB die Durchfihrung der von lhnen
beantragten Mafinahmen zwar als dringend
anzusehen ist, im Moment aber trotz der
Schwierigkeiten nicht wunbedingt gesagt
werden muB, daB der Betrieb der Einrich-
tung gefdhrdet ist,

Meine Damen und Herren, das ist die soziale
Wirklichkeit in Nordrhein-Westfalen!

(Schmidt (SPD}: Das ist ein Blrokrat!
- Hardt (CDU): Da werden Regenschirme
ausgeteilt.)

Erst wenn unbedingt gesagt werden kann,
daB der Betrieb eines Kindergartens ge-
fdhrdet ist, dann hat diese Landesregierung
Geld, um den Kindern zu helfen. Ansonsten
mdssen sie warten. Erst missen die Kinder-
girten geschlossen werden.

(Hardt {CDU): Unmdglich!)

Mit dieser Begriindung werden in jedem Jahr
in Nordrhein-Westfalen die Antrage auf not-
wendige Renovierungs- und Instandsetzungs-
maBnahmen an Kindergarten abgelehnt.

hort! ist ein

{Hardt (CDU): Das

tolles Ding!}

Hort,

Herr Minister Farthmann

{Champignon (SPD): Minister ist er

nicht.}

a.D. -~ jetzt ist er offensichtlich auch
Fraktionsvorsitzender a.D.; denn er ist nicht
anwesend - hat darauf hingewiesen, daf das
Land bei einer Reithe wvon MaBnahmen die
hochsten Betrige im Vergleich zu anderen
Bundeslandern ausweist. Das ist, was den
Betrag angeht, der Fall. Es ist aber nicht
der Fall, was die Bevdlkerungszahl und damit
den Bedarf in unserem Lande angeht, meine
Damen und Herren,

Die Landesregierung hat in ihrem Haushalt
gesagt, daB Kinder- und Familienerholung mit
Prioritdt durchzufihren ist. Ich zitiere aus
dem Haushalt des Herrn Rau: Familiener-
holung ist insbesondere fiir kinderreiche und

junge Familien sowie Familien mit Behinderten
und Alleinerziehenden vorgesehen. Das steht
im Haushalt. Was tut Herr Rau? Er korzt
diesen Ansatz um Gber 70 %.

Wen treffen Sie damit? Die jungen Familien,
die kinderreichen Familien, die Familien,
meine Damen und Herren, die ein Einkommen
von bis zu 1 800 DM im Monat haben und die
damit gerade OGber dem Sozialhilfeniveau
liegen. Diesen Personenkreis, die Familien der
Armsten, die die Hilfe besonders nétig haben,
treffen Sie mit Ihren Kdrzungen, die prak-
tisch die gesamte MaBnahme wegradieren.

(Zustimmung bei der CDU}

Das ist kein Einzelfall, sondern das ist in
diesem Landeshaushalt System.

Wir haben nicht mehr das Geild, um dringende
Neubauvorhaben zu verwirklichen, geschweige
denn um Renovierungsarbeiten durchzufih-
ren.

Wir haben - das ist das dritte Beispiel - im
Bereich der Jugend- und Sozialarbeit Kdrzun-
gen, die eine Arbeit nahezu unmdglich
machen. Wir haben in Nordrhein-Westfalen im
Bereich der Jugend- und Sozialarbeit einen
Antragstau fir [nvestitionszuschisse in Hohe
von 97 Millionen DM, Meine Damen und Her-
ren, nun kdnnte man ja meinen, das seien
alles neue Einrichtungen, die nicht so not-
wendig seien; aber 66 Millionen DM aus dieser
Warteschleife sind fir Instandsetzungs- und
RenovierungsmaBnahmen nétig. Zur Verfigung
stehen nach Auskunft des Landeshaushaltes
aber 13 Millionen DM. Meine Damen und
Herren, das bedeutet: Neubau ist unmdglich,
und fir die notwendigsten Renovierungsmal-
nahmen im Jugendbereich stehen 20 % der
beantragten ZuschuBsumme zur Verfigung.

Wenn dies kein Kahlschlag ist! Demnichst
sind Sie noch zufrieden, wenn Sie Jugend-
und Sozialarbeit tberhaupt nicht mehr fordern
konnen,

{Beifall bei der CDU)

Wir haben in Nordrhein-Westfalen eine Dring-
lichkeitswarteliste von 138 Einrichtungen
- Offenen  Tdren und Kleinen Offenen
Tiren -, die keine Forderung erhalten. Wir
brauchten - wenn Sie der Meinung sind, daB
wir diese Einrichtungen bendtigen - nur
1,9 Millionen DM, um wenigstens die 70 %
dieser Einrichtungen, die in freier Trager-
schaft sind, mit Zuschiissen versehen zu
kénnen,
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{Frau Hieronymi (CDU))

Meine Damen und Herren, fiir uns sind In-
vestitionen in die Jugend Investitionen in die
Zukunft,

{Beifall bei allen Fraktionen)

- Wenn jetzt einvernehmlich geklatscht wird,
verehrte Kollegen von der SPD,

(Schmidt (SPD): Dann muB etwas ver-
kehrt gewesen sein! - Heiterkeit bei der
SPD)

dann ist das angesichts der Ablehnung aller
unserer Aptrige, die entsprechenden Ansitze
zu erhdhen, in den AusschuBberatungen und
hier im Plenum Heuchelei.

(Beifall bei der CDU - Schmidt (SPD):
Welchen Antrag meinen Sie jetzt?)

Die SPD begrindet ihre Kdrzungen damit, es
mifiten andere Priorititen gesetzt werden;
man habe 700 Millionen DM fir Programme far
jugendliche Arbeitsiose. Diese These ist heute
morgen schon einmal entkleidet worden:
450 Millionen DM - nicht 700 Millionen DM -
plus 500 Millionen DM VE, die Sie jeweils
doppelt rechnen,

(Widerspruch bei der SPD)

Wir brauchen diesen Topf gar nicht zu ver-
stdrken. Sie haben im l.andeshaushalt allein
im Landesjugendplan um 12 Millionen DM
gekdrzt. Hatten Sie dieses Geld nicht dem
Herrn Posser - der einmal wieder nicht da
ist, weil er das nicht gern hdren mag -

{Beifall bei der CDU - Zurufe wvon der
SPD)

zur Deckung des groBen Finanzlochs zur
Verfligung gestellt, sondern fir die Jugend-
arbeit, dann hatten wir nicht mehr die
Warteschfange von 134 Einrichtungen, dann
hatten wir nicht mehr den Antragsiberhang
bel den Kindergdrten.

Lassen Sie mich deshalb an dieser Stelle
sagen - die Haushaltsberatung ist ja auch
sicher der richtige Platz dafir -: Es geht bei
der Jugendarbeit in diesem Lande um das
Ziel, das wir wollen. Wollen wir die ehren-
amtliche Arbeit, die Arbeit der Verbinde
stirken? Dann m0ssen wir die Verbinde
unterstitzen und dirfen ihnen nicht jeden
Ansatz kidrzen.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Wollen wir die kleinen, ortsnahen Einrich-
tungen mit vielen ehrenamtlichen Kriften,

oder wollen wir die groflen, zentralen Ein-
richtungen in diesem Lande! Wenn wir die
kleinen, die ortsnahen Einrichtungen wollen,
dann stellen Sie lhren Landeshaushalt um!
Orientieren Sie die Zuschilsse, die Sie geben,
an den Bedirfnissen der Jugendlichen! Geben
Sie sie nicht an groBe, zentrale Einrichtun-
gen, sondern ortsnah, dort, wo die Menschen
sie brauchen, wo sie leben. - Vielen Dank.

(Beifall bel CDU und F.D.P.)
Frau Vizeprasident Friebe: F{r die Fraktion

der SPD spricht jetzt Herr Abg. Jentsch. Ich
erteile ihm das Wort.

Jentsch (SPD): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! AuBier Spesen nichts

gewesen, so konnte man die bisherigen Reden
der Oppositionspolitiker hier kennzeichnen.

{Beifall bei
cbwy

der SPD - Zurufe von der

Sehr verehrte Frau Hieronymi, Sie soliten
einmal im Haushalt nachsehen: Die gesamten
Sozialausgaben des Landes erhdhen sich wvon
7,776 Milliarden DM auf 7,969 Milliarden DM,
Von Kirzungen kann also da woh! nicht die
Rede sein.

Auch wenn die Opposition es nicht wahrhaben
will, sage ich: Diese Landesregierung hat eine
grofiartige und vorbildliche Politik fiir unsere
Jugend und die Familien geleistet,

(Beifall bei
cbu)

der SPD - Zurufe von der

Allein 1987 werden wir fir die Jugend- und
Familienfdrderung 871 Millionen DM ausgeben.
Das ist eine Steigerung um 72,5 Millionen DM,
meine Herren von der Opposition.,

(Zurufe von der SPD)

Insgesamt aber wird dieses Land im Jahre
1987 1,7 Milliarden DM an familienpolitischen
Leistungen ausgeben. Dies - das sage ich in
aller Deutlichkeit - lassen wir uns nicht von
neidischen Oppositionspolitikern kaputtreden,

{Beifall bei der SPD)

Natirlich beklagen auch wir die soziale
Struktur der Familien. Aber der Adressat der
gemeinsamen Klage ist doch die Bundesregie-
rung, |lhr Bundeskanzier.

(Lachen bei CDU und F.D.P. - Nagel
(CDU): Kann es nicht auch am Wetter
liegen? - Heiterkeit bei CDU und
F.D.P.)
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{Jentsch (SPD))

Denn cdie anhaltende Massenarbeitslosigkeit
und die gravierenden sozialen Kdrzungen
unter der Federfihrung des Bonner Regie-
rungschefs Helmut Kohl haben doch viele
Familien - und das nicht nur bei uns im
Lande - in finanzielle Schwierigkeiten ge-
stoBen.

Frau Vizeprasident Friebe: Herr Abgeordne-
ter, gestatten OSie ‘eine Zwischenfrage des
Herrn Abg. Dr. Schaumann?

{Jentsch (SPD}: Ich denke, das bringt
nichts. - Zurufe von der CDU}

- Es ist |hr Recht, darauf zu verzichten.

Jentsch (SPD): Das wird unser Wissen sicher-
lich nicht bereichern. lch gehe davon aus,
dafl das nichts bringt.

{Anhaltende Zurufe von der CDU)

Dies, meine Damen und Herren, trifft doch
besonders  empfindlich die kinderreichen
Familien. Dabei ist die Verteilung von unten
nach oben eine der teuflischen Steuermecha-
nismen der Christlich Demokratischen Union,
Sie wissen wie wir, daB der Familienlasten-
ausgleich eine Aufgabe des Bundes ist, Dort
liegen die gesetzgeberischen Kompetenzen,
Wenn Sie, meine Damen und Herren von der
CDU, dann nicht nur vollmundig behaupten,
Sie hdtten die grdBten materiellen Verbes-
serungen {Ur die Familien seit Bestehen der
Bundesrepublik geschaffen, dann muB man
Ihnen doch die Tatsachen entgegenhalten.

Ilhre Parteifreunde in Bonn, meine Damen und
Herren von der Opposition, haben den
Familien weniger wiedergegeben, als sie
diesen Familien vorher genommen haben. Ich
verweise auf die Ausgaben des Bundes flr

den Familienlastenausgleich. 1981 waren es
23,5 Milliarden DM, 1985 - hdren Sie zu -
18,5 Milliarden DM, also 5 Miltiarden DM

weniger, 1986 sind es durch Kinderfreibe-
trdge, Kindergeldzuschlige und das Er-
ziehungsgeld 24,6 Milliarden DM. Dies ist im
Vergleich zu 1981 nur ein Plus von 3,5 %,
Eine Anpassung an die Preissteigerung hatte
allein 13,8 % bedingt.

(Schlotmann (CDU): Wieso, die Preis-
steigerungen gibt es ja gar nicht mehr!}

Aber, meine Damen und Herren, es kommt ja
noch schlimmer, denn nimmt man die BAf3G-
Kdrzungen, das Mutterschaftsgeld und
andererseits das Babyjahr in der Renten-
versicherung mit in die Bilanz hinein, so wird
sie noch mieser.

{Schmidt
einer!)

(SPD): Endlich sagt es mal

Cegenbber 1981 ergibt sich preisbereinigt ein
Fehlbetrag wvon Ober 4 Milliarden DM. Dies
sagen nicht nur wir, dies - meine Damen und
Herren, horen Sie genau zu! - stellt die
Deutsche Liga fir das Kind in Familie und
Gesellschaft in ihrer Dokumentation fest, die
Ilhnen auch voriiegt.

{Schlotmann (CDU): Wen haben Sie denn
da eingeschieust?}

Diese Feststellungen solliten Sie einmal lhrem
Bundeskanzler unterbreiten.

(Schmidt (SPD}:
doch nicht mit,)

Ach, das Kkriegt der

Auf die unsozialen und umverteilenden Kin-
derfreibetrige zugunsten der Besserver-
dienenden werde ich nicht weiter eingehen.

fch erinnere Sie auch an die Wahlprifsteine
des katholischen Kolpingwerkes, Dort wird zu
Recht eine bessere Familienpolitik von der
jetzigen Bundesregierung gefordert. Auch
dies zeigt: Herr Koh! handelt unsozial und
ungerecht. Meine Damen und Herren, anstatt
unser Land schlecht zu machen,

{Schlotmann (CDU)}:
rung!)

Nein, die Regie-

anstatt der Bevilkerung Angst einzujagen, um
so  von  bundespolitischen Versiumnissen
abzulenken, sollten Sie lhre Parteifreunde in
Bonn endlich nachdricklich daran erinnern,

dal die Familie der Mittelpunkt unseres
Daseins darstelit
(Schlotmann (CDU): Das missen Sie

gerade sagen!)

und damit einer besonderen staatlichen Hilfe
bedarf.

(Beifall bei der SPD)

Wir hier In Nordrhein-Westfalen kdnnen die
verfehlte Politik des noch regierenden Bun-
deskanzlers nicht ausgleichen. Wir kénnen sie
nur ergdnzen. Dies tun wir, auch wenn es
Ihnen nicht paBt. Wir hier in Nordrhein-
Westfalen verbessern durch vielseitige
strukturelle MaBnahmen die Lebenssituation
der Familien. Dazu - meine Damen und Her-
ren, héren Sie wieder genau zu! - gehdrt
unser Weg zur Bekdmpfung des Ausbildungs-
stellenmangels und der erschreckend hohen
Jugendarbeitslosigkeit.

(Schiotmann (CDU):
Symptom!}

Ihr kuriert nur am
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{Jentsch (SPl))

Herr Worms hat ja recht, wenn er behauptet,
der Jugend werde die Zukunft wverbaut., Nur,
er hat in der Eile vergessen, dal der Herr
Bundeskanzier der Adressat ist,

(Zustimmung bei der SPD)

Denn trotz plakativer Versprechen wird Herr
Kohi hier woh! stindig wvon einem Blackout
geplagt, und die F.D.P. will auch noch
unsere Programm kirzen,

Meine Damen und Herren, Nordrhein-Westfalen
ist vorbildlich in der Jugend- und Familien-
forderung in dieser Republik.

(Beifall bei der SPD)

Allein 1987 werden 242 Millionen DM in den
Landesjugendplan eingesetzt, Das ist doppelt
so hoch wie in Baden-Wiarttemberg und fanf-
mal so hoch wie in Bayern. Dabei stellen
1 100 Freizeitstitten in unserem Lande eine
uns alle beeindruckende Versorgungsdichte
dar,

Meine Damen und Herren von der Opposition,
Ihr Lieblingssport ist ja der Vorwurf wvon
Karzungen bei Ma@nahmen der Erholung.
Nehmen Sie doch endlich zur Kenntnis, daf
unser Land in allen Einzelbereichen im Lan-
dervergleich an der Spitze liegt. So sind die
Landesmitte! dreimal so hoch wie in Bayern,
achtmal so hoch wie in Niedersachsen, fuanf-
zehnmal so hoch wie in Schleswig-Holstein und
funfunddreiBigmatl so hoch wie in Rheinland-
Pfalz.

{Zuruf von der CDU)

~ lch weiB, die Wahrheit kdnnen Sie nicht
vertragen. Da staunen Sie: Alle CDU-regier-
ten Flichenldnder geben zusammen weniger
far die Erholung aus als unser Land allein!

Aber es geht ja noch weiter - ich weil, das
paBt lhnen nicht -: Wir in Nordrhein-West-
falen unterhalten ein flachendeckendes und
vorbildliches Beratungsnetz fir Familien-,
Ehe- und Lebensberatung, fir Drogen- und
Schwangerschaftskonfliktberatung, far
Frauenberatungsstellen. Auch hier sind die
aufgewendeten Mittel zweieinhalbmal so hoch
wie in Bayern, achtmal so hoch wie in
Baden-Wirttemberg und finfundzwanzigmal so
hoch wie in Niedersachsen.

(Schmidt (SPD): Ja, das sind Fakten!)

Da, meine Damen und Herren von der Opposi-
tion, missen Ilhnen doch die Trdnen des
Dankes an diese Landesregierung In die
Augen schieBen.

(Heiterkeit}

Es gabe ja noch viel Positives zu berichten.
ich denke, ich sollte mich auf einige wichtige
Punkte beschranken.

So gibt diese Landesregierung allein for
Tageseinrichtungen flr Kinder zweimal soviel
wie Bayern, flnfmal soviel wie Rheinland-
Pfalz und vierzehnmal soviel wie
Niedersachsen aus.

(Lachen und Zurufe von der CDU)

Diese Landesregierung gibt mit 1 120 DM pro
Platz im Kindergarten mehr aus als jedes
andere Bundesland. Auch hier erspare ich
lhnen nicht die Zahlen. So sind es in Bayern
967 DM, in Baden-Warttemberg 702 DM, in
Niedersachsen 503 DM, in Schleswig-Holstein
sage und schreibe 114 DM.

(Zuruf von der SPD: Geradezu licher-
lich!}
Dies, meine Damen und Herren, sind nicht

nur nackte Finanzzahlen, hier spiegelt sich
auch unser Qualitatsvorsprung wider.

(Beifall bei der SPD)

Auch an folgendem Beispiel zeigt sich dies
deutlich, So mub sich eine pddagogische Kraft
in Nordrhein-Westfalen um 11,3 Kinder kGm-
mern: in Baden-Wirttemberg sind es schon
14,9 Kinder, gefolgt vom SchluBlicht Bayern
mit 16,9 Kindern.

Aber auch die Elternbeitrige - Herr Koliege
Farthmann hat heute morgen darauf hingewie-
sen - brauchen aufgrund wunserer hohen
Zuschisse keinen Vergleich zu scheuen. In
Bayern milssen die Eitern pro Platz

(Zuruf des Abg. Schiotmann (CDU))

- ja, horen Sie einmal zu' - 80 bis 120 DM,
in Niedersachsen 100 DM ausgeben. - Seit
1983 bekommen die Kindergirten 32 DM pro
Quadratmeter pauschal fir ErhaltungsmaBnah-
men, Auch das mdassen Sie zur Kenntnis
nehmen!

(Zuruf von der CDU)
Natdrlich verschweige ich nicht, daB es hier
einen Investitionsstau bei den Kindergarten
gibt.

(Bensmann (CDU): 100 Millionen!)
Diesen wollen wir durch zusatzliche 10 Mil-
lionen DM Verpflichtungsermichtigungen
weiter zurGickfihren.

{Bensmann (CDU}: Licherlich!)
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{Jentsch {SPD))

Damit stehen 1987 rund 40 Millionen DM fir
neue Mafinahmen zur VerfUoung. Wir erwarten
aber, daB uns die Trager durch eine spar-
same Planung entgegenkommen. I[ch erinnere
daran, daB immer noch viele Trager nicht von
der Moglichkeit Gebrauch machen, Gebdude zu
diesem Zweck umzuwidmen, Hier, meine Damen
und Herren, sind wir wohl atle gefordert.

Fazit: Unsere Landesregierung hat nicht nur
unser Vertrauen; sie verdient es, daB wir
alte diese von Nordrhein-Westfalen ausgehende
richtungweisende Politik unterstitzen.

{Beifall bei der SPD)

Ein Schlag ins Gesicht sind da doch die
Kdrzungsvorschlage der F.D.P. 5ie zeigen,
welche menschenverachtende Politik in diese
Drei-Ponktchen-Partei gegenGber den Bur-
gern, den Verbédnden, den Kirchen, aber vor
allem den Arbeitslosen betreibt.

{Zustimmung bei der SPD)

Das ist eine Politik der sozialen Kalte. Hier
setzen wir unsere Politik dagegen: fir die
Menschen in diesem Lande, gegen die Mies-
macher. Wir wollen, daB unsere Jugend fhre
Zukunftschance bekommt. Daher: Weiter so,
Nordrhein-Westfalen! Daher: Weiter SO,
Johannes Rau!

({Lebhafter Beifall bei der SPD)
Frau Vizeprdsident Friebe: Fir die Fraktion

der F.D.P. spricht Herr Abg. Reichel. Ich
erteile ihm das Wort.

Reichel (F.D.P.): Frau Prdsident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Herr Kollege
Jentsch, lhre Rede lieBe sich mit den Worten
zusammenfassen: Es gibt viel Positives wvon
der Landesregierung zu berichten., - Ich
kannte das schon; das steht namlich in den
Jubelbroschiiren, die unter anderem der
Minister fGr Arbeit, Gesundheit und Soziales
verteilt. Was ist das dberhaupt fir ein
Parlamentsverstindnis, wenn Sie wuns hier
stdndig zu "Jubelpersern” der Landesregie-
rung degradieren wollen!

(Zustimmung bei der F.D.P. und bei
Abgeordneten der CDU - Widerspruch
bei der SPD)

Obrigens mbchte ich Sie einmal fragen: Was
ist das eigentlich fir eine eigenartige
Sozialdemokratie,

(Zurufe von Frau Abg. Lauer (SPD) und
weiteren Abgeordneten der SPD)

die standig von "kaputtreden" spricht - und
dies immer dann, wenn man sie kritisiert? Sie
machen doch mit lhrer Wirtschaftpolitik dieses
Land kaputt! Seien Sie doch froh, daB man
sich hier damit verniinftig auseinandersetzt;
da kénnen wir alle hinzulernen!

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Schmidt
{(SPD): Miesmacher! - Weitere Zurufe -
Unruhe)
Ich will insbesondere zum Einzelplan 07
sprechen, und zwar zum Bereich "Jjugend-

und Familienpolitik™! In der Theorie ist der
Etat fir Jugend- und Familienpolitik in
Nordrhein-Westfalen ein politischer Haushalt,
in der Praxis jedoch ist er lingst zu einem
Verwaltungshaushalt verkimmert. Wer die
jugend- und familienpolitischen Argumente der

SPD-Landtagsfraktion liest, wird zwei Dinge
hervorstechen sehen:

Erstens, Leistungen dricken Sie nur in
absoluten Zahlen aus. Es war ja auch be-
zeichnend, wie Herr Kollege Jentsch das

gesagt hat. Aber wer viel Geld ausgibt, der
macht damit noch langst noch keine gute
Politik. Es ist bezeichnend, da® Sie auf lhre
Konzepte hier nicht eingehen.

{Beifall bei der F.D.P. und bei Ab-
geordneten der CDU - Widerspruch bei
der SPD)

Iweitens. Seit Jahren identisch ist der Kreis
der vom Land geforderten Verbdnde und
Organisationen.

(Anhaltende Zurufe der Frau Abg. Lauer
{SPD) und anderer Abgeordneter der
SPD)

50 schafft man sich - das merken wir immer
wieder in Gesprachen - einen Kreis ergebener
Empfinger wvon Landesmitteln; . Sozialdemokra-
ten lieben das ja.

Ihre ohnmiachtigen Angriffe gegen die wirklich
gestaltende Familienpolitik der Bundesregie-
rung tduschen nicht darOber hinweg, daB Sie
nur noch verwalten und keine ideen und kein
Geld mehr haben fOr die Finanzierung neuer
ideen.

(Frau Lauer (SPD):
keine Rede sein!)

Davon kann gar

Der Ministerprasident spricht zum Beispiel
von "erganzender Familienpolitik". - Herr
Heckelmann, ich habe das nachgelesen, Das
haben Sie im letzten Jahr im Rahmen der
Haushaltsberatungen gesagt. - Andere Lander
leisten sich so etwas auch, etwa durch ein

{C

(D



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen 3235 Plenarprotokoll 10/3% 17.12,1986
{Reichel (F.D.P.))
Landeserziehungsgeld, das junge Familien "Schwerpunkt der Landesforderung ist die

jedoch erklaren, dies
alles sei Bundessache. Wer so hilflos argu-
mentieren muB, das alles sei Bundessache,
der gibt flir das Land Nordrhein-Westfalen
eine familienpolitische Bankrotterkidrung ab!

kraftig entlastet. Sie

(Zustimmung bei der F.D.P. und bei
Abgeordneten der CDU - Schmidt (SPD):
Sie reden, wie es |hnen paBt!)

Der Grund dafir ist natlrlich ersichtlich: Es
ist das rasante Tempo der Neuverschuldung
insbesondere seit 1980. Vielleicht kennen Sie,
liebe Kollegen von der SPD, den Ausspruch
von Thomas Jefferson - ich zitiere -:

Jede GCeneration ist wie eine besondere
Nation, Sie hat das Recht, durch den
Willen ihrer Macht sich selbst zu binden.
Aber sowenig sie das Recht hat, andere
Nationen in Fesseln zu schlagen, so wenig
hat sie das Recht, die nachfolgende
Generation zu binden,

Sie haben auch in diesem Jahr Ober flnfein-
hatb Milliarden DM neue Schulden aufgenom-
men. Es ist eine Frechheit, daB Sie das auch
noch einen Sparhaushalt nennen, und es ist
ein Skandal, was Sie kinftigen Generationen,
denen Sie Zinsen und Tilgung aufbirden,
ohne zu fragen, da zumuten!

(Zustimmung bei der F.D.P. und bei
Abgeordneten der CDU)

Schon heute liegt die politische Mandvrier-
masse des Landes, grofiziigig gerechnet, bei
nur etwa zehn bis zwdlf Prozent. Von Jahr zu
Jahr erdrosseln Sie den Handlungsspielraum
dieses Landes mehr. Das ist unverantwortlich
gegenGber der jungen Ceneration. Sie be-
schlieBen heute schon, daB da eine hochver-
schuldete Generation heranwdchst, die eigene
politische ldeen gar nicht mehr bezahlen
kann.

(Zurufe von der F.D.P.: So ist es!)

Das ist der Hintergrund, verehrte Kolleginnen
und Kollegen, vor dem wir auch im Jugendbe-
reich Sparvorschiige unterbreitet haben. So
dumm konnen unsere Sparvorschlige gar nicht
sein. Unsere Kirzungsvorschlige zum letzten
Haushalt - ein Beispie! liegt mir gerade vor,
das Sie damals abgeiehnt haben; es war ein
Kidrzungsvorschiag zum Haushalt des laufen-
den Jahres - haben Sie in diesem Jahr selbst
gestelit. Das gibt uns Hoffnung far das
nichste Jabr.

(Beifall bei der F.D.P.
ordneten der CDU)

und bei Abge-

offene Jugendarbeit", schreiben Sie in lhren
"Argumenten zur Jugendpolitik Nordrhein-
Westfalens". Wie werden diese Angebote

eigentlich angenommen? S5ind die Jugendfrei-
zeftstitten, die das Land fordert, nicht
hiufig genug ein Schaufenster ohne Publikum?
Die Freizeit Jugendlicher findet auf dem
privaten Freizeitmarkt statt, in Kuitur-, in
Sportveranstaltungen, kaum in &ffentlichen
Jugendfreizeitstatten.

Genau diese Politik zur Errichtung und Er-
haltung von Jugendfreizeitstitten bezeichnen
Sie aber als Schwerpunkt |hrer Jugendpolitik.
Das ist Ausdruck einer Jugendpolitik, die an
der Jugend wvorbeizielt und statt dessen
Klientelpflege betreibt, verehrte Kolleginnen
und Kollegen!

(Zustimmung bei der F.D.P, - Schmidt
(SPD): Unverschiamtheit! - Zuruf der
Frau Abg. Lauer (SPD) und weiterer

Abgeordneter der SPD)

Ein weiterer Schwerpunkt der Landesfbrde-
rung ist die Finanzierung der Jugendver-
bandsarbeit. Auch hier sind die Strukturen
seit Jahren unverdndert. Die neuen Bewegun-
gen der siebziger Jahre - ob das Frauen-,
Okologie- oder Friedensbewegung sind - sind
ebensowenig einbezogen wie die neue Suche
nach lLebensqualitdt durch Kultur, Sport und
internationale Begegnungen.

Warum eigentlich - dies darf ich Sie fragen -
kann das Land Initiativen junger Menschen
nicht Gber eine Stiftung férdern, die sich am
Markt des Freizeitverhaltens junger Menschen
orientiert und die beweglich genug ist, neue
Initiativen, Projekte, bei denen Jugendliche
selbst aktiv werden, kulturell aktiv werden,
publizistisch aktiv werden, mit neuen Formen
der Bildungsarbeit aktiv werden -, warum
kann das Land nicht dber eine solche Stiftung
die Jugendarbeit fiérdern? Warum verharren
Sie auf den alten Gleisen einer einzig und
allein auf Verbinde gerichteten Jugendarbeit?
Ihr Bild einer Jugend, die sich nur in Ver-
bdnden organisiert und nichts toller findet,
als Zeltlager in Pfadfinderuniform zu erleben,

(Zurufe von der SPD: Zur Sache,
Sache!)

zur

ist ein Bild der finfziger Jahre. Diese junge
Generation laBt sich nicht stindestaatlich
organisieren. Sie schitzt Privatheit und
Eigeninitlative, sie schitzt GroSorganisationen

nicht, auch wenn Sozialdemokraten GroB-
organisationen so wunderbar "pflegeleicht"
finden. - Diesen Generationswechsel mu8
Jugendpolitik  zur Kenntnis nehmen, um
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Reichel (F.D.P.))
beweglich auf die neuen Anspriche junger
Menschen reagieren zu kfinnen,

Ein hoffnungsvolles Zeichen in diesem S5inne
ist thr zaghafter Versuch, Umschichtungen
zugunsten der kulturellen Jugendarbeit vor-
zunehmen.

In seiner Regierungserkldrung am 10. Jfuni
des vergangenen Jahres kidndigte Minister-
prisident Rau Initiativen zur Errichtung eines
deutsch~amerikanischen Jugendwerks an, Er
hat auf die tiefe Freundschaft mit Amerika
verwiesen, aber auch auf die Notwendigkeit
aufmerksam gemacht, daB sich junge Menschen
beider Staaten besser kennen- und verstehen
lernen missen, damit diese Freundschaft
Bestand hat. Ich will das fiir meine Fraktion
noch einmal ausdricklich begriBen und
winschte mir, dafl alle fdhrenden SPD-
Politiker das so sahen. Fragt man aber nach,
welche Schritte denn jetzt unternommen
werden, um zu einem deutsch-amerikanischen
Jugendwerk zu kommen, reden Sie von Schwie-
rigkeiten. Wie immer: viel Dialog, wenig
Handeln des Ministerprasidenten! AuBenpolitik
ist schlieBlich kein einfaches Geschift.

(Zuruf des Abg. Champignon (SPD)}

Dennoch hat die Bundesregierung hier einen
Durchbruch erzielt. Nach einer Konzeption
der AuBenminister Genscher und Shultz haben
der Bundeskanzler und US-Prasident Reagan
bei ihrem letzten Treffen einen gemeinsamen
Rat zur Institutionalisierung des deutsch-
amerikanischen Jugendaustausches beschlos-
sen., Die Bundesregierung redet eben nicht
nur Gber deutsch-amerikanische Freundschaft,

(Schmidt [(SPD): Sondern?)

sie stairkt diese Freundschaft auch durch
erfolgreiches Handeln - das ist Kompetenz in
der AuBenpolitik -, und sie setzt auf das
Miteinander der jungen Generationen in beiden
Staaten.

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU - Zu-
rufe der Abgeordneten Frau Lauer,
Champignon und Dr. Dammeyer (SPD))

thre Entschuldigung far jugend- und famili-
enpolitisches Auf-der-Stelle-Treten ist immer
wieder - -

(Frau Lauer (SPD): Das ist ja schiimm!)

- Es ist allerdings schlimm, daB Sie da seit
Jahren auf der Stelle treten und lhnen nichts
mehr einfdllt, intelligente Zwischenrufe leider
auch nicht.

(Frau Lauer (SPD):
keine Ahnung wvon
haben!)

Schlimm, dafR Sie
der Jugendarbeit

Sie miBten fGr mehr Ausbildungsstellen
sorgen, ist |hr Totschlagsargument. Es ist
sicher richtig, daB Sie fOr mehr Ausbil-
dungsstellen in  Nordrhein-Westfalen sorgen
missen, aber das ist |hr hausgemachtes
Problem in Nordrhein-Westfalen; die Kollegen
haben darauf hingewiesen. Nur in Nordrhein-
Westfalen ist die Zahl der unversorgten
Ausbildungsplatzbewerber in diesem Jahr
beinahe gleich geblieben wie im vergangenen
dahr; bundesweit hat es eine deutliche Ent-
spannung gegeben.

Die

(Champignon (SPD): Lehrstellen-

Lige!)

Es gibt schon wieder Bundeslénder mit einem
OberschuB an Ausbildungsstellen.

Hier schligt, wverehrte Damen und Herren
- ich bitte Sie, auch einmal auf die Ursachen
Riicksicht zu nehmen -, die Wirtschafts- und
Strukturpolitik der Linder auf den Ausbii-
dungsstellenmarkt durch. Hier schidgt durch,
daf der Antei! kleiner und mittlerer Unter-
nehmen, die drei Viertel aller Ausbildungs-
platze stellen, in Nordrhein-Westfalen
unterdurchschnittlich ist. Hier schldgt sich
auch nieder, daB die allgemeine Erwerbs-
losigkeit Gber dem Bundesdurchschnitt liegt,
Hier schligt sich nieder, daB die [nvesti-
tionsquote Nordrhein-Westfalens die niedrigste
aller Bundeslander ist. Verehrte Damen und
Herren von der SPD, wer selbst Brinde legt,
der kann nicht Beifall erwarten, wenn er
anschiieBend als Feuerwehr auftritt. Ich habe
kein Mitleid damit, daB Sie gezwungen sind,
in so groBem Umfang heute das zu reparie-
ren, was Sie auf dem Ausbildungsstellenmarkt
mit Ihrer Wirtschaftspolitik kaputtgemacht
haben.,

(Beifall bei der F.D.P.
ordneten der CDU)

und bei Abge-

Frau Vizeprdsident Friebe: FOr die Landes-

und SOZIBIQS H

regierung spricht der Minister fir Arbeit,
Gesundheit und Soziales, Herr Heinemann.

Minister flr Arbeit, Gesundheit
Frau Prdsidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! "Warum siehst
du den Splitter in deines Bruders Auge? Den
Balken aber in deinem siehst du nicht,"

Heinemann,

(Zustimmung bei der SPD - Lachen bel
CDU und F.D.P.)

Dieses bekannte Zitat kommt einem in den
Sinn, wenn man lhre stindigen Anwirfe
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fMinister Heinemann)
gegen die Sozialpolitik des Landes hort, meine Mal! wvorrechnen, wie bei der Steuerreform

Damen und Herren von der Opposition.

(Eifring (CDU): Dann haben Sie aber

eine ganze Holzhandlung, Herr Mini-

ster! - Heiterkeit und Zustimmung bei

CDU und F.D.P.)
Sie haben es wirklich ndtig - und damit
spreche ich auch Sie an! -, der sozialdemo-
kratischen Landesregierung und unserem
Kanzlerkandidaten und Ministerprasidenten
Johannes Rau Vorhaltungen zur Sozial- und
auch Familienpelitik zu machen.

(Gregull {CDU}: Der macht gar keine
Potitik, der macht ia nur Spriiche!)

Dabei ist der Balken in lhrem Auge so groB,
da# er Sie inzwischen vdllig blind for
Realitdten gemacht hat.

(Zustimmung bei der SPD)

Diese Realitdten sind nun wirklich schlimm
genug. Missen wir Sie denn immer wieder
daran erinnern, daB |hre Bonner Kollegen in
den drei Jahren wvon 1983 bis 1985 die
Sozialleistungen um mehr als 55 Milliarden DM
geklrzt haben,

{Gregull (CDU): Denken Sie an die
Holzhandlung, Herr Minister!)

beim Arbeitslosengeid, bei der Arbeitslosen-
hilfe, beim Mutterschaftsurlaubsgeld, beim
BAf6C und bei Dutzenden von Sozialleistungen
mehr?

(Cregull (CDU): Das hat Herr Schmidt
schon vorher getan! - Zurufe der Abge-
ordneten Arentz und Risenberg (CDU))

- Ilch wei, das pafit lhnen nicht, Herr
Arentz. Sie werden mir zuhdren missen. Ich
habe lhnen auch zugehdrt.

{Arentz (CDU)}: Wenn Sie doch nur

einmal zuhdren wirden!)

Diese Kirzungen haben Sie ausschlieBlich auf
dem Buckel der Schwicheren und Schwachen
in unserer GCesellschaft vorgenommen: der
Arbeitslosen, der Behinderten, der Familien
mit Kindern, der Schiler und Studenten, der
Sozialhilfeempfénger und Rentner. Dabei
haben Sie die besser Verdienenden in unserem
Volk auf eine sozial unertriagliche Weise
geschont und sogar noch mehr bevorteilt,
indem Sie die von uns vorgeschlagene be-
fristete Ergdnzungsabgabe abgelehnt und die
Wirtschaft bei der Vermogensteuer entlastet
haben. Soll ich lhnen die Zahlen ein weiteres

1986 und 1988 Ihre Umverteilung wvon unten
nach oben erfolgt?

(Gregull (CDU}: Das Marchen kennen
wir schon! - Frau Hieronymi (CDU):
Zugunsten der Familien mit Kindern!)

lch wei@, das paBt lhnen nicht, aber Sie
werden es immer wieder héren miissen.

Was thre Bonner Kollegen, meine Damen und
Herren von der Opposition, unter dem Vor-
wand der Ankurbelung der Wirtschaft und der
Haushaltskonsolidierung angerichtet haben,

(Frau Hieronymi (CDU)}: 600 000 Arbeits-
platze!)

ist zutiefst ungerecht und inhuman und
unseres so miUhsam aufgebauten Sozialstaates
unwirdig.

{Zustimmung bei der SPD)

Das missen wir Sozialdemokraten auch in der
vorweihnachtlichen Stimmung den Menschen
sagen, von denen es der Mehrzaht Gott sej
Dank gut geht. Eine wachsende Minderheit
von mehr als 2 Millionen registrierten Ar-
beitslosen und 2,6 Millionen Sozialhilfe-
empfingern muB jedoch mit dem Existenz-
minimum auskommen,

(Zuruf des Abg. Dreyer {CDU))

Sie sitzen die Arbeitslosigkeit aus, meine
Damen und Herren.
(Zustimmung bei der SPD - Kniola
(SPD): Bravo!]
Sie manipulieren an der Statistik.
(Erneut  Zustimmung bei der SPD
- Lachen bei CDU und F.D.P.)
Und Vorschldge, die wir machen, etwa zum

Oberstundenabbau, lehnen Sie ab.

(Zurufe von der CDU}: Und in Nordrhein-
Westfalen? - Abg. Arentz (CDU) meldet
sich zu einer Zwischenfrage.}

- lch komme dazu! - Statt dessen kommen Sie
mit neuen Zahlen wie heute Herr Arentz, die
wiederum nicht den Tatsachen entsprechen.

{Arentz (CDU): Warum wollen Sie eigent-
lich keine Fragen =zulassen, Herr Mini-
ster?)
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Frau Vizeprasident Friebe: Herr Minister,

gestatten Sie eine fwischenfrage?

(Minister Heinemann: I[ch Iasse gleich
Fragen zu, méchte aber diesen Gedanken-
gang erst zu Ende bringen.)

- Das ist Ihr Recht.

Heinemann, Minister flar Arbeit, Gesundheit
und Soziales: Herr Arentz, Sie haben wvon
600 000 neuen Arbeitsplatzen gesprochen.

(Arentz (CDU): 620 000!)

Die Erwerbstatigenzahl lag 1982 bei 25 624 000
und im Marz 1986 bei 25 469 000. Das waren
160 000 weniger, trotz Konjunkturauf-
schwungs, trotz Arbeitszeitverkiarzung, die
Ihr Bundeskanzler bekdmpft hat, der als
erster Bundeskanzler einseitig in die Tarif-
autonomie eingegriffen hat,

{Beifall bei der SPD - Widerspruch bei
der CDU}

trotz einer groBen Zahl von Arbeits- und
Ausbildungsplitzen der &ffentlichen Hand.
Auch dank unseres Ausbildungsprogramms im
Lande waren es mehr als 30 000, die Sie dann
zu dieser Zahl von angeblich 620 000 hinzu~-
zdhlen. Aber gleichzeitig kritisieren Sie dieses
Programm, wie das bei lhnen dblich ist.

Lassen Sie mich auch noch ein Wort zum
Ruhrgebiet sagen, das hier einige ange-
sprochen haben, die es vermutlich nur aus
Wahlkampfveranstaltungen kennen,

(Bensmann (CDU): Da 'auft der Minister-
prisidsent weg! Er kann das nicht
hoéren!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich
bin vor fast 60 Jahren im Ruhrgebiet geboren
und kenne die Entwickiung dieses Ruhrgebie-
tes. Keine alte Industrieregion in der Welt hat
die Probleme so gut gemeistert - bei allen
Problemen, die wir noch haben.

(Beifatl bei der SPD)

Das ist so dank der Politik des Landes
Nordrhein-Westfalen und der hervorragenden
Kommunalpolitik in den Stiadten des Ruhrge-
bietes,

(Beifall bei der SPD - Nagel (CDU): Ha,
ha!)

die schlieBiich zu einem Stimmenanteil der
Sozialdemokraten wvon 62 Prozent im Mai 1985
gefuhrt hat,

(Zuruf des Abg. Bensmann (CDU))

- Herr Bensmann, horen Sie zu, dann wissen
Sie es vielleicht.

Dieses Ruhrgebiet hat gegen harte Beschliisse
der Stahlindustrie und des Bergbaus kampfen
missen.

{Dreyer (CDU): Die Bundesregierung
hat Bergbau und Stahl geholfen!)

- Jawohl, Herr Dreyer. Ich werde es [hnen
an einem Beispiel sagen. Héren Sie zu,

(Erneuter
(CDU))

Zuruf des Abg. Dreyer

- Nein, ich habe doch jetzt gar nichts gegen
die Politik gesagt, sondern ich habe gesagt:
gegen hartes Engagement der Stahlindustrie
und des Bergbaus,

(Abg. Dreyer (CDU) meldet sich zu
einer Zwischenfrage.)

Wir haben groBflichig Industrieansiediung
betreiben wollen, aber der Bergbau hat
gesagt: Wir werden dort Kohte abbauen. -
Das ist bis heute nicht geschehen. Die
Industrie ist ins Ausland abgewandert, weil
der Bergbau und die Stahlindustrie damals
Angst hatten, Arbeitskrifte an diese neuen
Industrien zu verlieren. Dagegen haben wir
kidmpfen missen, und wir haben bei allen
diesen Schwierigkeiten die Probleme so her-
vorragend gelost wie keine andere alte
Industrieregion in der Welt.

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der
chu)

Ich haite lhnen von der Opposition entgegen:
Sie wollen einen rein marktwirtschaftlichen
Unternehmerstaat, in dem die Macht und die
Privilegien noch weiter zugunsten der Er-
folgreichen und Wohlhabenden und zu Lasten
der Schwicheren und Armen in unserer
Gesellschaft wverschoben werden sollen, Des-
halb haben Sie neben dem Sozialabbau den
Abbau individueller Arbeitnehmerschutzrechte,
beim Jugendarbeitsschutz mit dem sogenannten
Beschaftigungsforderungsgesetz, betrieben.

(Dreyer {CDU): Fragen Sie eima! Herrn
Schwier!)

Deshalb wollen Sie {iber den einzelnen Ar-
beitnehmer hinaus die kollektive Macht der
Gewerkschaften treffen.

{Frau Hieronymi (CDU): Wann sprechen
Sie zum Landeshaushalt?)

Dafir ist lhnen kein Mittel zu schade, weder
die unsdgliche Anderung des § 116 Arbeits-
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{Minister Heinemann)

férderungsgesetz noch die geplante Ver-
dnderung des Betriebsverfassungsgesetzes.

(Beifall bei der SPD)

Davon konnte Sie auch die Kritik einiger
prominenter Partei- und Gewerkschaftskol-
legen nicht abbringen, weder die von Herrn
Benda noch die von Herrn Fehrenbach oder
anderen,

Ich frage Sie, Herr Arentz: Ist das, was Sie
vorhin verkindet haben, lhr Engagement fir
starke Gewerkschaften? - Cenau das Cegentell
geschieht durch lhre Politik.

(Beifall bei der SPD - Widerspruch bei
der CDU)

Ich sage lhnen voraus: Das ist kein Weg, auf
dem sich diese Republik auf Dauer ohne
schweren Schaden verandern lieBe. Hinter die
mihsam errungenen Sozial-, Schutz- und
Sicherungsrechte fihrt kein Weg zuriick.

Da verschldgt es einem schon die Sprache,
{Nagel (CDU): Ja, mir auch!)

wenn sich Herr BlOm angesichts dieser Fakten
erdreistet, Nordrhein-Westfalen zum Vorreiter
des Sozialabbaus zu erkldren.

(Schmidt {SPD): Der ist gewaltig!)

Das tut er auf die dieselbe unverfrorene
Weise, wie Sie es hier mit falschen Zahlen
versucht haben, allerdings vergeblich; denn
die BGrgerinnen und Biirger unseres Landes
lassen sich gerade seine sozialen Leistungen
von lhnen nicht vermiesen,

(Gregull (CDU): Haben Sie gerade
nochmal hingekriegt! Machstes Mal klappt
das nicht mehr!} ,

Richtig ist allein, daB wir im Land nicht einen
Sozialabbau auffangen kénnen, den Sie im
Bund angerichtet haben,
(Schmidt {SPD}: Kahlschlag!)
nicht beim Arbeitslosengeld und bei der
Arbeitslosenhilfe Ober die kommunie Sozial-
,hilfe, nicht bei den BAf6G-Kirzungen.
(Schmidt (SPD}: Supersense war das!)
Was wir aber bei unseren eigenen Aufgaben
tun kinnen, haben wir getan, und das wer-
den wir weiterhin tun.

(Bensmann {CDU)}: Weiter kiirzen?)

Wir werden den C(diesjdhrigen Soziathaushalt
von mehr als 3,86 Milllarden DM im nichsten
Jahr auf mehr als 4,02 Miltiarden DM erhdhen.
Und wir brauchen in den einzelnen Sozialbe-
reichen keinen Lindervergleich zu scheuen.
Sie wehren sich immer gegen Linderver-
gleiche, wenn es lhnen weh tut, und im
gleichen Atemzug versuchen Sie, Linderver-
gleiche zu machen.

(Frau Hieronymi (CDU): Nein, nein!)
- Sie haben doch vorhin hier gerufen: Wir
sind in Nordrhein-Westfalen und nicht in
Baden-Wirttemberg.

(Schmidt (SPD):
wenn es paBt!)

Ein biBchen Bayern,

lch sage I|hnen: In vielen Bereichen ist
Nordrhein-Westfalen nicht nur das soziale
Gewissen, sondern der Spitzenreiter in

sozialen Leistungen.
(Zuruf von der CDU: Mit Abwirtstrend!)

Frau Vizeprasident Friebe: Herr Minister,
gestatten Sie jetzt eine Zwischenfrage?

(Minister Heinemann}: Ja, Herr Dreyer!)
- Herr Kollege Dreyer, bitte schéon!

Dreyer {CDU): Herr Minister, in der Regel
reichen ja die Leistungen Arbeitslosengeld
und  Arbeitslosenhiife ohne Sozialhilfelei-
stungen aus. Das ergibt jedenfalls die Bun-
desstatistik, Ich frage Sie also, inwieweit es
da Abweichungen im Lande Nordrhein-West-
falen gibt.

(Zurufe von der SPD: Frage!)

lch méchte lhnen vorhalten, daB auf Bundes-
ebene von 600 000 Arbeitslosen, die Arbeits-
losengeld beziehen, nur 13 600 zusitzliche
Hilfe zum Lebensunterhalt bekommen

(Schmidt hér
auf!)

(SPD): Statistikfrisierer,

und von den 600 000 Beziehern von Arbeits-
losenhiife nur 67 000. Wenn Sie hier im Lande
Nordrhein-Westfalen - -

Frau Vizeprésident Friebe: Herr Kollege, eine
Frage, bitte, und keinen Dialog. Kleiden Sie

es bitte in eine Frage.

Dreyer (CDU}: Ich méchte den
fragen, ob es abweichende Zahlen
Nordrhein-Westfalen gibt.

Minister
im Lande
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Heinemann, Minister fir Arbeit, Gesundheit - lch komme auch zur  Familie; immer
und Soziales: Herr Dreyer, ich habe nicht ruhig! - DaB wir dardber hinaus durch
alle Statistiken zur Hand, und mit Statistiken Haushaltsumschichtungen zentrale soziale

kann man sicherlich sehr viel beweisen,

(Dreyer (CDU}: Aber wenn Sie so etwas
behaupten, muBl es doch richtig sein.)

Wir werden die Statistiken prifen, und ich
werde [hnen aufgrund der Statistiken sagen,
wie die Zahlen in Nordrhein-Westfalen lauten.
Nur, das hat mit meinen AusfUhrungen, die
ich hier gemacht habe, nichts zu tun, es
steht damit in keinem Zusammenhang.

{Riscop {CDU): Doch!)

leh will Thnen sagen, wo das Land Nord-
rhein-Westfalen im sozialen Bereich Spit-
zenreiter ist: in der Familienpolitik etwa bei
der Versorgung mit Beratungseinrichtungen,
beim Fdrdersatz je Kindergartenplatz und
auch bei den Elternbeitridgen, verehrte Frau
Kollegin, bei den jugendpolitischen Lei-
stungen, bei den Pro-Kopf-Investitionen for
Einrichtungen der stationdren Altenhilfe, bei
den BetreuungsmaBnahmen fGr auslandische
Arbeitnehmer, beim Abbau der gemeindebe-
zogenen Psychiatrie. Wir stehen hier zum Telil
weit vor den CDU-regierten Fidchenldndern
wie Baden-Wirttemberg, Bayern oder auch
Rheinland-Pfalz,

(Reichel (F.D.P.}): Vor allen Dingen in
den Schulden!)

in anderen Bereichen, wie bei der von lhnen
immer wieder angegriffenen Krankenhausfi-
nanzierung, rangieren wir im oberen Drittel
aller Linder, auch wenn Sie dies nicht wahr-
haben wolten,

Bei den ErholungsmaBnabmen insgesamt far
Familien, Mitter, Kinder, Jugendliche und
Alte liegen wir mit 25,15 Millionen DM_in der
Summe ebenfalls bundesweit an der ersten
Stelle, meine Damen und Herren; lesen Sie es
nach,

{Arentz (CDU): Wir sind
grofte Bundesland.)

ja auch das

- ich bin dankbar fir den Hinweis. - Das
sind umgerechnet auf den Kopf der Beschif-
tigten 1,50 DM, - Wir liegen da an der
Spitze. Das Schlufilicht bildet das Land lhres
Kanzlers, der dort Ministerprisident war, mit
720 000 Mark und mit 19 Pfennigen pro Kopf
der Beschaftigten - gegeniber 1,50 DM fir
Nordrhein-Westfalen!

(Zurufe von der CDU - Unruhe)

Schwerpunkte gesetzt haben und weiterhin

setzen, unterstreicht zusdtzlich den hohen
Stand unserer Landessozialpolitik. Kein
anderes Bundesland erreicht den unver-
gleichbar hohen F&rderungsstand unseres

Landesprogramms zur Bekimpfung der Arbeits-
losigkeit.

(Gregull (CDU)}: Die haben das gar nicht
notig! - Reichel (F.D.P.): Weil die
Arbeitslosigkeit dort so niedrig ist!)

Kein Land hat unserem Programm zur sozial-
vertraglichen Technikgestaltung Vergleich-
bares entgegenzusetzen,

(Bensmann {CDU): Die anderen brauchen
das gar nicht. - Frau Hieronymi (CDU):
Und Sie bauen Institute auf!)

Héren Sie endlich auf, diese Sozialpolitik zu
diffamieren. Die Leistungsbilanz der letzten
20 Jahre sozialdemokratischer Sozialpolitik in
unserem Lande ist eine erfolgreiche Bilanz der
sozialdemokratischen Landesregierung allige-
mein und insbesondere eine ganz hervor-
ragende Lleistung unseres Ministerprisidenten
Johannes Rau,

(Beifall bei der SPD - Gregull
Deshalb wahlen Sie auch weiter
was?}

(CDU):
SPD,

Heute morgen, meine sehr verehrten Damen
und Herren, hat Herr Worms von der Staats-
verschuldung gesprochen, und viete andere
haben das auch getan. Herr Worms hat nicht
einmal abgewartet, bis andere ihn aus seiner
Fraktion - wie so oft - widerlegt haben,
sondern er hat sich selbst widerlegt, indem
er gleichzeitlg ein Landeserziehungsgeldgesetz
gefordert hat, das weitere 270 Millionen DM in
1987 und 365 Millionen DM in 1988 an Ausga-
ben bedeutet hatte.

(Risenberg (CDUJ}:
andere Lander?}

Warum kdénnen das

Dann haben Sie auch gleich noch zwei An-
trage mit 98,5 Millionen DM eingebracht, ohne
daB Sie auf Kdrzungsvorschldge zuriickgekom-
men sind.

Warum kdnnen das andere Llinder? Ich sage
Ihnen das, Herr Risenberg: weil sie in vielen
anderen Bereichen des Sozialhaushalts nicht

im entferntesten das tun, was das Land
Nordrhein-Westfalen im sozialpolitischen Be-
reich tut.

(Beifall bei der SPD - Gregull (CDU):

Einmal getan hat!)
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Sie haben weiter eine Verdnderung bei den
Einnahmen aus der Spielbankenabgabe gefor-
dert. Erstens haben wir seit 1985 den Zu-
schull . des Landes an die Stiftung weiter
kontinuierlich erhdht: wvon 21,1 Millionen DM
im Jahre 1985 auf 25 Millionen DM in diesem

Jahr, und far 1987 sind 33,5 Millionen DM
vorgesehen. Das sind doch ganz enorme
Summen, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

Zweitens ist Nordrhein-Westfalen doch das
einzige Bundesland, das heute Einrichtungen
der Alten- und Behindertehilfe aus Mitteln
der Spielbankenabgabe fordert. Das tut aufer
uns kein anderes Bundesland, auch kein
einziges CDU-regiertes, obwoh! in diesen
Lindern ebenfalls Spielbanken  betrieben
werden.

(Beifall bei der SPD - Harbich (CDU):
Das steht im Gesetz. - Bensmann {CDU):
Das haben wir doch im GCesetz sc be-
schlossen,)

Da sollten Sie mit lhrer Kritik ansetzen.

Drittens hat sich die Vergabepraxis der
Stiftung Wohlfahrtspflege doch ganz stark
dahin entwickelt, solche Projekte zu fordern,
bei denen noch Finanzierungsiicken bestehen;
und das geschieht auch,

Wir werden 1987 38 Millionen DM zur Ver-
figung haben; wir haben weniger Antrage als
far 38 Millionen DM vorliegen. In diese
Sozialpotitik des Landes Nordrhein-Westfalen
- das wird von lhnen doch immer wieder
(ibersehen - flieBen ja auch die anderen Mittel
aus Spielbankeneinnahmen hinein,

Ich kénnte lhnen noch eine Menge (ber die
Globaldotationen an  die  Spitzenverbdnde
sagen, bei denen wir ebenfalls als Land
Nordrhein-Westfalen an der Spitze stehen.
Verehrter Herr Arentz, jetzt habe ich im
Ausschull und auch bei der letzten Plenar-
sitzung wirklich die Hoffnung gehabt, Sie
wurden begreifen, was das Land Nordrhein-
Westfalen in der Krankenhauspolitik tut; Sie
wollen es nicht begreifen.

Im Rahmen des Haushaltsplans 1987 sollen fiar

Investitionen in Krankenhdusern insgesamt
1,659 Milliarden DM zur Verfigung stehen.
Das sind 500 Millionen DM in bar, 700 Mil-

lionen DM Verpflichtungsermichtigungen,
459 Millionen DM fiir pauschale Férdermittel,
fir Zehner-Fordermittel fiir die Beschaffung
kurzfristiger Anlageglter in den Kranken-
hiausern und fir kleinere BaumaBnahmen.

Allein schon diese Zahlen zeigen: Baswillige
Behauptungen - wie Verelendungsstrategie

der Landesregieruna Nordrhein-Westfalen,
SchluBlicht aller Bundeslinder bei der Kran-

kenhausfinanzierung - beruhen wohl weniger
auf Faktenkenntnis, sondern stellen vielmehr
billige Wahlkampfmandver ohne jede fachge-

rechte Grundlage dar,
(Zustimmung bei der SPD)

ein Wahlkampfmandéver mit dem Ziel, bei den
Krankenhdusern Verunsicherung und Verwir-
rung auszulésen, Ich bin  heilfroh, daB
drauBen im Lande die Verantwortlichen in den
Krankenhdusern erkannt haben, wie man den
Krankenhdusern mehr helfen kann, jedenfalis
nicht durch lhre Verunsicherungskampagnen,
sondern vielmehr durch tatséchliche finanzielle
Leistungen des Landes.

(Erneut Zustimmung bei der SPD)

Ein Beispiel, das mindestens eine Kollegin und
ein Kollege des Landtags miterlebt haben,

(Gregull (CDU): Dann fragen Sie einmal
die Antragsteller!)

namlich in Rbheine beim Matthias-Hospital: Der
dortige katholische Pfarrer und Vorsitzende
des Krankenhauskuratoriums, Pfarrer
Meiners, bhat sich in seiner Begrdfungsan-
sprache klar und deutlich von solchen Ver-
tretern der Spitzenverbdnde und solchen
Politikern distanziert, die die Leistungen der
Landesregierung in der Krankenhausfinanzie-
rung ins Abseits stellen wollen

(Arentz (CDU): Der hat auch Geld
bekommen! - Frau Hieronymi (CDU): Das
ist einer der wenigen, die Celd bekom-
men haben!}

und ihr permanente Vernachlassigung der
Krankenhduser vorwerfen. Dieses klare und
deutliche Bekenntnis des mutigen Pfarrer aus
Rheine soll von Ihnen nicht als Einzelaussage
irgendeines Pfarrers abgetan werden -

(Frau Hieronymi (CDU): Das ist namlich
selten!)

wie S5ie es, wverehrte Frau Kollegin, schon
wieder tun -, der froh ist, von der Landes-
regierung ein modernes Krankenhaus finan-
ziert bekommen zu haben. Diese Aussage
konnen Sie drauBen bei den Verantwortlichen
der Krankenhduser, den Veranstaltungsleitern
Gberall horen. Sie missen nur in die Kran-
kenhduser gehen und dort zuhdren.

(Greguil (CDU):
einmal dorthin!)

Jawohl, gehen Sie
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Und, Herr Kollege Arentz, vor wenigen Tagen
- um ein weiteres Beispiel zu nennen - hat
mir Herr Professor Hoffmann, bei dem 5ie vor
nicht allzu langer Zeit ebenfalls waren,
hinterher mit einer Presseerklirung gesagt,
dafl das, was Sie dort vertreten haben, nicht

seine Meinung sei. Er hat sich fdr lhre
Aussagen bei mir entschuldigt.
(Zustimmung bei der SPD - Arentz

(CDU}: Jetzt sagen Sie bitte einmal, far
was!)

- FGr lhre Aussagen zur Krankenhauspolitik
im Lande Nordrhein-Westfalen, die er nicht
vertritt,

(Arentz {(CDU): Das ist doch Blddsinn,
was Sie erzahlen!)

fch nenne im Gegensatz zu lhnen, verehrter
Herr Kollege Arentz, RoB und Reiter. Ich
fordere Sie hier vor diesem Hause ein
weiteres Mal auf, indem ich zuerst ein Ver-
sprechen abgebe, ein Versprechen in der
Form, daf dieses von |hnen so oft zitierte
10-Betten-pro-Zimmer-Krankenhaus mit einer
Toilette fir 40 Personen keine Nachteile,
sondern Vorteile zu erwarten hat, wenn Sie
es mir nennen. Die Vorteile werden darin
bestehen, daB ich es in den Krankenhausbe-
darfsplan aufnehme. Ich wiederhole: Zimmer
mit zehn Betten und einer Toilette far
43 Personen! Wenn Sie es nicht tun, wirden
Sie sich unverantwortlich gegeniber den
Bargerinnen und Birgern verhalten, die dort
eingewiesen werden. Ich will solche Zustande
in diesem Lande nicht haben: ich will sie
beseitigen! Machen Sie bitte davon Gebrauch!

{Zustimmung bei der 5PD])

lhnen Uber unsere Krankenhaus-
politik vieles erzihlen, doch mdchte ich im
einzelnen darauf verzichten, weil auch ich
heute nicht bis 24 Uhr hierbleiben michte.

lech kénnte

Sie haben immer wieder die Reste erwdhnt.
Wir sind als Land oft nicht in der Lage,
dieses zu verhindern, weil die Krankenhauser
die Mittel oft nicht abrufen., Das wissen Sie.
im Gegensatz zu lhnen, wverehrter Herr
Kotiege Arentz, handeln wir - Sie reden
nur - und werden die Reste in diesem Jahr
wesentlich herabdricken. Mir sind VE min-
destens so viel wert wie Barmittel, denn Sie
wissen, daB mir oft Barmittel dberhaupt nicht
helfen, sondern gerade mit den VE Jahrespro-
gramme bewiltigt werden kinnen.

{Arentz (CDU)}: Sie sind nicht in der
Lage, die Barmitte! auszugeben! Das ist
administrative Unfahigkeit!)

Lassen Tie mich zu einigen Einzelbemerkungen
Ilhrer Ausfihrungen noch wenige Worte sagen.
Sie haben meine Abteilung 111 B angesprochen
und behauptet, wir wirden uns der Aufgaben-
kritik entziehen. Die Aufgabenkritik ist wvom
Organisationsausschu und vom Landesrech-
nungshof vorgenommen worden. Dies sind
auch die dafir zustindigen Stelien. Wir haben
uns vorher und nicht im nachhinein der
Aufgabenkritik gestellt.

(Arentz (CDU): Im AusschuB bhaben Sie
es abgelehnt!)

- Das ist auch nicht der richtige Crt. Ich
habe eben ausgefihrt, wer zustdndig ist und
zu welchem Zeitpunkt wir die Aufgabenkritik
vorgenommen haben.

Sie haben das Sotech-Programm angesprochen,
Ich weil nicht mehr, wem ich glauben soll:
Denjenigen, die in der letzten Plenardebatte
zur Bildung des Ausschusses, der meines
Erachtens einstimmig beschlossen worden ist,
dieses Sotech-Programm gelobt haben - teil-
weise Uber den grinen Kliee - oder den-
jenigen, die es jetzt wieder herunterreden
wollen. Man muB dieses Programm im ganzen
und nicht nur in Teilaspekten sehen.

Sie wissen aber ebenso - um ein Wort zu den
Sozialstationen zu sagen -, daf der Bedarf
der Tr3ger immer geringer wird, daB diese
Sozialstationen flachendeckend Uber das
gesamte Land verteilt sind und daB fir eine
Fachkraft in Nordrhein-Westfalen mehr auf-
gewandt wird und weniger betroffene Men-
schen wvon einer Fachkraft zu betreuen sind
als in vielen anderen Lindern.

(Arentz (CDU}: Nennen Sie Beispiele!)

Lassen Sie mich zur Familienpolitik ausfihren,
verehrte Frau Kollegin: Dieser Bundesregie-
rung gebe ich wvor allen Dingen deshalb
Minuspunkte, weil Familien gegenwartig nicht
entlastet, sondern starker belastet werden
und konkrete, kurzfristig umsetzbare Per-
spektiven fehlen,

(Zustimmung bei der SPD - Zurufe wvon
der CDU)

Warum? Lesen Sie diese Broschare! Ich ver-
stehe (berhaupt nicht lhre Aufregung. Ich
will lhnen mitteilen, wer das gesagt hat,
nadmlich Frau Sassmuth in einem Artikel in der
Zeitschrift "lLeben und Erziehung" in der
Ausgabe 9/1983., Damals war die verehrte
Frau SlUssmuth noch stellvertretende Vorsit-
zende des Familienverbandes der Katholiken.
Heute hdatte sie die Maglichkeit gehabt, etwas
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{Minister Heinemann}
zu dndern. Sie aber hat die Politik weiter
mitgemacht.

(Zurufe von der CDU)

ich habe |hnen zitiert, was Sie der jetzigen
Bundesregierung ins Stammbuch geschrieben
haben. Verehrte Frau Kollegin Hieronymi, was
ich vorhin Herrn Kollege Arentz zugesagt
habe, sage ich auch lhnen zu: Wenn Irgendwo
ein Kindergarten vorhanden ist, bei dem der
Betrieb nicht durchgefdhrt werden kann,
geben Sie ihn mir bitte an die Hand, und ich
kimmere mich um diesen Kindergarten person-
lich. Wir haben in unserem Kindergartenpro-
gramm 40 Millionen DM fiir NeubaumaBnahmen.
Sie kénnen mithelfen, indem Sie mir an Orten,
wo Bedarf besteht, kostenginstige MaBnahmen
anbieten. Auch darum werde ich mich kim-
mern.

Sie kritisieren immer unser Programm Arbeit
statt Sozialhilfe - wie hier geschehen - wie
auch die Schaffung wvon Ausbildungspléatzen
und den (bergang in die zweite Schwelle
- um die Dinge stichwortartig zu nennen.

{Bensmann (CDU):
zusatzlich!)

22 Ausbildungsplitze

- Wenn die Ausbildungsplatzgarantie I|hres
Herrn Bundeskanzlers gezogen hatte und
nicht ein leeres Versprechen gewesen ware,

brauchten wir dieses nicht. Er hat jedem
Ausbildungswilligen einen  Ausbildungsplatz
versprochen, ohne daB er das einhalten
konnte.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich
mdchte noch zwei kurze Bemerkungen machen.

Herr Reichel, wenn Sie kritisieren, es sei
immer der gleiche Kreis von Empfingern,
dann bitte ich Sie, mir zu sagen, wer lhrer
Vorstellung nach aus dem Kreis von Empfan-
gern herausfallen soll; vielleicht die Julis, ich
weill es nicht.

Ein Letztes! Herr Schaumann - damit mdchte
ich lhren Beitrag mit wenigen Worten er-
wihnen -, Sie haben 1lhre Rede mit der
Bemerkung beendet: Soziale Warme erstickt
vielleicht fast alles, vielleicht auch
Sie. - Vielleicht horen Sie zu, Herr Dr.
Schaumann. Ich gehe auf lhre Bemerkung
ein. - Wenn |hre Partei unter sozialer Warme
das versteht, was Graf lambsdorff verkdOn-
det,

(Dr.
denn?)

Rohde (F.D.P.): Was sagt er

dann, muBl ich sagen, ist soziale Wirme bei
thnen schon lange erstickt.

{Zustimmung bei der SPD)
Ich will beispeilhaft zwei Erkldrungen von

Graf Lambsdorff herausgreifen. Er erklirte
vor einiger Zeit, die Schuld an der hohen

Zahl wvon Arbeitslosen liege aufgrund der
hohen Léhne in der Bundesrepublik Peutsch-
land bei den Arbeitnehmern. - Bestitigen Sie
das?

{Zurufe von der F.D.P.)

- Sie sagen: Es liegt zum Teil daran. Herr
Rohde, dann muB ich lhnen sagen: Sie wissen
doch gar nicht, was der deutsche Arbeitneh-
mer verdient.

(Dr. Rohde (F.D.P.}: Das haben Sie
doch in Dortmund gemerkt!)

- lch habe es noch in Erinnerung. lch bin in
den Versammlungen.

(Anhaltende Zurufe von der F.D.P.)

lech sage lhnen: Wer sagt, das sei die Ur-
sache, dem sage ich: Er kann gar nicht
ermessen, was es bedeutet, wenn Frauen mit
1 600 DM, 1 800 DM oder 2 000 DM im Monat
far ihre Famitie auskommen missen, ohne sich
hoch zu verschulden,

(Beifall bei
F.D.P.)

der SPD - Zurufe von der

Dann Oben Sie bitte Kritik an den Einkommen
in den Chefetagen der deutschen Wirtschaft
und nicht am Einkommen des deutschen Arbei-
ters, der fir mich nicht zuviel verdient,

(Beifall bei der SPD - Lebhafte Zurufe
von F.D.P. und CDU)

Frau Vizeprédsident Friebe; Herr Minister,
gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Heinemann, Minister flir Arbeit, Gesundheit
und Sozfales: Nein, ich komme jetzt zum

Schlu8.

Ein Zweites. |hr Graf Lambsdorff - das ist
auch ein Stick sozialer Kilte - fordert eine
Selbstbeteiligung am Krankenhausaufenthalt in
Hohe wvon 20 %, Sie fordern hier gleiches.
Muten Sie einem Menschen mit einem Einkom-
men von 1 500 DM oder 1 800 DM zu, daB er,
wenn er eine Woche im Krankenhaus liegt,
eine Selbstbeteiligung in Hdhe wvon 320 DM
zahlen mufi? Mir ist das jetzt schon zuviel. Da
kritisiere ich auch diejenigen, die es angeregt
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[Minister Heinemann)

haben. Herr Rohde, da unterscheiden wir
uns. Ich bin doch nicht auf einem Auge
blind.

( Beifall bei der SPD)

Herr Dr. Schaumann, Sie lesen offenbar nur
das, was Sie mochten. Wenn Sie sagen - Sie
haben mich dabei mit einbezogen -, daB die
Mehrzaht der Arzte hier eine ehrliche,
saubere, hervorragende Arbeit leiste und daB
sie eine hervorragende und ehrliche Abrech-
nung erstelle, dann muB ich lhnen sagen:
Das sind meine Worte: ich gebrauche sie
immer wieder.

(Dr. Schaumann (F.D.P.): Ich bin |hnen
sehr dankbar.)

Sie kinnen bei den Verbinden der Arzte
nachhéren, wem ich das des o&fteren gesagt
habe.

(Erneuter Zuruf des
Dr. Schaumann (F.D.P.})

Abg.

- Nicht bei mir, Herr Schaumann. Sie konnen
doch nicht jedem glauben, der alles mdgliche
dber mich erzdhlt. Damit habe ich doch schon
so viele Erfahrungen gemacht. Was meinen
Sie, was Herr Arentz drauBen Uber mich
erzihlt! Wenn Sie dem immer glauben wollen,
dann werden Sie ein vdllig falsches Bild von
mir bekommen.

lch sage fhnen, warum ich mich in dieser
Frage so engagiere: damit das Image der
ganzen deutschen Arzteschaft nicht durch
diese wenigen manipulierenden Arzte, die es
jetzt nach der Deckelung ja zu Lasten der
ehrlichen tun, wversaut wird, Diese Wenigen
sind dabei, das zu tun, und das muB mit
alten Mitteln verhindert werden.

(Lebhafter Beifajl bei der SPD)

Frau Vizeprdsident Friebe: Meine Damen und
Heérren, weitere Wortmeldungen zum Sozial-
bereich - Einzelplan 07 - liegen mir nicht
vor. Ich schlieBe deshalb die Beratung zu
Einzelplan 07.

Ich rufe auf

Beratungsblock 3:

Bildungsbereich

- Einzelplan 05: Kultusminister und

- FEinzelplan 06: Minister far Wissenschaft
und Forschung.

Ich erdffne die Beratung. !ch darf zundchst
Frau~ Abg. Woldering fur die Fraktion der
CDU das Wort erteilen. - Bitte schén, Frau
Abgeordnete!

Frau Woldering {(CDU): Frau Présidentin!

Meine Damen und Herren! Der XKultusminister
hat uns bei seiner Einfuhrung zum Einzel-
plan 05 gesagt, dieser Einzelplan folge im
Haushaltsentwurf 1987

{Zuruf von der CDU: Wo ist er denn?)}

dem von der Landesregierung vorgeschiagenen
Weg der Konsolidierung des Landeshaushalts
und flhre insoweit die strenge Ausgaben-
disziplin der letzten Jahre fort.

Ich kann hierzu schon jetzt sagen: Die CDU
stimmt diesem Einzelplan nicht zu, nicht
wegen des dokumentierten Sparwillens, son-
dern weil wir nicht damit einverstanden sind,
wie gespart wird.

(Zustimmung bei der CDU)

Fir den Bereich des Einzelplans 05 ist wieder
einmal - wie auch in den letzten Jahren -
keinerlei Zukunftsorientierung festzusteilen.
Es wird auch in diesem Jahr wieder eine
Blockadepolitik betrieben, die dazu flhren
wird, daf Nordrhein-Westfalen in bildungs~
politischer Hinsicht in Kirze das SchluBlicht
der Bundesrepublik sein wird,

CDU: Ist es

(Zuruf wvon der

schon!)

jetzt

- In Teilbereichen ist es das schon.

Wir haben heute im Schuibereich trotz eines
Uberreichen Angebots fachspezifisch bestens
ausgebildeter junger Lehrer Lehrerarbeits-
losigkeit, ndmlich 20 000 an der Zahl,

{Arentz (CDU): Skandalds!)

Unterrichtsausfall, besonders in vielen
Mangelfachern, fachfremd erteilten Unterricht
durch nicht fir die einzelnen Facher ausge-
bildete Lehrer und eine sich allmahlich
steigernde Uberalterung der Lehrerkollegien
- dies alles, meine Damen und Herren, obwohl
geniugend ausgebildete Lehrer vorhanden
sind.

Trotz dieser Misere finden wir wieder un-
verhidltnismaBig hohe Einsparungen im Bil-
dungsbereich. In diesem wichtigen Bereich,
an dem sich die Zukunft unseres Landes
orientiert, werden nicht nur - wie noch im
vergangenen Jahr - 90 % der Stellen einge-
spart; vielmehr entfallen von insgesamt 3 657
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Frau Voldering {CDU))

im lLandeshaushalt eingesparten Stellen heute
3 453 auf den Bildungsbereich. Das sind somit
95 %, meine Damen und Herren,

Jdbhrlich scheiden 3 000 Lehrer
reichens der Altersgrenze aus.
aber trotz des Unterrichtsausfalls in den
bekannten Mangelfichern nicht ersetzt. Hier
méchte ich noch einmal auf unseren Antrag
aus dem vergangenen Jahr verweisen, der
selbstverstindlich weiter im Raum steht und
an dem die CDU festhdlt, nidmlich die Schaf-
fung eines Einsteflungskorridors von
1 500 Lehrern,

infolge Er-
Diese werden

{Zuruf des Abg. Frey (SFD))

- Den Antrag haben wir im vergangenen Jahr
gestellt, Wie mit dem Antrag umgegangen
worden ist, meine Kollegen wvon der SPD-
Fraktion, das wissen Sie sehr woh!!

(Zustimmung bei der CDU - Frau Philipp
(CDU}: Ja, namlich unglaublich!)

Wir haben auch erklirt, warum wir diesen
Antrag in diesem Jahr nicht erneut stellen,
Fir uns steht der Antrag weiter als solcher
im Raum, und wir wiirden uns freuen, wenn
Sie, meine Herren und Damen von der SPD-
Fraktion, diesem Antrag endlich Folge
leisteten. Dann s3he es bald anders aus!

{Beifatl bei der CDU)

Wir in der CDU-Fraktion sind ndmlich nach
wie vor davon Oberzeugt, daf dieser Korridor
der Neueinsteliung von jdhrlich 1 500 Lehrern
allein die jetzige und in den kommenden
Jahren sich weiter wverstirkende Problematik
Iésen kann.

Frau Vizeprdsident Friebe: Frau Abgeordnete,
gestatten 5ie eine Iwischenfrage des Herrn
Abg. Frey?

(Frau Woldering (CDU): Nur dann, wenn
sie mir nicht von der Zeit abgezogen
wird oder wenn Herr Kollege Dammeyer

mir die Minuten dazugibt, die ich da-
durch verliere!)
- Der Kollege Dammeyer kann lhnen mit

Sicherheit nicht die Genehmigung geben; da
missen Sie sich schon an die Prisidenten
halten. - Also bitte schén, Herr Frey, Sie
haben das Wort zu lhrer Zwischenfrage.

Frey (SPD): Frau Kollegin Woldering, kdnnen
(e mir ein einziges CDU-regiertes Bundesiand

nennen, das einen Einstellungskorridor in der

von lhnen geforderten Crifie hat?

(COU):

(Frau Philipp Aber natirlich,

Herr Frey!)

Frau Woldering {CDU!): Wir haben CDU-regier-
te undeslander, die Einstellungskorridore
haben, und da funktioniert das Bildungs-
system besser als in Nordrhein-Westfalen!

(Zustimmung bei der CDU)

im Gbrigen entspricht ja auch der Einstel-
lungskorridor der stindig  wiederholten
Forderung der Kultusministerkenferenz. -
Wenn jdhrlich 3 000 Lehrer ausscheiden, die
nicht durch erneute Stellenbereitstellung
ersetzt werden, kann die Entwicklung - das
dorfte eigentlich jedem Laien klar sein - im
Bildungsbereich nur weiter und ganz rapide
bergab gehen,

Im Haushalt 1987 sind namiich nur echte 100

neue Stellen im Einzelplan 05 bei Ka-
pitel 05 300 vorgesehen,

(Nage! (CDUJ): Hért, hort!)
Alte anderen Zahlen, die wir immer in den

tiauschen UOber den wahren
DaB diese echten 100
neuen 5Stellen nicht ausreichen, die 3 000
ausscheidenden Lehrer zu ersetzen, darfte
jedem kiar sein. Die (brigen Neueinsteilungen
erfolgen ja aufgrund der Solidarititspolitik
der Lehrer gegenlber jungen Kollegen im
Wege der bekannten Beurlaubungstatbestinde;
Sie alle kennen sie ja: §5 85 a, 78 b und
12 Landesbeamtengesetz.

Zeitungen lesen,
Sachverhalt hinweg.

So haben zum Beispiel - und das muB ich
IThnen, meine Damen und Herren wvon der
SPD-Fraktion, hier auch einmal wvorhalten -
zum 1. August 1986 580 Lehrer Stellen
aufgrund dieser Solidaritdt freigemacht. Diese
Stellen sind aber bis heute noch nicht ver-
geben.

{Elfring (CDU): Hort, hdrt)

Das GCeld ist somit vom Finanzminister ein-
gezogen worden, und jetzt wird erst durch
zusatziiche Gesetzgebung erméglicht, daB auf
diese Stellen neue Lehrer kommen. -~ Ich
komme noch im einzelnen dazu; Sie brauchen
keine Zwischenfragen zu stelien,

Far 1986 ist der Solidarititsbeitrag dieser
Lehrer somit erst einmal ins Leere gegangen.

(Zustimmung bei der CDU)
Auch die hohe kw-Stellen-Zahl und die Ver-
setzungen aus den Oberhdngen sind kein
Ausgleich fGr den wvon uns geforderten
Korridor, Anstatt die hohe kw-Stellen-Zahl
fir eine Verbesserung der Schiler-Lehrer-
Relation und auch den Erhalt kleinerer,
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‘Srau Woldering (COU))

wohnertnaher Schulen zu rutzen, wie wir dies
fur ¢z2rn Bereich der Sonderschule und der
berufsbi:denden Schule im vergangenen Jahr
schon beantragt hatten, wird auch in diesem
Bereich nichts getan.

Sie ale, cdie Sie Kinder in den Schulen haben
oder ~atten, werden bei lhren eigenen Kin-
dern mit Unterrichtsausfall und fachfremd
erteilta2m Unterricht konfrontiert.

' Frau Philipp (CDU}: Das kann man wohl
sagen!)

Ciese Prgbtematik, meine Damen und Herren
von c¢ar SPD-Fraktion, %énnen Sie nicht mit
kw-Stellen und Lehrerversetzungen, wie es in
dieser Sommer aufgrund der Ermachtigung
des §7 Absatz 4 des Haushaltsgesetzes
verstd-kt erfolgt ist, kitten.

Wir missen davon ausgehen, daB uberhaupt

nicht genigend fachlich spezifizierte Lehrer
vorharden sind, die zum Beispiel bei den
berufsbildenden Schulen - und auch bei

anderen Schulen; aber bei den berufsbilden-
den Schulen ist es besonders gravierend - mit
den 400 Ausbildungsrichtungen den dort
geforderten Unterricht erteilen kénnen. Diese
spezia‘isierten Lehrer bekommt man nicht aus
kw-S5Stellen und den Versetzungen; diese
dringend bendtigten Lehrer bekommt man aber
aus den Reihen der gut ausgebildeten jungen
Lehrer, die jedoch durch die Blockadepolitik
der SPD-Regierung in  Nordrhein-Westfalen
keine Chance auf Einstellung haben.

(Zustimmung bei der CDU)

Hier racht sich die falsche Politik der
Regierung bis 1984, einfach jeden Lehrer,
gleich ob mit richtiger oder falscher

Facherkombination, einzusteilen.

Oder nehmen Sie den Bereich der Sonderschu-
let Die Scholer-Lehrer-Relation ist bis heute
nicht verbessert.

(Frau Philipp (CDU): Eine Katastrophe!)}

Obwoht genigend gut ausgebildete Sonder-
schullehrer vorhanden sind, werden wvon
vorhandenen kw-Stellen und dem Stelleniber-
hang an anderen Schulformen wieder Verset-
zungen an die Sonderschule durchgefiihrt.
Die versetzten Lehrer haben natlrlich nicht
die notwendige Qualifikation und missen sich
nachqualifizieren lassen, Das dauert zwei
Jahre! Im Etat fOr 1987 sind daflr jedenfalls
schon einmal 500 000 DM zur Verflgung
gestellt. Der Korridor wirde hier vie! mehr
Beweglichkeit schaffen, konnte viel mehr auf
den Bedarf der einzelnen Schulform abgestellt

werden. Cleichzeitig kénnte der Korridor der
Lehrerarbeitslosigkeit begegnen, und zugleich
wirde auch wegen fehlenden Neuzugangs in
den Kollegien die entstehende Uberalteruny
abgebaut,

(Zustimmung bei der CDU)

Mit dem Korridor wdren in den Jahren 1985,
1986 wund 1987 & 500 Stellen geschaffen
worden, wahrend wir jetzt in 1985 nur 1 036
neue Lehrerstellen, im Jahre 1986 nur noch
150 und im Jahre 1987 nur noch 100 neue
Lehrerstellen haben.

(Arentz (CDU): Das schligt doch dem
Fal} den Boden aus!')

Ich frage mich: Wie soll das weitergehen?

In diesem Zusammenhang méchte ich zusatzlich
auf die Problematik hinweisen, die durch die
Ausbildung und den Ausbildungsanspruch der
jungen Referendare besteht. 20 000 arbeits-
lose Lehrer haben wir bereits in diesem Land.
4 000 bis 4 500 kommen jahriich hinzu. Herr
Minister, was wollen Sie diesen jungen Leuten
sagen, denen jede Perspektive auf die Zu-
kunft genommen ist?

Ein weiteres Musterbeispiel fur Konzept-
losigkeit der Regierung ist der AbschiuB der
befristeten Vertriage mit jungen Lehrern,

(Beifall bei der CDU)

Nachdem die Prozesse der Lehrer gegen die
jeweiligen Regierungspriasidenten und damit
gegen den Kultusminister reihenweise ent-
schieden wurden, hat sich nunmehr der
Kultusminlster entschlossen, die Entfristung
vorzunehmen, die die CDU-Fraktion bereits
vor anderthalb Jahren gefordert hatte,

(Beifall bei der CDU - Frau Busch
(CDU): Es blieb ihm auch nichts anderes
abrig.)

Hétten wir fOr 1986 den Einstellungskorridor
geschlossen, hitten wir heute diese Situation
in diesem Bereich nicht, brauchten keine
Reperaturvorschrift, wie sie nunmehr in
Paragraph 7a geschaffen werden muBte, um
diese Vertrige befristen zu kénnen. Nur
nebenbei bemerkt: Mit Schmunzeln kann man
Ubrigens feststellen, daf dieselbe Landes-
reglerung, die das wvom Bund geschaffene
Beschadftigungsforderungsgesetz lauthals
verteufelt hat, sich vor den Gerichten auf die
Wohltaten dleses Gesetzes stiitzt, Sie héren
richtlg, meine Damen und Herren: auf die
Wohitaten dieses Gesetzes.

(Arentz (CDU): Das Ist die Heuchele
dieser Landesregierung.)

(©
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Man liest in den Akten zum Beispiel wie
folgt - ich zitiere mit Genehmigung des Herrn
Prisidenten ~:

Der Zweck des Gesetzes findet sich schon
in Titeln.

- Bezogen auf das Beschaftigungsférderungs-
gesetz. -

Es soll die Beschiftigung férdern und, wie
im ersten Abschnitt Uberschrieben ist, die
befristeten Arbeitsvertridge erleichtert
zulassen. Die hohe Zahl der Arbeitslosen
soll verringert werden.

Es ist schon sehr amisant, diese Begrindung
aus dem Munde der SPD-Landesregierung far
die Existenz des Beschiftigungsfirderungsge-
setzes lesen zu konnen, obwohl doch der
Kanzlerkandidat in seiner Broschiire "Das
werde ich als Kanzier tun"

(Nagel (CDU): Wo ist er?)
die Abschaffung dieses Gesetzes versprochen
hat, weil es ein Zweiklassenarbeitsrecht
férdere.

(Beifa!l bei der CDU)

lch habe von heute morgen noch das Wort
Scheingefecht im OChr. Ich meine, es paBt an
dieser Stelle.

(Arentz (CDU):
der CDU)

Sehr gut! - Beifall beij

Wegen der verfahrenen haushaltsrechtlichen
Situation der verlorenen Prozesse sah sich die
Regierung in Zugzwang, reparierte nach,
statt von vornherein verninftige Bildungs-
politik zu betreiben.

{Beifall bei der CDU)

Weiteres Beispiel fiir die Konzeptlosigkeit: In
einer Zeit, in der die neuen Technologien
bereits weitgehend unsere Lebensformen
bestimmen, fehit flr weite Teile des Bil-
dungsbereichs ein entsprechendes Konzept,
Es sind fir diesen Bereich nur wenige aus-
gebildete Lehrer, und diese wenigen auch
weitgehend nur aufgrund Eigeninitiativen,
vorhanden. Gleiches gilt fiir den Bereich der
Weiterbildung. Die sonst ach so soziale
Regierung hat nicht, wie im vergangenen Jahr
versprochen, den arbeitslosen Lehrern, die in
diesem Bereich tdtig sind, durch eine Mit-
finanzierung des Landes eine soziale Ab-
sicherung verschafft. Gerade fir diesen
Bereich wird seit Jahren deutlich, daB nur
ein neuer Verteilungsmodus der Mittel dafir

sorgen kann, dal nicht zwangslaufig j&hrlich
an Weiterbildungseinrichtungen auszuzahlende
Betrdge sich reduzieren, obwohl der Bedarf
an Weiterbildung durch die gestiegene Freizeit

und auch durch die Arbeitslosigkeit ge-
wachsen ist.
Anstatt dber Inhalte zu diskutieren, bleibt

die Diskussion regelmdBiig in den Organisa-
tionsformen hingen. Wir haben in Nordrhein-
Westfalen ein vielfdltiges Schulsystem, das
wir, da es jedem Kind seine Chance bietet,
erhalten wollen,

(Frau Abg. Philipp (CDU):
wir das.}

Noch haben

- Noch! Orientieren wir uns am bildungspoli-
tischen Konzept der SPD, lautet dieses:
Ftaichendeckende Einfihrung der Gesamtschu-
le; damit praktisch Aushdhlung des geglie-
derten Schulsystems. So heiBt es doch im
bildungspolitischen Konzept  wdrtlich - ich
zitiere mit Cenehmigung des Prasidenten:

EIn Nebeneinander von gegliederten Schul-
systeme und Gesamtschule soflte befristet
sein. SchlieBlich solite die Gesamtschule
die einzige Schulart sein.

(Nagel {CDU}: Hért, hért!)

Herr Dammeyer, Sie haben letztens erklart,

dieses Zitat sei aus dem Zusammenhang geris-

sen worden, Ich habe keine Stelle gefunden,

an der es aus dem Zusammenhang herausgenom-
men war. Es steht als These im Raum und ist

offensichtlich die verfolgte Politik der SPD.

(Beifall bei der CDU)

insoweit auch ein Rund-
schreiben lhres Fraktionskollegen in
Disseldorf, der zum Beispiel, die Gesamt-
schule den Eltern preisend, (ber Land zieht
und darin als einziges Merkmal hervorhebt:

Interessant ist

Die Gesamtschule ist eine Schulform, die in
der Regel In Ganztagsform errichtet wird.
Die Kinder bekommen aiso in der Schule
ein warmes Mittagessen. Rekiame fiGr die
Gesamtschule,

Das spricht fOr sich.

(Zuruf von der SPD: Und was ist daran
falsch?)

Es ist sehr wenig, wenn es das ist, was
propagiert wird. Wir mochten nicht - wie ‘in
Hessen festgestellt wird -, daB verfehite
Bildungspolitik 2zu einem Abwandern von
Schillern in benachbarte Bundeslinder fihrt.
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In Hessen waren es im Schuljahr 1985/86 zum
Beispiel 3 460 Schiler an der Zahl. 1986 soll
sich diese Situation sogar noch durch das
Inkrafttreten des rot-grinen hessischen
ForderstufenabschluBgesetzes verscharft
haben.

Meine Damen und Herren von der SPD-Frak-
tion, Sie sind mit lhrer derzeit betriebenen
Gesamtschulpolitik  auf dem Marsch, das
dbrige gegliederte Schulsystem auszuhdhlen
und zu zerschlagen,

(Beifall bei der CDU)
Ihrem Bildungspolitischem

wie dies ja auch
Konzept entspricht.

{(Zuruf von der SPD: Zitat!)
Sie hatten

Das habe ich ja gerade zitiert,
besser aufpassen sollen.

Die Mittel, die die Regierung auf diesen Weg
in den letzten Monaten eingesetzt hat, indem
sie massiv in die Selbstverwaltungsrechte der
Kommunen wunter MiBachtung gesetzlicher
Vorschriften eingriff, sprechen eine deutliche
Sprache.

Andern Sie lhre Bildungspolitik! Bauen Sie
die Zukunftsblockade ab, damit dieser Uber-
aus sensible Bereich, der fir die Zukunft von
allergroBter Bedeutung ist, sich frei entfalten
kann und nicht in Reglementierungen er-
stickt.

({Anhaitender Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Klose: Ich erteile das Wort

Herrn Abg. Wickel fur die Fraktion der
F.D.P.

Wickel (F.D.P.): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Ganz im Sinne unserer

Sparvorstellungen haben wir im AusschuB fir
Schule und Weiterbildung ca. 18 Millionen DM
zur Einsparung vorgeschlagen. Herr Kollege
Trinius - ich sehe ihn zwar im Moment
nicht -, wir haben fairerweise diese Antrige
vorher verschickt und wufiten von lhnen, daB
Sie keinen einzigen annehmen wiirden. Da
habe ich mich ganz klar zu dem Verfahren
bereit erkldrt, das dann auch in einer Ab-
stimmung zu erledigen.

(Zuruf des Abg. Hilgers (SPD))

Wir wollen uns ja nicht gegenseitig aufhalten,
Herr Kollege Hiigers, und der Wirkungsgrad
sollte ja auch bei unserer Arbeit eine kleine
Rolle spielen.

Obne nun auf alle Positionen unseres Antra-
ges einzugehen, sollen doch die wesentlichen
Punkte noch einmal hervorgehoben werden,
denn wir haiten nach wie vor die Ausdehnung
des Unterhaltsbeihilfegesetzes fir falsch und
haben hierzu eine Einsparung von 10 Millio-
nen DM vorgeschlagen.

(Frau Philipp (CDU}: Er hért nicht zu!
Die haben Krisensitzung!)
- Na ja, da stehen wir doch
draber,

Frau Philipp,

Das gleiche gilt fOr die Bereiche Prifungs-

vergOtungen, das Landesinstitut fir Schule
und Weiterbiidung, die Schulaufsicht an
Grund-, Haupt- und Sonderschulen, die

Forderung der Arbeitnehmerweiterbildung und
far das Landesschulsportfest sowie flr die
Offentlichkeitsarbeit des Kultusministers. Das
waren in groBen 1Zigen die Hauptbetriage
unseres Antrages. !n diesen Bereichen, die
ich zuletzt genannt habe, hidtten wir rund
7 Millionen DM einsparen kdnnen. Die SPD-
Mehrheitsfraktion hat alle unsere Antrige
abgelehnt

(Nage! (CDU): Typisch!)

und sich nach meiner Auffassung damit auch
gegen Schule entschieden.

(Lachen bei der SPD)

Was kdonnten wir, meine Damen und Herren,
in Zukunft auf padagogischem Gebiet leisten,

{Zuruf von der SPD: Sie gar nichts!)

wenn dieses Land nicht so hoffnungsios
finanziell heruntergewirtschaftet ware! Der
Rickgang der Schiler, kleinere Klassen,
mehr Lehrer, genug Schulen: alles das hiefie,
der Bildung Chancen eréffnen. Und, meine
Damen und Herren von der SPD, wir kdnnten
Chancen erdffnen, wie sle vielleicht nie mehr
wiederkommen.

Was ist die Wirklichkeit in diesem Lande? - Es
geht nichts mehr; kein Geld fir Lehrer: fast
19 000 kw-Vermerke an Lehrerstellen, und die
SPD-ldeologie treibt fir mich irre Biiiten.

Ideclogie statt GCeld - eine neue Form
sozialdemokratischer  Beglickung in  der
Schule!

{Zustimmung bei Abgeordneten  der

F.D.P.)

Meine Damen
Lehrern
toren.

und Herren, Tausende von
stehen vor verschiossenen Schul-
125 000 Unterrichtsstunden fallen in
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cen Klassen 5 bis 10 der aligemeinbildenden
Schulen aus. Der Ausfall in der gymnasialen
Oberstufe ist statistisch nicht erfaBbar.
90 000 Stunden bleiben die Schiler an be-
rufsbildenden Schulen ohne Unterricht.
Zweifelhafte Lehrerbedarfsberechnungen und
die kw-5tellen-Akrobatik gaukeln uns hier
nur eine ausreichende Lehrerausstattung der
Schulen vor.
(Zuruf von der F.D.P.: So ist es!)

Die IntegraticnsbemGhungen wvon allgemeiner
und beruflicher Bildung im Rahmen des
Kollegschulversuches nahern sich dem
Scheitern. Nordrhein-westfilische Sonderwege
zur Allgemeinen  Hochschulreife dber die
Ausweitung der Berufsfachschule mit der
gymnasialen Oberstufe werden mit der heifien
Nadel gestrickt und in Sondersitzungen im
zustdndigen AusschuBl kurzfristig vorgelegt.
So sieht die schulpolitische Wirklichkeit 1986
und 1987 in unserem Lande aus,

{Beifall bei Abgeordneten der F.D.P,
und der CDU - Zuruf von der SPD)

Der Mangel an &ffentlichen Mitteln scheint alle
diese Probleme unldésbar zu machen.

Mit Erstaunen kénnen wir da nur eine Auf-
listung des Innenministers zur Kenntnis
nehmen, aus der eindeutig hervorgeht, daB
bei den aus Schulbaumittein in den Jahren
1985 und 1986 gefiirderten Projekten Ober
40 Millionen DM allein fir BaumaBnahmen wvon
Schulzentren wund Gesamtschulen aus dem
Landeshaushalt aufgebracht wurden. Hier soli
offensichtlich der Boden vorbereitet werden,
dem zentralistischen Hang sozialdemokratischer
Bildungspolitik mit Blick auf die Gesamtschule
als alleinseligmachende Einheitsschule nach-
zugeben, Alles scheint sich dem Ziel unter-
zuordnen und wunterordnen zu missen, auf
dem schleichenden Wege zu einer Verianderung
in der Schullandschaft zu kommen, Wie heiBt

es doch so schdn in den "Tatsachen und
Argumenten” - dies ist eine Information der
SPD-Fraktion im lLandtag wvon Nordrhein-

Westfalen vom September 1986, und ich zitiere
mit Genehmigung des Herrn Prasidenten -:

Die Erfahrungen mit den nordrhein-west-
filischen Cesamtschulen haben gezeigt, daB
die Gesamtschule weit besser als das
herkémmliche Schulwesen mit Hauptschule,
Realschule und Cymnasium in der Lage ist,
auch Kinder aus bisher bildungsmaBig
benachteiligten Bevdlkerungsgruppen zu
allen SchulabschiGssen zu fGhren, daB die
Gesamtschule weitaus eindeutiger als das
gegliederte Schulsystem die Zahl derjenigen
Schiler zu senken vermag, die die Schule
ohne jeden AbschluB3 verlassen,

(Zuruf von der 5PD: Sehr gut!}

Die Einzelpunkte, Herr Kollege Dammeyer,
kénnen wir im SchulausschuB - bei der F(fle
von Antriagen, die wir haben - noch diskutie-
ren.

Meine Damen und Herren, ich frage Sie: Sind
das Tatsachen?

(Dr. Dammeyer (SPD}: Sicher!)

Die Wirklichkeit sieht so aus: Da gibt es nach
Informationen des  Nordrhein-Westfalischen
Elternvereins in Oberhausen-Osterfeld - da
kommt, so glaube ich, Herr Kollege Dammeyer
her - eine Gesamtschule, die nur sieben Zige
eingerichtet hat, obwohl die Schule grund-
sdtzlich achtziigig ausgelegt ist.

(Dr. Dammeyer (SPD): Wollen Sie Mammut-
schulen in Obereinstimmung mit diesem
Vereinchen?)

Folge: Etwa sechzig Schiler sind abgewiesen
worden, und die Schulleitung erkldrt sogar,
man habe den achten Zug deshalb nicht
eingerichtet, weil das ein reiner Haupt-
schulzug geworden wire. Ich frage Sie, meine
Damen und Herren: Wo findet hier eine For-
derung Benachteiligter statt? Weiche sachliche
Begrindung kann es geben, um schlechtere
Schiiler von der Gesamtschule abzuweisen?

In der gleichen Information der Landtags-
fraktion der SPD heiBt es - ich zitiere -:
"Etwa 20 § aller Anmeldungen zur GCesamt-
schule konnen derzeit nicht erfdllt werden.”
Bei einer solchen Aufnahmepraxis, die recht-
lich nirgendwo abgesichert ist, kann es kein
Wunder sein, daB sich Kinder mit zweierlei
MaB gemessen vorkommen missen.

(Nagel {CDU}: Sehr richtig!]

Die Nachfrage mnach Gesamtschulen wird
offensichtlich kénstlich hochgehalten, um das
Feuer Gesamtschule als Schwelbrand dauernd
zu erhalten.

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU}

So gab es auch in Frondenberg vor wenigen
Wochen groflen VerdruB, als trotz der Wer-
bung fir die Bildungseinrichtung GCesamt-
schule nicht alle Anmefldungen bertcksichtigt
werden konnten. Ist die Gesamtschule nun,
wie die SPD-Mehrheitsfraktion immer wieder
behauptet, ein Popanz, den die Opposition
aufbaut, um den schulpolitischen Streit
fortfilhren zu kénnen, oder ist sie das nicht?

Bei weiter zurickgehenden Schilerzahlen ist
der Erhalt weiterfithrender Schulen wohl in
Frage gestellt. Trotzdem gibt die Einseitigkeit
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der Petrachtung dieses Problems durch die
SPD-Fraktion uns sehr zu denken. In ihren
"Tatsachen und Argumenten" stellt sie fest
- ich zitiere -:

Der Schilerrickgang hat inzwischen die
weiterfihrenden Schulen erreicht. Vor
allem in den l3ndlichen Bereichen werden
die Schilerzahlen nicht mehr ausreichen,
um an allen Orten gleichzeitig Hauptschu-
len, Realschulen und Gymnasien mit zwei
Parallelklassen

- das berihmte zweizdgige System -

anzubieten. Hier liegt die Errichtung von
Gesamtschulen nahe,

Alle schulischen Bildungsméglichkeiten und
alle schulischen Abschlisse sollen nach den
Worten der SPD durch die Gesamtschule
wohnortnah und damit schiterfreundlich
angeboten werden. Zur S5chilerfreundlichkeit
habe ich bereits zuvor etwas gesagt.

Es ist fiar wuns bedauerlich - und, meine
Damen und Herren, denken Sie bitte auch an
die Zukunft -, daB die SPD nicht mit genauso
klaren Worten die Alternative flr den Erhalt
bestehender leistungsfahiger Schulen erwdhnt
hat. Zusammenarbeit der verschiedenen Schul-
formen unter Erhaltung ihrer Selbstindigkeit
ware eine Loésung, wie wir sie uns vorstellen.

§ 5 des Schulverwaltungsgesetzes sieht eine
Kooperation der Schulformen vor. Es bedarf
allerdings dringend der Konkretisierung
dieses Paragraphen durch eine Rechtsverord-
nung, die bis heute fehlt, von der wir bis
heute nichts gehdort haben und die bis heute
auch nicht vorgelegt worden ist. Das Land
muB den Cemeinden eine Hiife bieten, auf
weichem Wege neben der Méglichkeit einer
Gesamtschulgrindung das Schulangebot in der
Gemeinde erhalten werden kann.

In der Schulpolitik missen die Ziele kiar sein
und muB die Zukunft berechenbar sein. Sonst
ist sie zum Scheitern verurteilt.

Bis heute sind wir nicht in der Lage, den
Kollegschulversuch in seinen wesentlichen
Ergebnissen abschlieBend zu beurteilen, weil
ein wissenschaftlich fundierter Bericht
dar(ber noch fehlt. Wir sind weiterhin nicht
in der Lage, zu beurteilen, wie die Zukunft
der gymnasialen Cberstufe aussehen soll, die
in den ndchsten Sitzungen der Kultusmini-
sterkonferenz beraten wird.

Bei einer solchen Diskussionsiage, meine
Damen und Herren, beeilt sich nun die Lan-
desregierung, eine Rechtsverordnung vorzu-

legen, die die Grundlage fiir die Einrichtung
einer hoheren Berufsfachschule mit gym-
nasjaler Oberstufe zusatzlich in den Bereichen
Wirtschaft/Verwaltung wund Technik werden
soll.

Wir, die Fraktion der F.D.P., werden eine
endgiltige Entscheidung dber diese Rechts-
verordnung davon abhéngig machen, daB eine
Gesamtkonzeption Uber die zuklnftige Cestal-
tung der Sekundarstufe 1[ entwickelt ist, die
perspektivischen Unterschiede zwischen
Kollegschule und héherer Berufsfachschule mit
gymnasialer Oberstufe anhand des Abschlufbe-
richtes Ober den Kollegschulversuch nachge-
wiesen sind, die Richtlinien und Lehrplane
fGr die hohere Berufsfachschule mit gym-
nasialer Oberstufe vorgelegt sind, die
Cleichwertigkeit der Ausbildungsginge und
die Vergleichbarkeit der Abschliisse gesichert
sind, das Verhdltnis zwischen allgemeiner und
beruflicher Bildung unter besonderer Berick-
sichtigung der notwendigen Vorausseztungen
fur den Hochschulzugang neu bestimmt ist
und die Motwendigkeit eines nordrhein-west-
félischen Sonderweges zur Hochschulreife
nachgewiesen wird.

(Nagel (CDU): Sehr gut!}

Meine Damen und Herren, schon heute klagen
viele Betriebe und Hochschulen darlber, daB
die Studierfihigkeit und Ausbildungsfahigkeit
unserer Schulabsolventen nachgelassen haben.
Es sind zwar formal immer mehr Schiiler zur
allgemeinen Hochschulreife gelangt. Die dieser
Berechtigung zugrunde llegenden Leistungen
haben sich in vielen Fallen allerdings er-
heblich verandert.

Sicherlich hat es durch die neuen Informa-
tions- und Kommunikationsmedien eine Wis~
sensexplosion gegeben, und diese Wissens-
explosion ist von sehr vielen jungen Menschen
schwer zu bewiltigen. Aber muf diese In-
formationsdichte denn wirklich dazu flhren,
daB junge Menschen die Kulturtechniken nicht
mehr beherrschen, daB8 direkte, priméare
Erfahrungen durch die Schule nicht mehr
ausreichend vermittelt werden?

Da kommt, so kdénnte man meinen, der Antrag
der S5PD-Fraktion zur Gestaltung des Schul-
lebens und zur Offnung der Schule gerade zu
rechten Zeit.

Vizeprdsident Dr, Klose: Herr Kollege Wickel,
erlauben 5ie eine Zwischenfrage?

Wickel (F.D.P.): Nein, ich komme sonst mit
der Zeit nicht zurecht. - Aber die Begrin-
dung dieses Antrages hat es bereits zutage
gebracht. Werden die von der SPD vorgeschla-
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genen inhaltlichen WVeranderungen zu einer
Starkung des Erziehungsauftrages der ein-
zelnen Schulformen werden, oder wird durch
Verdnderung der Bildungsinhaite die Arbeit
jeder einzelnen S5chule angeglichen? Aus der
Betrachtung der Reihe von Modellversuchen,
die zur Zeit bei den nordrhein-westfilischen
Schulen laufen, erweckt einiges jedenfalls
unsere Skepsis.

Nun, Herr Kollege Dammeyer, damit Sie ein
Erfolgserlebnis haben: Das Projekt "Demo-
kratie und Erziehung in der Schule - Férde-
rung moralisch-demokratischer Urteilsfahig-
keit" wverschlingt jahrlich Ober 50 000 DM und
ist an den Denkansdtzen von Lawrence
Kohlberg ausgerichtet. Dessen Gedanken i{ber
Moralerziehung haben keineswegs die Be-
geisterung aller Fachleute geweckt. Aber dem
Landesinstitut flir Schule und Weiterbildung
in Soest wird es sicherlich gelingen, fir den
kleinen Aufwand von etwas Ober 11 Millio-
nen DM im Jahr den Lehrern an den Schulen
unseres landes die entsprechenden Grundla-
gen fir die Erfallung ihres Erziehungsauf-
trages zu vermitteln. Oder solite die
Lehrerfortbildung, meine Damen und Herren,
von dort zentral gesteuert, doch nicht die
erforderliche Effizienz haben?

Flir meine Fraktion gilt: Konzeptionsloses
Experimentieren von oben wird die Schulwirk-
lichkeit nicht entscheidend wverbessern. Im
Gegenteil, unsere Schilerinnen und Schiler
bleiben Spielball einer Schulpolitik, die sich
immer noch nicht hinreichend einer Maxime
unterworfen hat: der Maxime der Qualifika-
tionsoffensive,

Meine Damen und Herren der SPD-Fraktion,
Herr Spitzenkandidat Dr. Rau: Wer mit GCeld
nicht umgehen kann, kann auch nicht mit
Menschen umgehen. Unsere Kinder und deren
Kinder sind wvon Ihnen schon derart mit
Schulden belastet, daB sie diese kaum mehr
abzahlen konnen. Sie belasten sie zusatzlich
auch noch in der Gestaltung ihres eigenen
Lebens, 5ie setzen sie mit lhrer Bildungs-
politik nicht in die Lage, fir die zusdtzlichen
Probleme der Zukunft, wie flir die Erflllung
des Generationenvertrags, bestens geristet
zu sein. Sie kdnnen keine kleinen Klassen
mehr bilden. Sie kinnen keine neuen jungen
Lehrer mehr einstellen. Sie kénnen keine
dberzeugenden Antworten auf die neuen
Technologien und ihre Anwendung finden, Sie
bringen nicht die wissenschaftliche Auswer-
tung des Kollegschulversuchs. Sie reagieren
nicht auf die gescheiterte Durchsetzung der
Stufenlehrerausbildung. Sie  haben  kein
akzeptables Konzept fir den Bestand der
Schulformen bei dem starken Schulerrickgang
der ndachsten Jahre. Sie setzen auf ideo-

logische Befrachtung der Lerninhalte und
verkennen die Bedeutung der Kulturtech-
niken. Sie haben verschuidet, daR durch lhre
sozialdemokratische Politik im Lande kein Geld
mehr flr die Verbesserung der Bildungs-
politik vorhanden ist. Sie allein tragen die
Verantwortung dafGr, daB Schiler in Nord-

rhein-Westfalen schlechtere Zukunftsaus-
sichten haben.
Wir stimmen dem Einzelplan nicht zu. - Ich

danke lhnen.
(Beifall bei F.D.P. und CDU)
Vizepréasident Dr. Klose: Das Wort hat jetzt

Herr Abg. Dr. Dammeyer far die Fraktion der
SPD,

Dr. Dammeyer (SPD)}: Herr Prisident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Mit diesem
Haushalt legen wir auch im Gesetz fest, daf
es in Nordrhein-Westfalen aus dem Solidar-
beitrag der Lehrer keine befristeten Vertrage
mehr gibt und dal diejenigen Lehrer, die
gegenwdrtig in befristeten Vertrigen aus dem
Solidarbeitrag beschéftigt werden, in unbe-
fristete Vertrige GberfGhrt werden.

(Dr. Fischer (CDU): Alle?)

lch denke, das ist eine sehr wichtige Ent-
scheidung,

(Beifall bei der SPD)

die auch klarstellt, dal wir das, was wir mit
den Haushaltsberatungen im vergangenen Jahr
begonnen haben, jetzt konsequent fortsetzen.

Ich finde es schon bemerkenswert, wie Frau
Woldering hier die Diskussion erdffnet hat.
Sie hat namlich gesagt, die CDU sei nicht
damit zufrieden, wie gespart wird. Ich hatte
eher das Geflhl, daf sie sich darUber be-
klagt, daB d{berhaupt gespart wird; denn
gleich anschlieBend redete sie ausschlieBlich
davon, daB mehr Lehrer eingestellt werden
sollen,

(Frau Philipp (CDU): Man muB an der
richtigen Stelle sparen!)

Ober diese Fragen haben natiirlich auch wir
in der Fraktion beraten, in den Einzelteilen
und auch auf Kapitel bezogen. Wir haben
dazu Entscheidungen getroffen und festge-
legt, daBl wir die Linie, die die Landesre-
gierung in dem Haushaltsplanentwurf hier
vorgelegt hat, durchhalten und daB es dabei
bleibt, daR® aufer jenen 100, die die Landes-
regierung in den Haushalt eingestellt hat,
keine weiteren Stellen geschaffen werden.

{C
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{Dr. Cammeyer {SPD))
Sie sprechen davon, da stinde lhr Antrag im
Raum. Ja, wo bitte ist denn dieser Raum?

Vizeprdsident Dr. Klose: Herr Kollege
Dr. Dammeyer, erlauben S5ie eine Zwischen-
frage des Herrn Abg. Reul?

Dr. Dammeyer (SPD): Sofort. - Dieser Raum
ist weder hier das Plenum, denn da haben Sie
einen solchen Anptrag nicht gestellt. Dieser
Raum ist auch nicht der Raum, in dem der
Ausschull getagt hat, denn dort haben Sie
auch keinen Antrag gestelit. Die CDU hat in
diesem Jahr, was den Schulbereich angeht,
keinen Antrag zum Haushalt gestellt,

(Frau Philipp (CDU): Weil wir ja wissen,
wie Sie damit umgehen!)

Freilich haben 5ie den Antridgen, die wir
vorgelegt haben, regelmalig zugestimmt,
nachdem sie lhnen allerdings zundchst einmal
mit einigen fingrlichen Diskussionsbeitrdgen
begecnet sind. - Herr Prdsident, ich gestatte
eine Zwischenfrage.

Reul! (CDU}: Meine Frage bezog sich auf
Ausfihrungen, die vorher lagen. Zwischen-
zeitlich sind hier einige unwahre Darstel-
lungen geliefert worden. Ich mochte mit
meiner Frage aber auf das zurickkommen,
was Herr Dr. Dammeyer vorhin angeschnitten
hatte: Er sei der Auffassung, die SPD trage
das Haushaltskonzept der Landesregierung im
Schulbereich. Herr Kollege Dammeyer, warum
haben 5ie denn Ilhre Auffassung aus den
Haushaltsberatungen des letzten Jahres wver-
dndert? Damals wollten Sie doch auch noch
einen Einstellungskorridor, wie ihn die
CDU-Fraktion haben wollte, durchsetzen. Sie
haben das damals politisch nicht durchsetzen
kénnen. Haben Sie diese Auffassung aufgege-
ben, oder werden Sie diese Auffassung in den
néchsten Jahren erneut aufgreifen?

(Dr. Farthmann (SPD): Wo sollen wir
denn das Geld hernehmen?)

Dr. Dammeyer (SPD): Sehr geehrter Herr

eul, 5te wissen doch von den Beratungen
der SPD-Fraktion, daB wir Uber fraktions-
interne Antrdge abgestimmt haben, in diesem
Jahr wie im vorigen Jahr. Und wir haben uns
mehrheitlich entschieden, daf es dabei bleibt,
den Haushalt so zu fahren, wie ihn die Lan-
desregierung vorgelegt hat.

Unter solchen Verhdltnissen ist es dann
wirklich bemerkenswert, wie Sie das hier
einflhren und sagen, das seien unwahre

Angaben, Es ist richtig: Die CDU hat keine
Antrige gestelft. So steht es auch im Bericht
des Ausschusses an das Plenum, Das kann

jeder an der einschligigen Drucksachenstelle
nachlesen., Die CDU-Fraktion hat in diesem
Jahr keine Antrdge gestellt.

(Dr. Fischer (CDU): Sie wiren doch
sowieso wie immer abgelehnt worden!)
Vizeprasident Dr. Klose: Herr Abg.
Dr. Dammeyer, erfauben ™ Sle eine weitere

Zwischenfrage des Herrn Abg. Schwier?
(Dr. Dammeyer (SPD): Aber bitte,
gern.}

Schwier (SPD): Herr Kollege Dammeyer, geht
es [hnen wie mir, daB mich die Worte von
Frau Kollegin Woldering an das erinnern, was
mir von heute morgen noch "in den Ohren
klingt", namlich daB Herr Kollege Schauerte
hier beklagt hat, die Personalkosten des
Landes betr(gen 43 % und miBten dringend
gesenkt werden?

(Beifall bei der SPD)

Dr. Dammeyer (SPD}: Jawohl, Herr Minister,
genau das Ist es, worauf auch ich aufmerksam
machen wollte. Das ist eines dieser zwie-
spaltigen Elemente, daB einerseits das Aus-
geben von Geld beklagt wird, insbesondere
wenn es als Gehalt an Blrger gezahlt wird,
und andererseits kurzerhand eine weitere
Aufbldhung des Personalbereichs veriangt
wird. Das ist In der Tat eine der Diskre-
panzen.

{Beifall bei der SPD)

Nun gibt es dGberhaupt keinen Zweifel, meine
Pamen und Herren, was meine und vieler
Kollegen Meinung in der SPD-Fraktion angeht:
Wir haben in unseren Schulen mehr Lehrer
notig, als wir gegenwartig dort beschiftigen.
Deren Gehaltszahlung muB nur gleichzeitig
gesichert sein, Wenn das Land nicht instand
gesetzt wird, (ber seine Finanzen besser zu
verfigen, als es der Bund gegenwirtig
ermiglicht, dann haben wir auch unseren
geregelten Arger damit, dieses bei uns nicht
vorhandene Geld fir solche sinnvollen Zwecke
auszugeben,
Vizeprasident Dr. Klose: Herr
Dammeyer!

Abg,

(Dr. Dammeyer (SPD):
eben zu Ende fGhren.)

lch will den Satz

- Bitte schén!

Dr. Dammeyer (SPD): Das ist der Hinter-
grun afur, weshalb sich In der SPD-Frak-
tion entsprechende Mehrheiten finden,
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Vizeprésident Dr. Klose: Es gibt zwei weitere

Iwischenfragen, Zunachst Herr Abg. Reul,
bitte schén!

{Zurufe von der SPD)
Reu! (CDU}: Herr Kollege Dr. Dammeyer,

teilen Sie die Auffassung, daB man auch bei

finanziell engen Spielrdumen und bei der
Notwendigkeit zu sparen trotzdem noch
politische Priorititen setzen kann, und sind

Sie nicht auch der Auffassung, daB im Lande
Nordrhein-Westfalen endlich eine politische
Prioritat pro Bildungspolitik, pro mehr
Lehrer, fir die Sicherung der Unterrichts-
situation verstirkt getroffen werden mifite?
Ach, Herr Kollege

Dr. Dammeyer {SPD):

Reéul, was das angeht: Der grifte Etat im
Landeshaushalt ist der des Kultusministers,
Er wird fast ausnahmslos mit Lehrergehdlitern

blockiert.
{Nagel {CDU): Noch vor den Zinsen?)

Er ist der zentrale Bereich, der Bildungs-
politik ausmacht. Der zweitgroBte ist der Etat
des  Wissenschaftsministers. Erst danach
kommen die Zinsen, Herr Nagel; das mdssen
Sie auch einmal nachzdahlen. - Die beiden
dicksten Brocken in diesem Landeshaushait
sind Bildungsausgaben. Wer da noch davon
redet, daB erst ein Schwerpunkt pro Bil-
dungspolitik gesetzt werden sollte, der muf
sich - mit Verlaub - erst einmal den Haushalt
insgesamt ansehen,

({Beifall bei der SPD)
Vizeprésident Dr. Klose: Nun zu einer zwei-

ten und lfetzten Zwischenfrage Iin diesem
Zusammenhang! Frau Woldering, bitte schén.

Frau Woldering (CDU): Herr Dr. Dammeyer,
edeutet re Feststellung, die CDU hatte in
diesem Jahr keinen Antrag gestellt, denn die
Bejahung der Tatsache, daB, wenn wir einen
Antrag auf den Korridor gestellt hatten,
dieser auch von der SPD bejaht worden wére?

{Lachen bei der SPD)

Dr. Dammeyer (SPD}: Lliebe Frau Woldering,
ich denke, Ich habe eben klar genug ge-
macht, daB wir in der Fraktion unsere Ent-
scheidungen getroffen haben und da wir
entsprechend diesen Entscheidungen in der
Fraktion uns auch in allen Ausschiissen und
im Plenum verhalten.

(Reul (CDU): Aha!)

Nur denke ich, so wie wir in dieser Frage
hier ehrlich sind und wie ich lhnen dieses

ehrlich sage, di'rfen Sie dann nicht erzihlen,
thre Antrige stinden im Raum. Welchen Raum
meinen Sie denn da? Vielleicht den Weltraum?
Sind das galaktische Forderungen?

{Heiterkeit und Zustimmung bei der SPD)
Nur diese Art

reklamiere ich von
nicht weniger.

symmetrischer Ehrlichkeit
thnen, nicht mehr und

Ich will auch gerne etwas dazu sagen, dai
Sie reklamieren, die in diesem Jahr aus
§ 78 b erwirtschafteten Stellen seien noch
nicht besetzt. - Nun ja, da kann ich nur der
Gffentlichkeit mitteilen: Wir haben das im
AusschuB beschlossen und haben jetzt in das
Haushaltsgesetz hineingeschrieben, daB diese

580 Stelien, die da erwirtschaftet worden
sind, in 280 Fillen fOr 3ltere Fille wvon
Teilzeitarbeit verwandt werden. Das ist ein

wichtiger Beitrag zur Regelung dieses inner-
schuiischen und zwischen den Lehrern be-
stehenden Solidargefitles,

(Beifall bei der SPD}

300 Stellen werden fiGr neue Einstellungen
verwandt: 200 kommen an die Sonderschulen,
100 an die beruflichen Schulen, davon 10 an
die Kollegschulen.

Meine Damen und Herren, diesen Beschluf
haben wir einstimmig gefaBt. Da hat die CDU
mitgestimmt, und Frau Woldering stellt sich
dann bhierher und sagt: Es ist aber nicht
richtig, daB die Stellen nicht besetzt sind. -
Sie wissen ganz genau, dall diese Steilen,
z. B. was die 280 Stellen angeht, (berhaupt
erst eine neue rechtliche Grundlage ndftig
haben, die wir mit diesem Haushalt beschlie-
Ben.

(Jawohl! bei der SPD)

Und der erste Satz, den Sie hier sagen,
lautet: Dem Haushalt fir den Schulbereich
stimmen wir nicht zu., - Meine Damen und
Herren, hier sind wir genau in der richtigen
Orientierung, wo Sie offensichtlich auch auf
dem gleichen Trittbrett sein wollen - was wir
ja begrifien -; aber dann dirfen Sie sich
nicht gleichzeitig hier hinstellen und sagen,
Sie woliten das alles gar nicht.

Vizeprédsident Dr. Klose: Herr Kollege

Dammeyer, ich will Sie nicht noch einmal
unterbrechen, aber es liegt noch eine Frage
vor.

Dr. Dammeyer (SPD}: Herr Prasident, ich
mochte jetzt in der Sache weiterkommen wund
beabsichtige, keine Zwischenfragen mehr
zuzulassen, um fertig zu werden,
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[Dr. Dammeyer {SPD)}

Ich wollte mich mit den edlen Herren von der
F.D.P. beschiftigen. Da rihmt sich Herr
Wickel als allererstes, daB er im AusschuB
Kirzungsantrige im Cegenwert von 18,56 Mil-
lionen DM eingebracht hat. Er trégt dann hier
vor, fir weiche Bereiche er Kirzungsvor-
schlige vorgetragen hat und sagt: Die Kir-
zungen summieren sich auf 7 Millienen. Das
ist eine Minderheit davon; das will ich schon
einmal sagen,

(Wickel (F.D.P.): 17 Millionen!}
Der dicke Brocken, den er gar nicht erst

vortrigt, sind kleine 10 Millionen, die er beim
Unterhaltsbeihiifengesetz sparen will,

(Hort, hort! bei der SPD - Wickel
{F.D.P.): Sie haben gequatscht dort
hinten!)

- Gut, Sie haben das auch angefihrt, Dann
habe ich offenbar nicht zugehért., Ja,
gut. - Der grdBte Brocken dieser Kiirzungen
sind 10 Millionen DM beim Unterhaltsbeihil-
fengesetz. Meine Damen und Herren, das soll
sich hierzulande jeder merken, der wvon der
F.D.P. zu héren bekommt, daB wir etwas far
ausbildungslose Jugendliche tun sollen.

(Zustimmung bei der SPD)

Die Rede, die Herr Reichel hier vorhin ab-
gelassen hat, steht in einem grandiosen
Gegensatz zu den Karzungsabsichten, die die
F.D.P. real in die Haushaltsberatungen
einbringt. Man kann nicht ernst nehmen, was
da von [hnen kommt. Man kann es offenbar
nicht!

(Dorn (F.D.P.): Keine wir
werden das beweisen!)

Sorge,

Dann beantragen Sie 1 Million DM Kiirzung
beim Arbeitnehmerweiterbildungsgesetz. Ich
lese daraus, daB Sie offensichtlich hinzuge-
lernt haben. Bisher war Ihre Forderung
immer: Das Gesetz mull weg. Mit Befriedigung
nehme ich zur Kenntnis, daB die F.D.P. beim
Arbeitnehmerweiterbildungsgesetz offenbar
nur die Halfte streichen will. Ich schlieSe
daraus: Zur Halfte stimmt sie dem Cesetz
schon zu. Ich finde, auch diese Lernprozesse
sollten wir unter uns zur Kenntnis nehmen,
und diejenigen, die diese Larnprozesse zei-
gen, auch dafir loben.

{Zustimmung bei Abgeordneten der SPD)

Es ist schlieBlich eine grioBere Freude (iber
einen reuigen Sinder denn {ber 99 Gerechte,
- Das stimmt zwar nicht ganz, was die Mehr-
heitsverhdltnisse hier angeht, aber ich meine
damit die kw-5Stellen, auf denen Sie da sitzen.

(Heiterkeit bei der SPD)

ist davon die
Bildungspolitik

Meine Damen und Herren, es
Rede gewesen, daB unsere
insgesamt problematisch sei.

(Nagel (CDU): Sehr richtig!)

lch kann nur sagen: Was das angeht, sind
wir in vielen Bereichen ganz offensichtlich in
Ubereinstinmung mit der Bevilkerung dabei,
die richtigen Schwerpunkte zu setzen. Die
Abstimmung in Ratingen fir eine Gesamtschule
ergab bei 60 % Ricklauf 124 Anmeldungen. Da
ist also ein Bedarf fir eine sechsziigige
Gesamtschule vorhanden, und das bei mas-
siven Widerstinden, die Sie organisiert ha-
ben. Ich schlieBe daraus, auch die Bevélke-
rung macht da kraftig mit.

Ich stelle fest, meine Damen und Herren: Die
Bevilkerung kann sich darauf verlassen, dal
die bewdhrte Reformpolitik im Bildungsbe-
reich, far die unsere Partei und diese Re-
gierung seit 20 Jahren stehen, in unserem
Lande fortgesetzt wird und daB dafiir auch
dieser Haushalt eine gute Grundlage ist.

{Beifall bei der SPD)

Vizeprdsident Dr. Klose: Danke schdn. - Ich

rufe jetzt den

Bereich Kultur

auf und erteile zundchst Frau Matthdus wvon
der Fraktion der CDU das Wort. Bitte sehr!

Frau Matthdus (CDU)}: Herr Pridsident! Meine
amen un erren! Entgegen vielen anders-
lautenden Geriichten ist Kultur in diesem
Lande Verfassungsauftrag.

(Elfring (CDU): Hért, hért!)

Keine Landesverfassung sagt so deutlich wie
die des Landes Nordrhein-Westfalen, dag
Kultur gemeinsame Aufgabe wvon Land und
Kommunen ist.

(Anhaltende Unruhe - Gliocke des Prisi-
denten)

Cleichzeitig ist festzustellen, daB es auch
kein Land gibt, in dem fir die einzelnen
Institute so wenig GCeld gegeben wird wie in
Nordrhein-Westfalen.

Die CDU hat in diesem Jahr zum Kulturhaus-
halt keine Antrdge gestellt, weil wir wver-
meiden wollten, daB der Haushalt des Landes
Nordrhein-Westfalen zusétzlich ausgeweitet
wirde, Trotzdem missen wir konstatieren,
daB im Bereich Kultur immer viel zuwenig
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[Frau liatthZus (CDU))

Celd vorhanden ist, und zwar einmal, weil
der Bedarf weiter gestiegen ist - -
(Weiterhin anhaltende Unruhe - Glocke

des Prasidenten)

Vizeprasident Dr. Klose: Frau Kollegin, einen

Augenblick bitte! - Meine Damen und Herren
- nein, es sind woh! nur Herren -, ich bitte
darum, Platz zu nehmen. Das erfordert der
Respekt vor der Rednerin. - Bitte schén!

Zurufe von der
Clocke des

{Beifall bei der CDU -
SPD - Weiterhin Unruhe -
Prasidenten}

- leh darf noch einmal darauf hinweisen, daf
hier Aufmerksamkeit am Platze ist, weil sonst
die Rednerin nicht sprechen kann! -

{Beifall bei der CDU}
Frau Matthidus, bitte schon!

Frau Matthdus (CDU): Danke schdn. - Ich
sagte, tur den Bereich Kultur ist immer viel
zuwenig Geld vorhanden, einmal, weil der
Bedarf fGr Kultur tatsdchlich ganz erheblich
gestiegen ist - immer mehr Blrger entdecken,
daB Kultur auch eine Beschaftigung ist, der
sie sich ergeben wollen -, zum anderen aber,
weil der Bereich der Kultur im engeren Sinne
von Kultur erst dann hier im Landtag einen
eigenen AusschuB erhielt, als zugleich die
Mittel gekCrzt wurden. Das heifit also, daB es
im Bereich der Kultur nie die Zeit gab, in
der Mittel angehduft wurden, aus denen dann
Kirzungen vorgenommen werden konnten.

(Zustimmung bei der CDU)

Die Kdrzungen sind vielmehr aus sehr engen
Mitteln erfolgt. Dadurch wurden eine ganze
Reihe wvon Instituten in die Nahe der
Existenzbedrohung gebracht, :

Die Folgen davon sind - obwohi der Haushalt
in den letzten Jahren in einzelnen Bereichen
berichtigt worden ist - nach wie vor noch
nicht Oberwunden. Sie wissen, daB wir immer
noch groBe Sorgen um die Theater und die
Orchester dieses lLandes haben, denen es
heute wie friher sehr schlecht geht, Sie
wissen auch, daB es 39 Bachereien gibt, die

seit 1981, obwohl sie kommunaie Aufgaben
dbernommen haben, nicht mehr gefordert
werden - -

(Noch anhaltende groBe Unruhe - Glocke
des Prasidenten)

Meine Damen und
jetzt zum letzten

Vizeprasident Dr. Klose:
Herren, ich unterbreche

Mzle! Es ist wirklich unzumutbar fir jeden,
der hier vorne spricht, seine Rede zu halten,
wenn an  allen moglichen Stellen im Saal
Zwiegesprache oder kieine Konferenzen statt-
finden. Das geht nun wirklich nicht! |ch bitte
um Ruocksicht! Es kann lhnen ja auch so
gehen, wenn Sie hier vorn am Rednerpult
stehen, - Bitte schon!

(Beifall bei der CDU - Pohlmann (SPD):
Sorgen Sie doch erst mal fir Ruhe in
den eigenen Reihen! Da sind die meisten
so unruhig. - Dr, Farthmann (SPD):
Der Prasident ist Gberparteilich!
~ Weitere Zurufe)

- Bitte sehr, Frau Kollegin Matthaus!

Frau Matthius (CDU}: Danke schon! Ich finde
es sehr schon, daB diejenigen, die jetzt in
den Reihen der Abgeordneten fir Ruhe
sorgen woltlen, die Zeit noch eipmal wverlan-
gern, Herzlichen Dank!

Es gibt 39 Blchereien, die kommunale Aufga-
ben Gbernommen haben, aber nicht kommunale
Bichereien sind. Diese Bilichereien erhalten
seit 1981 kein Geld mehr. Wir waren uns im
KulturausschuB dar(ber einig, daB diesen
Blchereien eigentlich geholfen werden mufl,
Das ist sicherlich ein Punkt, der ganz
dringend der Aufarbeitung bedarf,

Es gibt eine Menge freier Theatergruppen,
freier Theater, denen wir auf irgendeine Art
und Weise helfen milssen - wir wissen nur
noch nicht wie,

So lieBe sich die Liste all dessen noch ver-
langern, was eigentlich getan werden mifte
in einem Llande - das fUr Kultur zustindig

ist -, was in einer technisierten Welt, die
zunehmend stirker technisiert wird, ge-
schehen mGGBte, um das Leben in diesem

Lande wieder lebenswert und {berhaupt Leben
mbglich zu machen.

Was wir brauchen und worin wir uns alle
einig sind, ist Vielfalt der Kultur, um den
unterschiedlichsten Bediirfnissen unserer
Birger mdglichst weitgehend entgegenzukom-
men, ist Freiheit der Kultur auch dann, wenn
sie unbequem oder gar argerlich ist, und ist
Hilfe, um Bestehendes zu erhalten und Neues
da, wo es notwendig ist, zu initiieren,

(Beifall bei der CDU}

Dabei muUssen wir alle zusammenstehen, und
es geht es nicht, daB einer an dem anderen
vorbeiredet, wenn das Leben in wunserem
Lande sich wieder als lebens- und liebenswert
erweisen soll und wenn wir die Bidrger, die
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(Frau Matthdus (CDU))
noch in Nordrhein-Westfalen leben, auch in Die Theater und Orchester erhalten 1987

unserem Lande halten wollen,
(Beifall bei der CDU)
Vizepridsidsent Dr. Klose: Danke sehr. - Es

spricht jetzt Herr Abg. Dr. Gerritz far die
Fraktion der SPD. - :

{(Zuruf von der CDU: Und die F.D.P.?)

- Nein, die Kollegin von der F.D.P.-Fraktion
ist im Augenblick nicht in der Lage, ihren
Redebeitrag zu halten; ich bitte dafir um
Versténdnis., - [ch hére, sie ist gerade ins
Krankenhaus gekommen. Daflr, daf sie nicht
sprechen kann, hat jeder Verstdndnis,

Herr Abg. Dr. Gerritz, bitte schin!

Dr. Cerritz {(SPD): Die Beratung des Haus-
halts sef die Stunde der Opposition, saqt
man. Nun hat Opposition im Bereich Kultur
wihrend der Beratungen nicht stattgefunden
- im Gegenteil: Die CDU hat - in einem Fall
gegen zwei Stimmen - den Antrigen der SPD
zugestimmt, und unsere verehrte Kollegin von
der F.D.P. bemerkte fein, sie wolle sich der
Stimme enthalten, da gegen die SPD-Antrage
nichts einzuwenden sei.

Eigene Antrage vorzulegen, darauf - wie eben
gehdrt - verzichtete die CDU, und die F.D.P.
prisentierte ein Papier, in dem beispielsweise
die kuiturelle Bergarbeiterbetreuung amputiert
und ein Sammeltitel um 25 Prozent reduziert
wurde, aus dem Kinder- und Jugendtheater,
das nordrhein-westfilische Theatertreffen, die
Schauspielschule Bochum und der Heinrich-
Boll-Fonds - um einige Dinge zu nennen -
gespelist werden.

Woh! um uns nicht mitteilen zu missen, was
denn beseitigt werden solle, verzichtete
unsere verehrte Kollegin auf ihren Antrag
insgesamt. Und so blieb uns bis heute ver-
borgen, ob dieser kuriose F.D.P.-Antrag nun
gilt oder nicht,

Meine Damen und Herren, der Regierung Rau
ist zu danken, daB auch im Jahre 1987 der
Kulturhaushalt wichst, zwar nicht um 7 % wie
in diesem Jahr, immerhin aber um betricht-
liche 5 %. Ein biBchen Bilanz sei mir deshalb
gestattet.

Der Heinrich-Bodll-Fonds  fdr literarische
Asylsuchende wurde erhdht., Meine Damen und
Herren von der Opposition, seien Sie sicher,
diesen von zwei Jahren gegrindeten Fonds
far geflohene Schriftsteller aus Ost und West
werden wir verteidigen, und zwar auch dann,
wenn die "Stoiber" in lhren Reihen noch so
schreien.

3,5 Millionen DM mehr als 1986, Mir scheint
das ein mehr als positives Ergebnis unseres
gemeinsamen Beschlusses aus der letzten
Legislaturperiode zu sein. Um noch deutlicher
die Existenz der drei Landesorchester zu
sichern, hat die SPD-Fraktion &00 000 DM
hinzugefligt. Besonders das Siegerland-
Orchester befindet sich in  Néten, auch
deshalb, weil die ndrdlich anschlieBenden
Kreise wenig Neigung zeigen, ein kulturelles
Stadt-Land-Cefélle zu verhindern,

Meine Damen und Herren, am 14. Juli dieses
Jahres stellte die CDU-Fraktion ihren von den
Medien als Kuriositit aufgenommenen Antrag
zur "Férderung der Rock- und anderen
Popularmusik in Nordrhein-Westfaten". 'mmer-
hin tragt dieser Antrag prominente Unter-
schriften von Biedenkopf bis Worms. "Minde-
stens 200 000 DM j2hrlich" soliten zur Ver-
fligung gestellt werden. Die Journalisten,
meine Damen und Herren von der CDU, die
Ihren Antrag damals nach dem Motto "Was will
der Worms mit Rock?" nicht so recht ernst
nahmen, scheinen recht gehabt zu haben.
Denn wa3hrend der Etatberatungen hat die

CDU-Fraktion die ganze schéne Rockszene
schlicht vergessen. In diesem Zusammenhang
fillt mir so ein Sponti-Spruch ein: Nicht

jeder, der aus dem Rahmen fillt, war vorher
im Biide.

(Zustimmung bei der SPD)

Wir Sozialdemokraten haben das Rockbiiro
nicht vergessen. Seien Sie bitte so freund-
lich, das dem verehrten Xollegen Worms

mitzuteilen! Das allerdings lingst existierende
Rockblire ist in diesem Jahr finanziell abge-
sichert worden. Es bleibt beim Wuppertaler
Kultursekretariat; auf diese Weise vermeiden
wir neue blrokratische Apparate. Und dazu:
Der, der das Rockbiro betreibt, erhielt
auBerdem einen Lehrauftrag an der Musikhoch-
schule Kdin, und zwar einen Lehrauftrag far
Rock. Sie sehen: Die so manchem Bildungsbar-
ger liebgewordene Demarkationslinie zwischen
U- und E-Kultur wird von uns ein wenig
geschleift,

Was mich wihrend dieser Haushaltsberatungen
Uberrascht hat: Die in 28 nordrhein-
westfilischen Stadten gefiihrte Diskussion
Uber die Frage, unter welchen Bedingungen
sich in den 90er Jahren und danach Kultur-
arbeit und Kulturpolitik vollziehen, scheint
Sie nicht interessiert zu haben. Wir Sozial-
demokraten mdchten, daB dieses groBe Experi-
ment unserer nordrhein-westfilischen Stadte
erfolgreich zu Ende geflihrt wird. Deshalb
haben wir den Ansatz fiir das Wuppertaler
Kultursekretariat zugunsten von "Kultur '90"
erhdht,
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Meine Damen und Herren, dies sei die Stunde der katholischen Kirche Franz Graf von

der Opposition, so habe ich begonnen. Des-
halb miissen Sie mir halt einige Satze zu
einem Thema gestatten, das unsere Opposi-
tion, die Opposition aller Sozialdemokraten in
der Bundesrepublik zu lhnen, meine Damen
und Herren der CDU und der F.D.P., sicht-
bar macht. Wenn Sie der Meinung sind, das
habe etwas mit Wahlkampf zu tun, sage ich
thnen: In der Tat! Denn man kann sich nicht
einerseits beklagen, Wahlkampf finde In der
DDR nicht statt, und ihn hier andererseits
aus dem Parlament herauslassen. Ich will
thnen sagen, warum das far mich ein ent-
scheidendes Thema ist.

Am 2. Oktober 1986 schlossen sich fianf
Organisationen zu einer "Literaturkonferenz"
zusammen. Diese fanf Organisationen sind:
der Bdirsenverein des Deutschen Buchhandels,
die Deutsche Akademie fGr Sprache und
Dichtung, der Deutsche Bibliotheksverband,
das PEN-Zentrum der Bundesrepublik Deutsch-
land - zumindest diesen vier Organisationen
werden Sie nicht nachsagen kénnen, sie seien
die verlangerten Hebel der SPD - und der
Verband Deutscher Schriftsteller. lch zitiere
mit Genehmigung des Prasidenten aus dem
Report dieser Literaturkonferenz mit dem Titel
"Literaturkonferenz beklagt Eingriffe in die
Literaturfreiheit":

Einer der Schwerpunkte ihrer Arbeit sieht
die Literaturkonferenz in der Durchsetzung
der im Grundgesetz garantierten Literatur-
und Kunstfreiheit .,. Mit groBer Besorgnis
stellt die Literaturkonferenz fest, daB
Eingriffe in diese Freiheiten in den letzten
Jahren immer zahlreicher geworden sind.

Dazu einige Beispiele, zum Teil aus diesem
Report.
Erstens: Mehr als 700 Polizeibeamte besuchten

in einer bundesweit koordinierten Aktion fast
300 L3den eines Buchklubs und beschlagnahm-
ten die dort aufgefundenen Expemplare von
Henry Millers "Opus Pistorum”, Gegen eine
Reihe wvon Verkdufern dieser Liden wurden
Ermittlungsverfahren eingeleitet, in einem Fall
wurde bei einer Angesteliten sogar eine
Hausdurchsuchung durchgefGhrt.

Zweitens: Wegen 30 anderer Titel kam es in
den letzten Jahren zu schatzungsweise 100
Ermittlungsverfahren gegen Buchhindler und
Verleger mit entsprechenden Durchsuchungs-
und Beschlagnahmeaktionen.

Drittens: Am 23, Oktober 1986 war im "Stern"
zu lesen: Nach mehreren heimlichen Kontroll-
besuchen in der drtlichen Stadtbibliothek der
Stadt Wirzburg habe der Sektenbeauftragte

Magnis eine Liste von 90 Werken ersteltt, die
nicht oder zumindest nicht unkommentiert an
Jugendliche ausgeliehen werden soliten. In
dieser Liste befindet sich unter anderem das
Mythen- und Marchenbuch "Schwarze Sonne
Afrikas" von Leo Frobenius. Der Wirzburger
Oberbiirgermeister Klaus Zeitler lehnte eine
literarische "Sduberungsaktion" in seiner
Stadtbibliothek ab. Darauf die Reaktion mit
Rickendeckung der katholischen Kirche: Man
forderte die Stadtverwaltung auf, "im So-
zialhaushalt Steuermittel einzukalkulieren™, um
den Leseopfern der Stadtbicherei Wiirzburg
"spater zu helfen",

Viertens: Der kurioseste Fall geschah im
Lande Nordrhein-Westfalen. In einer nord-
rhein-westfélischen Kileinstadt sah sich der
Cemeindedirektor zu einer &niichen "S3ube-
rung" veranlaBt; er entdeckte dort ein Buch
mit dem schweinischen Titel: "Der Bikini-
Atoll", Unser Gemeindedirektor, der hier im
Hause einige Abgeordnete zu einer Kleinen
Anfrage, wie Sie sich erinnern werden,
veranlaBte, assoziierte mit diesem Titel nicht
jene Inselgruppe, auf der unter bewufter
Gefihrdung der dort lebenden Bevélkerung
Atomwaffenversuche  stattgefunden  hatten,
sondern jenes sensationelle Kleidungsstick
der 50er Jahre, das zur Zweiteilung des
fraulichen Badeanzuges gefihrt hat und das
schon zu Roms Zeiten so kieidsam wie selbst-
verstindlich war.

Frau Vizeprisident Friebe: Herr Abgeordne-
ter, gestatten 5Sie eine Zwischenfrage der
Frau Abg. Matthdus?

Dr. Gerritz (SPD): Mein Beitrag ist gleich zu
nde, Frau Matthdus; dann kdnnen Sie hier
noch einmal in die Diskussion einsteigen.

Die Liste, meine Damen und Herren, laBt sich
fortsetzen. Ich mache es kurz und empfehle
Ihnen zweierlei:

Erstens: Der CDU und der F.D.P., empfehle
ich eine Sammelbestellung des Reports dieser
Literaturkonferenz. Dieser Report ist wvom
Justitiar des Bdrsenvereins erstellt worden,

Iweitens: Lesen Sie endlich, meine Damen und
Herren, zumindest als Zweitzeitung, jene
Presseerzeugnisse, die noch den Mut haben,
auf solche und viele andere Zensurtatbestinde
in dieser Republik hinzuweisen,

Meine Damen und Herren, die Wende vollzieht
sich; das Tempo wird rasanter. In manchen
Bereichen, habe nicht nur ich den Eindruck,
haben wir die S0er Jahre lingst erreicht. Der
Unterschied nun zu den 50er Jahren? Der
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{Dr. Cerritz (S5PD))

Bdrger merkt es heute langsamer; die liberate
Presse von damails existiert nurmehr in Rest-
bestinden.

Als mein Vater, katholischer Volksschullehrer,

1951 "Die Welt" - ich wiederhole: "Die Welt" -
abonnierte, intervenierte der Probst des
Hohen Domes zu Xanten - ich war Zeuge

dieses Gesprachs -: "Herr Lehrer, Sie kdnnen
doch eine solch liberale Zeitung nicht be-
ziehen!" ~ Tempora mutantur,

Meine Damen und Herren, der Verband der
Verlage und Buchhandlungen in Nordrhein-
Westfalen - er hat seinen Sitz in Disseldorf,
in der Marienstrafie - lieB zu Weihnachten
dieses Lesezeichen drucken. Das erste Wort
werden Sie lesen kénnen. - Ich bin gleich
fertig, Frau Prisidentin. - Es beginnt mit
dem Wort "Freiheit." - Noch einmal: Das ist
nicht ein linksradikales Unternehmen, sondern
der Verband der nordrhein-westfilischen
Verlage und Buchhandlungen.

Drei Abschnitte:

1986 wurden in der Bundesrepublik rund
100 Buchhandlungen und 290 Buchclubs
von mehr 1500 Polizisten durchsucht.
Bibliotheken werden von moralisierenden
Ungeistern durchgesehen ...

Schniffelpraxis mit Einschichterung wvon
Autoren, Bibliothekaren, Verlegern und
Buchhidndlern kénnen aber zur Folge
haben: Verlust der Freiheit des Wortes!

Das Zitat, meine Damen und Herren, ist zu
Ende, unsere Opposition gegen eine soiche
Praxis nicht.

(Nagel (CDU): Zu welcher Position des
Haushalts sprechen Sie eigentlich? Was
soll der Quatsch? Das ist doch absoluter
Unsinn hier zum Haushalt!}

- Dann setzen Sie sich mit diesen Unterneh-
mungen auseinander! Wir solidarisieren uns,
Herr Nagel, mit dem Bérsenverein des Deut-
schen Buchhandels, mit der Deutschen Akade-
mie flar Sprache und Dichtung, mit dem
Deutschen Bibliotheksverband, dem PEN-
Zentrum der Bundesrepubilik Deutschland und

dem Verband Deutscher Schriftsteiler, die
sich die Unterdrickung der Freiheit des
Wortes nicht mehr gefallen lassen. - ich

danke lhnen.

(Beifall bei der SPD - Nagel (CDU): Das
ist unerhdrt!}

Frau Vizeprdsident Friebe: Meine Damen und
Herren, gibt es noch Wortmeldungen zum
Bereich Kultur? - Frau Matthius, bitte schon,
Sie haben das Wort,

Frau !Matthdus (CDU): Machdem meine Zwischen-

frage nicht zugelassen worden ist, meine ich,
hier doch feststellen zu missen, daB ein
Beispiel aus dem Land Nordrhein-Westfalen
genannt worden ist, bei dem wir uns damals
sehr stark distanziert haben. Ich hatte Herrn
Dr. Gerritz fragen wollen, ob er bestétigt,
daB er diese und Zhnliche Zensur im Kultur-
ausschuB dieses Landtages bisher nicht
festgestellt hat, und ob er bestitigt, daB wir
ebenso wie er immer fir die Freiheit der
Kultur, und zwar fir die Freiheit der gesam-
ten Kultur, eingetreten sind.

(Zuruf von der SPD: Ja, Sie vielleicht!)

lch hétte dazu gern von |hnen die Bestati-

gung.
(Beifall bei der CDU)

Frau Vizeprisident Friebe: Meine Damen und
Herren, wir kommen zu dem

Bereich Sport

im Einzelplan 05. Da darf ich zundchst Herrn
Abg. Kuckart von der Fraktion der CDU das
Wort erteilen, Bitte schén, Herr Abgeordne-
ter.

Kuckart (CDU): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Am 13. Oktober 1986
brachte der Kultusminister im Sportausschuil
den Landessportplan 1987 ein. Er hat diesen
Landessportplan in einem zentralen Satz
charakterisiert, Den darf ich mit Erlaubnis
zitieren:

Mit dem Landessportplan legt die Landes-
regierung zum neunten Male die finanz-

pelitische  Konzeption der zukinftigen
Sportpolitik  vor, nunmehr  fir das
Jahr 1987,

Er hat also diesen Landessportplan als eine
Konzeption fiur die zukiinftige Sportpolitik des
Landes dargestelit,

Herr Minister Schwier, das ist der zentrale
Satz gewesen, der fUr mich und fir meine
Kollegen unverstindlich war: denn wenn
dieser Landessportplan die zukiGnftige Kon-
zeption dieser Landesregierung far den Sport
sein soflte, wird bei uns Sportpolitik bald
nicht mehr stattfinden.

(Beifall bei der CDU)

Lassen Sie mich auch das anfihren: Es war
interessant, daB die Lange Ihrer Ausfih-
rungen zu diesem Etat in umgekehrtem Ver-
héltnis zu den bereitgesteliten Mitteln fir den
Sport stand.

(Beifall bei der CDU)}
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{Kuckart (CDU}}

Wie wiirde denn die Zukunft des Sports in
unserem Lande aussehen, wenn das in dieser
Form geschahe? Wir haben den Sportstitten-
bau, den der Leiter der Abteilung Sport im
Kultusministerium, Hans Eulering, in her-
vorragender Weise in dem neuen Buch "Die
Zukunft des Sports" darstellt. Ich darf auch
hier einma! wenigstens kurz zitieren:

... denn durch den Sportstittenbau der
Cegenwart gestalten wir in einem Vorgriff
auch die Lebensvorginge der sportlich
aktiven Menschen im nichsten Jahrtausend,
bauen oder verbauen wir ihren Handlungs-
rahmen, ihre Handlungsmdglichkeiten,
ihren Spielraum, ihre sportliche Umwelt.

Herr Minister Schwier,
noch. 1980/81 hatten wir ca. 250 Millionen DM
fGr Sportstdttenbau, 1987 ca. 80 Million-
en DM. Nun rdhmt sich die SPD, daB sie bel
den Etatberatungen noch 12 Millionen DM
draufgelegt hat.

wir bauen ja kaum

(Zuruf von der SPD)

- Oder 17 Millionen DM, spielt auch keine
Rolle. - Das ist in der Tat so, als ob Sie
einem Arbeitnehmer, der 1 000 DM verdient
hat, zunéchst einmal 66¢ DM wegnehmen - das
sind namlich die Kirzungen -, so daB er nech
340 DM hat. Dann stellen Sie sich hin, geben
ihm &0 DM zusdtzlich und rdahmen sich, da@
er nun 400 DM hat. Herr Schwier, das ist das
Verhalten der SPD-Fraktion im Sportstatten-
bau. Das darf doch sicherlich nicht eine
zukunftsorientierte Sportpolitik dieser Lan-
desregierung sein!

(Beifall bei CDU und F.D.P.})

Nehmen wir das zweite Beispiel, die Ubungs-
leiter. Wir hatten 1980/81 22 Millionen DM,
wir haben jetzt 1% Millionen DM = 14 % weni-

ger. Nun hatten wir allerdings 1980/81 nur
45 000 Obungsleiter, und wir haben 1987
57 000 Obungsleiter, das heiBt also: 25 &

mehr Obungsleiter, aber 14 % weniger Mittel.
Wir hatten 1980 3,3 Millionen Mitglieder im
Landessportbund, wir haben 1987 mehr als
4,1 Millionen Mitglieder, das heiit 800 000
mehr: ebenfalls 25 % mehr, aber 14 % weniger
Mittel.

Herr Minister, hier kommt in der Tat die von
Ihnen und lhren Landtagskollegen so eifrig in
den Vordergrund gerlickte sozlale Offensive
ins Stocken, Es bleibt uns heute eigentlich
nur eines: nicht tThnen zu danken, sondern
den vielen Sportvereinen, den ehrenamtlich
Téatigen, daB in diesem Bereich der sozialen
Offensive (iberhaupt noch etwas geschieht.

(Beifall bei der CDU)

Mein Koilege Dr. Kraft und ich waren in der
vergangenen Woche bei der Uni Mlanster. Die
Universititen beklagen sich mit Recht
dariber, daB die Mittel fir den Hochschuf-
sport um mehr als 50 % gekilrzt worden sind.
Die Studenten haben nicht die Mobglichkeit,
sich einem &rtlichen Sportverein anzuschlie-
Ben, weil dies einfach technisch und prak-
tisch nicht geht. Das weil jeder, der mit der
Materie etwas vertraut ist., Aber diesen
Studenten wird nicht mehr die Méglichkeit
gegeben, sich sportlich aktiv zu betatigen,
weil die Mittel um 50 % gekirzt worden sind.

Nun hétte ich gedacht, die Landesregierung
mit ihrer wirklich ausgezeichneten Sportab-
teilung hitte einmal nachgedacht. Es hitte
doch die Chance bestanden, durch AB-MaBnah-
men Sportlehrer auf Zeit einzustellen und
diese Sportiehrer im Hochschulsport einzu-

setzen, damit die Studenten wenigstens die
Maglichkeit haben, Sport zu treiben, Sie
hitten einmal einen Teil der vielen arbeits-

losen Sportlehrer untergebracht, und Sie
hatten zum anderen im Hochschulbereich Spart
betreiben lassen. lch darf doch zumindest die
Anregung an Sie weitergeben, in diesem
Bereich einma! Oberlegungen anzustellen, ob
das nicht méglich ist,

Lassen Sie mich ein letztes Beispiel anfihren.
Wir haben eine grofie Anhdérung im Landtag
zum Thema Sport und Gesundheit gehabt. Wir
haben dort gehért, daB Sport nicht unter
allen Umstinden gesund ist, sondern daB man
nur Sport treiben kann, wenn man sich
zundchst einmal einer rztlichen Untersuchung
und Beratung unterzieht, Das gilt vor allen
Dingen fir Menschen, die alter als 35 Jahre
alt sind, Sie wissen, daf gerade in diesem
Alter unsere Birger sehr stark zum Sport
dringen. Was haben wir getan? Wir streichen
restlos die Mittel fir Gesundheltsvorsorge-
untersuchungen und gefihrden damit diese
Barger, die Sport treiben wallen, Wir nehmen
diese Aufgabe der Gesundheitsvorsorge nicht
wahr.

waren noch nie

(Rohe (SPD): Dafiir

Mittel im Etat!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der
Landessportplan hat - genauso wie die Lan-
dessportpléne in den Jahren davor - keine
Zukunftsperspektiven; es findet keine zu-
kunftsorientierte Sportpolitik statt. Lassen Sie
mich hier anfigen: Die von lhnen so arg
geschmihte Bundesregierung hat in den
letzten fOnf Jahren - in den letzten flnf
Jahren: CDU-gefihrte Bundesregierung - die
Sportforderungsmittel um 66 % auf 300 Mil-
lionen DM angehoben, Das Land Nordrhein-
Westfalen hat in dem gleichen Zeitraum die
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(Kuclart (CDU))

Mittel fir die Sportforderung um 66 % ge-
kirzt. Dazwischen liegen in der Tat Welten!
Das

{Frau Robels {CDU): darf doch

nicht wahr sein!)

lch darf jetzt auf die Steuerproblematik
eingehen, weil ich fest davon Oberzeugt bin,
dafl mein Kollege Herder dies zweifelsohne
auch tun wird, da es kaum eine andere
Méglichkeit gibt, der CDU etwas am Zeug zu
flicken,

{(Rohe (SPD): Sehr richtig! - Wendzinski
(SPD): Aber kurz und préagnant!)

Herr Herder, ich bin der Meinung, auch hier
sollte das Gebot der Ehrlichkeit gelten. Ich
gestehe thnen zu, daB sich in dieser Frage
auch die CDU nicht mit Ruhm bekleckert hat,
aber die SPD auch nicht.

{Beifall bei der CDU - Frau
(CDU): Die erst recht nicht!)

Robels

Die SPD hitte 1979 in der Bundesregierung
die Mdéglichkeit gehabt, das durchzusetzen
- weil sie die Mehrheit hatte -, was sie heute
als Opposition fordert. Deshalb ist es eben
nicht glaubwirdig, den Eindruck zu er-
wecken, als ob es nur an der CDU geschei-
tert wére, daR diese Steuervorteile fir
Vereine nicht durchgesetzt seien.

Aber es ist noch viel schlimmer, Herr Kollege
Rohe. Sie sollten sich mit |hren Kollegen auf
Bundesebene endlich einig werden: Die CDU
hat den Antrag zur Vereinfachung der Ver-
einsbesteuerung hier im Landtag eingebracht.
Sie haben im SportausschuB diesem unserem

Antrag zugestimmt. Sie sind der Meinung
gewesen, das sei der richtige Weg. Der
Finanzminister hat erkldrt, auch er halte

diesen Weg fir geeignet, weil er davon aus-
gehe - mit Recht -, daB eine totale Steuer-
befreiung der Sportvereine und anderer
gemeinnitziger Vereine politisch nicht
durchsetzbar sei.

(Zuruf des Abg. Rohe (SPD))

- Hat er gesagt, lesen Sie das Protokoll vom
Januar 1986 nach! |hr Kollege Walsken hat
das in gleicher Weise hier vorgetragen.

Da, meine ich, besteht das Gebot der Ehr-
lichkeit: Entweder sind Sie fGr eine totale
Steuerbefreiung der Sportvereine - -

{Zuruf des Abg. Rohe (SPD))

- Aber lhre Freunde auf Bundesebene haben
das beantragt und schreiben jetzt Rund-

schreiben an samtliche Speortvereine: Seht die
bése CDU, sie will euch nicht helfen!

{Nagel (CDU}: Hbért, hort!)

Das ist sportlich nicht fair und unehrlich. Sie
sollten mir lhren Kollegen auf Bundesebene
sprechen, daf hier im Interesse der Sport-
vereine eine einheitliche Meinung vorhanden
ist.

{Nagel (CDU): Versdhnen statt spalten!)

Nun gébe es ja die Mdaglichkeit - Herr
Matthiesen ist heute nicht da -, auch Sport-
forderung zu betreiben, wenn der SPD das
Geld ausgegangen ist. Ich kann aus zeitlichen
Griinden nur ein Problem ansprechen, das
Problem Sport und Umwelt, Wir haben unseren

Antrag zur Sicherung des Sports in einer
lebenswerten Umwelt eingebracht.
Wir haben in Diskussionen bereits darauf

hingewiesen, daB der Antrag der SPD wahr-
scheinlich mehr von Herrn Matthiesen diktiert
ist als er von Minister Schwier stammt.

(Dr. Kraft (SPD): Das stimmt nicht!)
Ich wverweise auf die Diskussion, die wir
gefihrt haben.

- Herr Dr. Kraft, Sie haben die groBe
Chance, bei der Beratung im Ausschufl darauf
hinzuwirken, daf die Interessen des Sports
- die berechtigten Interessen des Sports - in
einem  hoffentlich gemeinsamen Entschlie-
Bungsantrag auch berlcksichtigt werden. Sie
werden uns an lhrer Seite finden, Nur: Was
bisher von lhnen gekommen ist, trigt nicht
dazu bei. Es wire also die Moglichkeit ge-
geben, im Bereich der Sportférderung etwas
zZu tun.

Herr Minister Schwier, Sie kennen die sehr
starken behdrdlichen Auflagen im Bereich des
Wassersports, die ich nur beispielhaft an-
fihren kann. Es gibt im Regierungsbezirk
Arnsberg erhebliche Probleme, wo nach
meiner Meinung der in der Tat harmlose
Kanusport in unertriglicher Weise verboten
oder stark eingeschrinkt wird - in der
Pdppeische und im Ruhrtal bei Laer. Sie
kennen die Probleme. Wir haben bei einem
Besuch mit dem Regierungspréisidenten
dardber gesprochen. Nun steht fest - und
Ihr  Leiter der Abteilung Sport, Herr
Eulering, sagt das auch -: Der Wunsch der
Birger, Sport in der Natur zu treiben, nimmt
immer mehr zu. Unsere Blrger mdchten auch
Sport in der Natur betreiben, méichten die
Natur nicht nur von Ferne anschauen, méch-
ten die Natur erieben. Ich bin fest davon
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Gberzeugt - und ich wei? es auch -, daf
gerade Sportler sehr verantwortungsbewuBt
sind, ein sehr stark ausgeprégtes Umweltbe-
wulitsein  haben, Ich bin {berzeugt, sie
werden die Natur in entsprechender Weise
nutzen und nicht unangemessen belasten.

Ich bin der Meinung, Sie kdnnten Sportférde-
rung betreiben, indem Sie so unerkldriiche
behérdliche Auflagen aus der Welt schaffen
und dem Wasserwandersport, den Kanuten
und Ruderern die Mdiglichkeit geben, die
Natur zu erleben. Das gilt in dhnlicher Weise
flir den Skisport, den Golfsport, und das gilt
auch in weiten Bereichen fir den Tennis-

sport.

Wir haben die Beratung des Antrages "Sport
und Umwelt". Auch hier besteht die Méglich-
keit, den Sport zu fdrdern. Ich fordere Sie
auf, diese Bereitschaft aufzubringen und die
etwas (berzogenen Forderungen des Umwelt-
ministers zuridckzudrangen.

Wir haben die Technische Anleitung Larm. Es
liegt In unserem Ermessen - denn sie hat
keinen GCesetzescharakter -, darauf hinzuwir-
ken, daB Sportgerdusche nicht wie Verkehrs-
tarm oder Industriegerdusche bewertet wer-
den, wie das heute der Fall ist, und sogar
noch einen Zuschlag bekommen. Die landes-
regierung hat das bisher nicht getan. Ihre
Antwort auf wunsere Kleine Anfrage vom
Arbeitskreis Sport der CDU-Fraktion war
mehr als ausweichend, bringt uns in der Tat
nicht weiter.,

Sie haben eine weitere Gelegenheit, flir den
Sport etwas zu tun, ndmlich bei der jetzt zu
beratenden und neu zu beschlieBenden Baunut-
zungsverordnung. Ich hoffe, Sie werden das
ganze GCewicht lhres Ministeriums und die
Bedeutung des Sports mit einbringen, damit
in diesem Bereich der Sport entsprechend
bericksichtigt wird.

(Zustimmung bei der CDU)

Herr Farthmann hat heute morgen gesagt: Wir
haben im Umweltschutz Mafistibe gesetzt. Ich
hoffe, die Malstibe bestehen nicht darin, daB
wir harmliosen Kanuten und Ruderern ihren
Sport verbieten, sondern daB es MaBstibe
sind, die auch in der Relation stimmen und
wirklich zu einem angemessenen Umweltschutz
beitragen.

(Zustimmung bei der CDU)

Es ist einfach nicht hinnehmbar, wenn Indu-
strieunternehmen nach wie wvor sogenannte
Einleitungsgenehmigungen far hochgradig
belastende Abwéasser in Fliisse und Seen auch

unseres Landes erteilt werden, aber harmlo-

sen Wasserwanderern die Auslbung ihres
naturbezogenen Sports erschwert wird,
Die Sportpolitik des Landes Nordrhein-

Westfalen - der SPD - ist in der Tat an der
"rau”hen Wirklichkeit gescheitert. Sie weist
keine Zukunftsperspektiven auf. lch weiB, die
Kollegen der SPD im SportausschuB wissen
das genauso wie ich. Der Sport hat im Lande
Nordrhein-Westfalen bei dieser Entwicklung
keine Zukunft mehr.

Weil der Sport aber eine zunehmend wachsen-
de Bedeutung hat, well uns die Zukunft des
Sports am Herzen liegt, weil die SPD darauf
keine Anwort mehr weil, weil die SPD sprach-
los geworden ist, sind wir nicht in der Lage,
im Interesse der Zukunft des Sports diesem
Landessportplan zuzustimmen.

(Beifall bei der CDU)
Frau Vizeprdsident Friebe: Fur die Fraktion

der SPD spricht jetzt Herr Abg. Herder. Ich
erteile ihm das Wort.

Herder (SPD): Frau Prédsidentin! Meine sehr

verehrten Damen und Herren! Herr Kollege
Kuckart, Sie werden verstehen, daB ich das
alles ganz anders sehe. Ich bin auch hier-
hergekommen, weil ich nicht sprachlos bin,
weil die SPD-Fraktion sicherlich in diesem
Punkte Gberhaupt nicht sprachlos ist. Man
kann natlGrlich den Ball zurlickgeben und
sagen: Vielleicht waren Sie bis

Bergisch Gladbach sprachlos. Wie ich gehért
habe, sind Sie dort wegen des Themas "Sport
und Steuern" kraftig verhauen worden. Also,
was 50!l der ganze SpaB! Es zeichnet sich ab,
daB der 25. Januar in lhrer Rede kraftig
vertreten war. Ich werde es ertragen.

Ich will nachher auch noch einmal - vielleicht
etwas (berspitzt - versuchen herauszuarbei-
ten, wo die CDU-Fraktion eventuell nicht
ganz so gut aussieht. Zumindest hatte sie
keine Antrdge zum Sport eingebracht, Ven
daher wire ich ganz froh gewesen, wenn sie
zu einigen Punkten innerhalb des Sportaus-
schusses auch einige ideen vorgetragen hitte.
lch glaube, daB es ein entscheidender Fehler
einer Opposition war, im Gegensatz zur
F.D.P,, die prononciert etwas eingebracht hat
- was wir far falsch halten, aber dari(ber
kann man nachdenken -, auf Antridge zu
verzichten. Ich glaube, daB Sie die Funktion
der Opposition doch etwas vernachldssigen,

Lassen Sie mich zu dem Eigentlichen kommen.
Unsere Gesellschaft verdndert sich in letzter
Zeit sehr stark. Ein Blick auf die demo-
graphische Entwicklung der letzten Jahrzehnte

(C

(0



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen

3262

Plenarprotokoil 10/39 17.12.1986

fHerder {SFD))

macht diesen rapiden Verdnderungsvorgang
deutlich. Die Zahl der Kinder und Jugend-
lichen nimmt ab. Die Zahl der Alteren steigt.
Die Zusammensetzung der Bevilkerung in
Nordrhein-Westfalen wird im Jahre 2000 mit
der heutigen Bevolkerungsstruktur nicht mehr
ohne weiteres vergleichbar sein,

Mit  dieser veranderten demographischen
Struktur verdndert sich auch das Verhaltnis
von Arbeit und Freizeit. Eine vorausschau-

ende, verantwortliche Peolitik muB diesen
Rahmenbedingungen Rechnung tragen. Auf-
gabe der Sportpolitik des Landes ist es
daher, die Voraussetzungen und die Struk-

turen fOr solch ein verdndertes Freizeit-

verhalten der Bilrger zu schaffen,

Die Sozialdemokraten haben diese Verdnde-
rungen mit dem Grundsatz "Sport fir alle
- eine soziale Offensive im Sport" be-
schrieben. Die strukturellen Verdnderungen
in der Nachfrage nach sportlichen freizeit-
bezogenen Angeboten der Gesellschaft, der
Vereine und Verbdnde finden ihren Ausdruck
in einer gednderten Klientel, die heute und in
Zukunft die Angebote des Sports wahrnimmt.
Der Sport dbernimmt dabei zugleich auch eine
gesundheitspolitische, freizeitpolitische,
sozialpolitische und bildungspolitische Rolle,
und zwar sowohl fir den einzelnen als auch
fir die gesamte Gesellschaft. Der Sport
kompensiert nicht nur den Bewegungsmangel

und fordert damit die Cesundheit; er wver-
mittelt dardber hinaus Geselligkeit und
Selbstbestditigung, soziales Verhalten und
Persdnlichkeitsentwicklung. Die sportliche

Betdtigung ist damit eine wirklich sinnvolle
Freizeitaktivitat. Sportpolitik ist um so mehr
eine Aufgabe der Daseinsvorsorge.

Das Aktionsprogramm Breitensport des Landes

Nordrhein-Westfalen, das im Jahre 1987 sein
zehnjdhriges Bestehen feiern kann, tragt
diesem Anliegen weise Rechnung. Die wvom

Landessportbund mit dem Kultusministerium
gemeinsam erarbeitete Rahmenkonzeption setzt
dabei auf den Verein moderner Pragung als
wesentlichen Trager des Breitensports. Ziel
ist es, jedem Sportinteressierten ein Sport-
angebot zu wunterbreichen, das seinen Nei-
gungen und Méglichkeiten entspricht. Gerade
die Betonung des Breitensports verlangt vom
Land eine ensprechende finanzielle Ausge-
staltung des Sportetats. Sportstdttenbau,
Sanierung von Sportstdtten und ihre Moder-
nisterung und Erweiterung stehen dabei im
Mittelpunkt unserer BemGhungen auch im
Jahre 1987.

Dem weiterhin groien Bedarf hat die SPD-
Fraktion durch ihre Entscheidungen zum
Sporthaushalt in herausragender Weise

Rechnung getragen. Die soziale Offensive im
Sport ist fur die SPD keine Leerformel. Die
Beratungen in der SPD-Fraktion haben ganz
deutiich Schwerpunkte gesetzt,

Selbstverstandlich ist auch 1987 nicht alles
Winschenswerte machbar und finanzierbar,
aber im Vergleich zu 1986 und zu 1985 stehen
wir heute wesentlich besser da. Ich bin sehr

glicklich, da8 es uns gelungen ist, den
Sporthaushalt gegentber dem Ansatz der
Landesregierung um 17 Millionen DM aufzu-

stocken, ohne den Cesamthaushalt auszuwei-

ten.

Die Erhéhung der Verpflichtungsermachtigun-
gen fir die Jahre 1988 und 1989 bedeutet ein
Stick FPlanungssicherheit fir die Kommunen.
Sie zeigen die Richtung auf, sie dokumen-
tieren den Fortgang der Sportférderungs-
politik des Landes, der ein entscheidender
Schwerpunkt dieses Gesamthaushalts ist.

Die Cemeinden Nordrhein-Westfalens kénnen
sich in der Sportpolitik auf das Land ver-
lassen, Bereits 1987 werden die erheblichen
Erhéhungen im Baransatz wirksam. Gegeniiber
dem Entwurf des Landeshaushalts werden die
GCemeinden 1987 8 Millionen DM mehr - numehr
also 27 Millionen DM fir den Bau, die
Modernisierung und Erweiterung wvon Sport-
statten - zur  Verflgung haben. Weitere
4 Millionen DM betrdgt die Erhdhung des
Ansatzes fOr die sogenannten Sonstigen,

Ein Blick auf die Vorschlige und das Ver-
halten der anderen Fraktionen zeigt, welchen
Stellenwert der Sport bei CDU und F.D.P,

hat, Sicher ist es auch fir die Vereine und
die Sporttreibenden in Nordrhein-Westfalen
von Interesse, zu wissen, daB die CDU

keinen einzigen Antrag zum Sportetat vor-
gelegt hat. Ich frage: Will sich die grdfte
Oppositionspartei im Lande aus der Sport-
politik verabschieden, oder wann entdeckt sie
die Bedeutung des Sports? Vielleicht am
letzten Wochenende auf ihrer Fachkonferenz in
Bergisch Gladbach?

Ein Blick auf die einschlidgigen Beschliisse der
SPD und ein Blick auf die vielfiltigen
Aktivititen der Landesregierung stinde den
Sportpolitikern in der CDU gut zu Cesicht,
bevor sie vollmundige Forderungen in die
Offentlichkeit tragen, Das gilt besonders,
wenn ich mir den Antrag Sport und Steuern
vor Augen fihre, der hier im Plenum einge-
bracht worden ist. Wie ich gehdrt habe, hat
die Landesregierung dem Antrag von Baden-
Worttemberg im Bundesrat zugestimmt. Das
Dilemma im Bundestag haben wir ja vor
14 Tagen mit Glanz und Gloria erlebt, Sie
sind ja, wie ich gehdrt habe, in Bergisch
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Gladbach gehérig wverhauen worden, weil die
CDU in diesem Punkt vilig versagt hat.

lch bin mir vollig dardber im klaren, daB
das, was Sie, Herr Kuckart, bezOglich der
Opposition und der Regierungspartei gesagt
haben, wvéllig richtig ist. Nur, wir soliten
einmal gucken, ob wir das nach dem 25. wirk-
lich Ober die Runden bekommen.

(Riscop (CDU): Weihnachten, oder was
meinen Sie?)

- Nein, nein, nicht Weihnachten.

Aus sportpolitischer Sicht kann ich nur

feststellen: Wahtkampfspriche und hektischer
Aktionismus ersetzen kontinuierliche Arbeit
nicht. Dazu paBt dann auch, daf die CDU
keinem Antrag auf Erhdhung der Etatansitze
zustimmen . konnte, sondern sich bei den
Einzefabstimmungen durch Enthaltung der
Verantwortung entzogen hat,

Lassen Sie mich noch zu einem wichtigen
Gesichtspunkt kommen, zu dem Sportmuseum.

Schon lange gibt es in der sportpolitisch
orientierten Offentlichkeit den Wunsch, ein
Deutsches Sportmuseum zu errichten. In ihm

sollen sich beispielhaft die Geschichte des
deutschen Sports, seine gegenwirtige Situa-
tion, seine Einbettung in die Gesellschaft und
die gesellschaftliche Funktion des Sports
widerspiegeln. Ein Sportmuseum ist damit
nicht nur Aufbewahrungsort fiir Trophden.
Ahnlich wie andere Fachmuseen hat es eine
kuiturelle und gesellschaftliche Aufgabe.

Seit tangem bemiht sich die Stadt Kdln in
besonderer Weise um eine solche Institution.
Nachdem nun auch der Bund - dies begriBe
ich ganz besonders ~ seine Finanzierungs-
zusage abgegeben hat, kénnen wir, glaube
ich, davon ausgehen, daB im Jahre 1987 mit
den Planungen far dieses wichtige Vorhaben
in  Nordrhein-Westfalen begonnen  werden
kann.

Meine Damen und Herren, der Sport ist eine
Wachstumsbranche, nicht nur im dkonomischen
Sinne. Verbesserung der Lebensqualitit und
humane Gestaltung der Gesellschaft ist eine
seiner hervorragenden Aufgaben, Dazu bedarf
es vielfidltiger Anstrengungen.

Mit dem verdnderten Sporthaushalt far das

vor uns liegende Haushaltsjahr geht
Nordrhein-Westfalen in eine richtige Rich-
tung. - lch danke thnen,

(Beifall bei der SPD)

Frau Vizeprasident Friebe: Meine Damen und

Herren, ich rufe auf:

Einzelplan 06: Wissenschaft und Forschung

ich darf Herr Abg. Dr, Posdorf von der

Fraktion der CDU hierzu das Wort erteilen,

Dr. Posdorf {CDU): Frau Présidentin! Meine
Damen und Herren! Wenn es nicht zum Weinen
ware und wenn es nicht nach oben kaum
abschatzbare, sich fatal auswirkende negative
Konsequenzen fur die gesamte Hochschul- und
Wissenschaftspolitik  in  Nordrhein-Westfalen
hatte, wenn das nicht die unertréglich bittere
Realitdt wiare, dann wére es ja amisant,
tagtaglich landauf, l!andab und auch hier in
diesem Hohen Hause mit ansehen und auch
live miterleben zu missen, wie die Regierung
Rau den immer groteskere Formen annehmen-
den Aktionismus in Sachen Hochschule,
Wissenschaft und Forschung, nimmer mide
werdend, als Politik zu verkaufen versucht.

Meine Damen und Herren, das Wort Politik ist
griechischen Ursprungs und bedeutet - man

muBl es gerade zu diesem Zeitpunkt immer
wieder eindringlich betonen -:  Flhrung,
Erhaltung, Ordnung eines Gemeinwesens.

Cefdhrt wird etatistisch, was sich aufgrund
der desolaten Haushaitslage als Folge einer
maroden Finanzpolitik wie folgt dokumentiert:

Da freuen sich die SPD-Abgeordneten im
AusschuB fir Wissenschaft und Forschung
und sind anscheinend - oder vielleicht doch
nur "scheinbar" - mit sich zufrieden, wenn
sie von der Haushaltsstelle 00x 1,50 DM nach
00y transferieren kdnnen, nachdem sie sich
natirlich vorher im Wissenschaftsministerium
haben sachkundig machen lassen, dall diese
1,50 DM in 00x sowieso zu hoch angesetzt
waren,

Es gibt dann sogenannte "Topfstellen", Zur
Erlduterung fir die Nichtmitglieder des Aus-
schusses far Wissenschaft und Forschung:
Das sind Stellen, die wvom Ministerium den
Hochschulen weggenommen werden, um sie
dann, nach welchen Kriterien auch immer,
den Hochschulen zum Teil far Spitzenfor-
schung und Arrondierung bestimmter Hoch-
schulbereiche - was immer das heiBen mag; es
hort sich jedenfalls gut an - zurickzugeben.
Diese "Topfstellen" werden in hohem MaBe
dazu verwendet, um beim Umherreisen durch
die Hochschulen nach dem Prinzip "Des Kna-
ben Wunderhorn® vorher abgesicherte Be-
glickungsgaben generds zu verteilen - Be-
glickungsgaben, die vorher auf eine andere
Art, jedoch von der Anzahl her mindestens
mit dem Faktor 5 behaftet, den Hochschulen
bereits genommen worden sind,

(SPD):

(Knicla was Sie

sagen!)

Véllig falsch,
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ganzlich chne auf hochschulintern durchfiithr-
bare Umwidmungsméglichkeiten, Herr Kniola,
und den Willen der Hochschulen dazu irgen-
deine Ricksicht zu nehmen,

Doch was nun kommt - gestatten Sie mir den
Ausdruck -, das schidagt dem Fal die Krone
wirklich mitten ins Gesicht! Wehe, Herr
Kniola, eine Hochschule stellt sich unter
"Beglickung" etwas anderes vor und will in
retour etwas anderes, als Ministerium und
AK 19 der SPD sich vorstelien! Dann, ja dann
ist der AK 19 empdrt und beschlieBt nicht
etwa, den speziellen Winschen der Hoch-
schule, ihrer Struktur und ihren Zielpro-
jektionen entsprechend nachzukommen - nein,
meine Damen und Herren, dann beschlieBt der
AK 19 Strafe. Die nicht brave Hochschule
bekommt die zugedachten Topfstellen nicht,
Sie werden anderweitig vergeben - so ge-
schehen an der Universitit Disseldorf!

Meine Damen und Herren, das hat doch mit
FOhrung nichts zu tun; das ist Krampf,

(Zustimmung bei der CDU)

einfach nur ein Krampf und endet im Grunde
genommen in Willk{r.

"Erhaltung eines Gemeinwesens Im Sinne
zukunftsorientierter  Weiterentwicklung der
Universitdten und Fachhochschulen" - sagen

Sie mir oder der CDU-Fraktion doch einmal,
wo das stattfindet oder, ein biBchen anders
formuliert: Wo meinen Sie denn wenigstens,
daf das stattfindet?

Die Hochschulen unseres Landes haben sich in
der Vergangenheit bis zum heutigen Tage
erfolgreich bemiht, den ihnen gesteliten
Aufgaben zu geniigen, und sie haben dariber
hinaus Arbeit und Leistung gezeigt. Sie
haben sich mit ganzer Hingabe der Aufgabe
zugewandt, viele Studentinnen und Studenten
auszubilden. Unsere Universititen und Fach-
hochschulen reagierten, so gut es ihnen in
bezug auf fhre personetlle und apparative
Ausstattung moéglich war, auf sich 3dndernde
Anforderungsprofile, und sie agierten und
agieren immer noch, zukOnftige Entwicklungs—
tendenzen erkennend, in hohem Mafie flexibel.

Eine Vielzahl neuer, zukUnftigen Anforderun-
gen entsprechender Studienginge, Studien-
vertiefungen, Erganzungen, Schwerpunkte,
die Anpassung von Studieninhalten und die
Einbeziehung wvon informationstheoretischen
Grundlagen und weiterfihrenden Kenntnissen
in die Studiengadnge sowie sachbezogene und
praxisorientierte Mitverarbeitung und Mit-
bearbeitung sowoh! globaler als auch spe-
zieller Problemstellungen bezeugen dies, wie
ich meine, sehr eindrucksvoll.

Technologietransfer ist zur selbstverstind-
lichen Aufgabe unserer Hochschulen gewor-
den. Aber Transferleistungen und Transfer-
erfolge beruhen auf starkem personlichem
Engagement unserer Hochschullehrer oder von
Gruppen von Hochschullehrern, Nicht die
DOsseldorfer Administration, sondern Eigen-
initiativen brachten Initialzindungen und
positive Folgeerscheinungen.

(Beifall bei der CDU)

Einige haben Sie genannt. Die lagen aber
nicht an der Disseldorfer Administration!
Nicht der auf einer Stelle eingesetzte
Transferbeauftragte der einzelnen Hochschule
ist der Erfolgsgarant - auch wenn Sie das
meinen -, sondern das Know-how, das Know-
why und auch das Wissen unserer Hochschul-

lehrer, in welcher Richtung, garantieren
Kreativitdt, !nnovation und, daraus resul-
tierend, Erfolg.

Dardber hinaus - und ich sage bewubBt:

dariber hinaus -, meine Damen und Herren,
ist weltweit anerkannte Spitzenforschung wvon
und in unseren Hochschulen betrieben wor-
den, Spitzenforschung, deren Ergebnisse
unsere Ressourcen fOr die Zukunft sind.

Welche Vorstellungen hat denn die Llandes-
regierung? Wie sind ihre Vorgaben? Demo-
graphische Entwicklungen sind kein Problem,
das heute erst aufgetaucht ist. Demogra-
phische Entwicklungen waren nicht erst
gestern da, sondern haben sich schon vor
Jahren abgezeichnet! Wo sind denn lhre
Antworten darauf? Sie sind die Antwort
schuldig geblieben. Sie sind sie schuldig
geblieben, um sie mdglicherweise nach dem
25. Januar geben zu kdnnen, weil Sie bis
dahin nicht zugeben wollen, daB |hre Hoch-
schulpolitik den Bach heruntergegangen ist!

(Beifall bei der CDU)

Ich komme zur Ordnung eines Gemeinwesens;
ich wiederhole mich da: Trotz, wie geschil-
dert, enormer Anstrengungen der beteiligten
Hochschulen, deren festem Willen, weiter
produktiv fir unser Land tdtig zu sein, kann
ich mit Blick auf die flir die Weiterentwick-
lung unserer Hochschullandschaft in der
Vergangenheit und in der Gegenwart verant-
wortlich zeichnende Regierung Rau nur ganz
lapidar feststellen, da8 ich den fundierten
Eindruck habe, daB sie in diesem Zusammen-
hang nicht einmal wei, wie "Ordnung" ge-
schrieben wird.

Heute, wo ganz evident fiskalische Zwange
vor wissenschafts- und forschungspolitischer
und - ich betone - implizit damit auch wirt-
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schaftspolitischer Vernunft rangieren, setzen
die den Namen "Politik" nicht verdienenden
Handlungsweisen der Regierung Rau die
Hochschulen insgesamt auf eine schiefe Ebene,
so dafi sie, einem Naturgesetz folgend, weiter
abrutschen, wenn es in dieser Beziehung so
mit dem weitergeht, was Sie als "Politik"
bezeichnen.

Da hilft es auch nicht, wenn Sie die Hoch-
schulen loben. Klar, ich weil es, jedermann
weill es: Loben stirkt die Motivation, ist eine
sggenannte positive Verstdrkung. Nur: Aljein
durch Loben und Handeln nach der Devise
"in Gedanken bin ich bei euch" ist das den
Hochschulen immanente Potential zur Kreati-
vitdt und Innovation nicht aufrechtzuerhalten.
Mich als gelerntem Mathematiker lassen Sie
bitte hinzufligen - ich habe es Frau Ministerin
Brunn auf dem letzten HLB-Kongrel auch
schon einmal gesagt -: Man kann zwar Uber
vieles hinwegsehen, aber eines mulBl stimmen,
némlich der Gradient, das heifit die rich-
tunggebende Kraft, das, was die Richtung
weist.

{Beifall bei der CDU)

Und in der von der Regierung Rau vertrete-
nen Hochschulpolitik, die Sie, Frau Brunn,
zur Zeit reprasentieren, stimmt eben der
Gradient nicht mehr,

Dann gab es noch eine Regierungserkldrung
von Herrn Rau am 10. Juni 1985. Lassen Sie
mich nur einen Satz daraus zitieren:

Die technologische und forschungspaolitische
Offensive wird fortgesetzt.

Das hort sich tol!l an. Nur: Schauen wir uns
doch einmal an, wie das denn aussieht. Zum
Beispiel im Titel: "Beihilfen zur Forderung
der  Forschung™ auf dem Gebiet der
Ingenieur-, Naturwissenschaften, der  Gesell-
schaftswissenschaften und des Schutzes der
menschiichen Arbeitskraft. Auch wenn Sie den
Titel jetzt auf finf andere verteilt habhen: die
Summe wvon 1986 mit rund 20,8 Millionen DM
ist auch im Ansatz 1987 unverdndert und
bedeutet seit 1982, wo er 26,2 Millionen DM
betrug, eine Reduzierung um 5,4 Millionen
DM, sprich 20,6 $. Minus 20,6 % - heiBt das
flir Sie Fortsetzung der Offensive? Ich muB
lhnen ehrlich sagen, daB ich den Eindruck
habe, daB Sie hier vorwirts mit rlckwirts
verwechseln.

{Beifall bei der CDU
Sehr gut!)

- Nagel (CDU):

Ni3chstes Beispiel: Computerinvestitionspro-
gramm. Meine Damen und Herren, ein Pro-

gramm der Bundesregierung! Das heiBt, die
im Haushalt ausgewiesenen Gelder werden zur
Halfte von der Bundesregierung bezahlt,

Hier rihmt sich die Regierung Rau allerorts,
Spitzenreiter bei der ziigigen Umsetzung
dieses Programms zu sein. Es stimmt.
Nordrhein-Westfalen ist 1986 mit 27 % Anteilen
Spitzenreiter beziglich der Anteile an der
Empfehlungssumme aller Bundeslander. {as
stimmt. Nur: Was fir eine Aussagekraft hat
denn diese Aussage? Die Aussagekraft ist
doch gleich null, wenn Sie die BezugsgriéBe
nicht hinzusetzen. Meinen Sie denn etwa, wir
wirden es nicht merken, wenn Sie nach dem

Steigerungsmodus Notlige - Lige - Statistik
uns mit solchen Zahlen allein etwas zu
suggerieren versuchen? Setzen Sie bitte die

Bezugsgréfle ein! Die BezugsgréBe ist die
Studentenzahl, und da hat Nordrhein-
Westfalen einen ca. 32%igen Anteil zu ver-
zeichnen, Und schon, meine Damen und

Herren, ergibt sich ein gdnzlich anderes Bild.

Im Wissenschaftsteil des Technologieprogramm
sieht das Ganze genauso

aus. Unter Berlcksichtigung der Tatsache,
dafd das projektierte Kulturwissenschaftliche
institut - von dem noch niemand genau weiB,
in welcher Form es was an welcher Stelle
leisten soll, aber der MName hdart sich ja schon
einmal gut an - auch aus diesem Topf bezahlt
werden soll, verringert sich der Ansatz um
ca. 10 Millionen DM, Das sind wieder einmal
20 % weniger, und da reden Sie wvon QOffen-
sive?

Genau das gleiche gilt bei den GroBgeréten.
Alle Fachleute sind sich einig, und jeder
normal denkende Mensch schlieBt sich an, daB
fiGr die erforderliche Leistungsfihigkeit und
notwendige Innovationsfihigkeit unserer
Hochschulen eben die Bereitstellung eines
ausreichenden Finanzvolumens fir Ersatz- und
Erganzungsbeschaffung der zentrale Nerv ist,
mit dem alles steht und fallt. Mit Gerdten an
Hochschulen, mit denen lediglich - - Ich habe
doch 20 Minuten?

Frau Vizeprasident Friebe:
Sie haben 20 Minuten.

Entschuldigung!

Dr. Posdorf (CDU)}: Danke. Es macht mich
nervos, wenn ich nur noch drei Minuten
habe. lch wollte noch einiges sagen.

Mit Gerdten an den Universititen und insbe-
sondere an den Fachhochschulen, mit denen
lediglich noch der Nachweis methodischer
Vorzige im Bereich der Lehre zu erbringen

ist, ist nun wirklich niemandem geholfen,
sondern damit wird unserer Wissenschaft
ebenso wie unserer Wirtschaft als Ganzes

(1
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schwerer Schaden zugefigt. Die im Haushalt
stehenden Ansatze erreichen nicht einmal die
Hilfte des wvon der CFC und dem Wissen-
schafisrat empfchlenen Volumens.

Ilch frage Sie: Hat sich denn
sionsphase der Hochschulen die Regierung
Rau keine Gedanken darGber gemacht, daB,
den elementarsten Regeln der Logik folgend,
bei einem Investitionsprogramm von bei-
spielsweise 600 Millionen DM - wir nehmen
eine glatte Zahl - durch die sinnvolle Le-
bensdauer der Gerdte von sechs Jahren und
entsprechende Abschreibung ven 16 2/3 %
jedes Jahr im Schnitt ein Sechstel der Summe
gleich 100 Millionen DM als Ersatzbedarf im
Wissenschaftsbereich zu verzeichnen ist? Wenn
ja, wo sind denn dann lhre Konsequenzen?
Wenn nein, meine Damen und Herren, wenn
Sie sich dar(ber keine Gedanken gemacht
haben, dann scllte man Sie wegen Unfahigkeit
in die Wiste schicken, denn da kénnen Sie im
groBen Sandkasten spielen!

in der Expan-

(Beifall bei der CDU)

Hier in Nordrhein-Westfalen hat dieses Spiel
empfindliche Konsequenzen. Dieser Haushalt
zeigt eben nicht, wie Sie die Zukunft wagen,
sondern zeigt ganz eindeutig, wie Sie in der
Gegenwart damit beschiftigt sind, von lhnen
selbst verursachte Leiden der Vergangenheit
mehr schlecht als recht zu kurieren,

(Beifall bei der CDU}

Die Liste lieBe sich beliebig vervollsténdigen.
Herr Dr. Fischer hat in der letzten Rede auf
den wissenschaftlichen Nachwuchs bereits
hingewiesen. Statt das Problem des wissen-
schaftlichen Nachwuchses konstruktiv anzu-
gehen, schickt die Landesregierung einen
Deoktor Eisenbart, der in Verkleidung von
Frau Brunn auftritt, der dann das Problem
auf seine Art kuriert. Ein Medikament mit der
Aufschrift Fiebiger-Plan wird herausgeholt.
Birgt fir Qualitat. Nur, &dtsch: da war kein
Fiebiger-Plan drin, sondern ein unbrauch-
barer Brunn-Plan. Und nomen est omen: ich
wage hier die Prognose, daB mit Threm L&-
sungsansatz zur Linderung der Probleme Im
Bereich des wissenschaftlichen Nachwuchses
dieser im wahrsten Sinne des Wortes in den
Brunn-en fallt.

Als letztes noch einige Bemerkungen zur
Hochschulstrukturentwicklung. Auch sie
miRte sich im Haushalt niederschlagen, da sie
entscheidend die Entwicklungsperspektiven
allgemein bestimmen, wenn nicht gar in
duBerster Form festlegen wird und sich ihr
sicherlich Zielvorstellungen im Detail wun-
terzuordnen haben.

Nach cder Hochschulexpansions- und Ausbau-
phase der 70er Jahre folgt gegenwadrtig - wir

wissen es -, statt einer Konsolidierungs- eine
Schrumpfungsphase, ohne einen erkennbar
zugrunde liegenden konzeptionellen Rahmen,

Ein rigoroser Gebrauch des Rotstiftes, wie
zur Zeit im Personal- und Sachmittelbereich
praktiziert, globale Minderausgaben, die
sowieso ein Sammelbegriff sind, um die Un-
terdeckung des Haushaltes, die Herr Posser
Zzu verantworten hat, zu kaschieren! Und
dann kommt noch etwas: Der Restplan wird
dann Gber globale Mehreinnahmen finanziert.
Ein Hangeln von Haushaltsjahr zu Haushalts-
janr, meine Damen und Herren, das sind
Tricks, die nicht nur dem Sachantiegen nicht
dienen, dem Sachantiegen nicht gerecht
werden, sondern die infolge der damit stetig
steigenden Verunsicherung der Hochschulen
diesen auch noch die letzten Planungssicher-
heiten nehmen und ihre Seibstverwaltung
verstimmeln. Ich fordere hier, dafi ein
lupenreiner Sachverstand die Grundlage jeder
Entscheidung sein muB. Fdr mich ist sie die
conditio sine qua non.

Ich sage dies, meine Damen und Herren, mit
aller Deutlichkeit, weil fGr mich immer klarer
wird, dafl die zukinftigen Debatten im Zu-
sammenhang mit und Ober die Fragen der
zukinftigen Struktur unserer Hochschulen die
Dimensionen, die bei veorangegangen Konzen-
trationsmaBnahmen und Problematiken erreicht
wurden, noch sprengen werden. Wir wissen
alle, ein Haushalt ist in Zahlen gegossene
Politik. Was wir hier vor uns liegen haben,
ist ein Haushalt ohne Wert.

Ich frage Sie: Merken S5ie das denn nicht?
- Wenn nein, meine Damen und Herren, dann
ist es schliimm, Wenn ja und wenn dann nichts
passiert, nur weil Sie den Wahltermin im Auge
habe, dann ist das nicht nur schlimm, son-
dern auch unverantwortlich.

{Nagel (CDU}:
bei der CDU)

Sehr gut! - Zustimmung

Und da Herr Rau jetzt anwesend ist, worQber
ich mich freue, mdchte ich gerne mit einem
Zitat aus der Bibe! schlieBen, Jesaja 41,
Vers 24. Was darin steht, paBt genau zur
Regierung Rau. Dort steht namlich:

ist auch

Ihr seid nichts, und euer Tun

nichts, und

(Dr. Farthmann (SPD): Euch zu wihlen

ist ein Greuel!)

euch zu wahlen ist ein Greuel.
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Erfreulicherweise nehmen immer mehr Leute in
Nordrhein-Westfalen Kenntnis hiervon und
werden sich auch danach richten,

(Beifal! bei der CDU}
Vizeprdsident Dr. Riemer: Ich erteile das

Wort Herrn Abg. Knicla von der Fraktion der
SPD.

(Zuruf des Abg. Schauerte {CDU))

Kniola: (SPD) - Das hat Sie gedrgert, was?

Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Wenn wir es schon mit der Bibel haben, will
ich gleich fortsetzen: Nicht an ihren Worten,
sondern an ihren Taten sollt ihr sie erken-
nen! - Und was sind die Taten der CDU?

(Zustimmung bei der SPD]
im Bereich des Wissen-

dafl sie mal wieder
Wissenschaftshaushalt

Die Taten der CDU
schaftshaushalts sind,
keinen Antrag zum
vorgelegt hat!

(Zurufe von der CDU)
Sie halten hier groBe Reden ohne konkrete
Alternative und sind nicht in der Lage, die
Mindestanforderungen an eine Opposition zu
erfillen!

{Zustimmung bei der 5PD)

Das ist das, was Sie hier machen.

{Zustimmung bei der SPD - Zurufe der

Abgecordneten Nage! und Frau Robels
{Cbu)}
Ich will noch eine kieine Bemerkung dazu

sagen. Es ist ja nun bei lhnen leider schon
fast Tradition, daB im Plenum dazu keine
Antrage gestellt werden. Erstmalig

(Zuruf der Frau Abg. Robels (CDU))

- das ist wohl der Erfolg der jungen Garde
bei lhnen - haben Sie auch im AusschuB
keine Antrige gestellt. Noch mehr kann man
seine Unfahigkeit als Opposition eigentlich
nicht unter Beweis stellen.

Herr Kollege Posdorf, eines will ich lhnen
sagen, und weil es mich persdnlich getroffen
hat, will es auch so persdniich zurickgeben:
Wenn Sie mir und meinen Fraktionskollegen
unterstellen, daf wir unsere Alternativvor-
schldge, unsere Anderungsvorschldge zum
Haushalt nur erarbeiteten, weil wir Infor-

mationsvorspringe aus dem Ministerium hat-
ten,

{Zustimmung bei Abgeordneten der CDU)

dann muB ich lhnen entgegenhalten - warten
Sie einen Moment mit dem Klatschen! -:
Schauen Sie sich lhre Kieinen Anfragen an,
Sie haben eine Kleine Anfrage gestellt:
310 Stellen Fiebiger-Plan 1986. 1986 haben wir
im Haushalt nur 20 Stellen gehabt! Sie haben
eine Kleine Anfrage gestellt, wie es mit der
globalen Minderausgabe sei, die die Landes-
regierung gemacht hatte. Wir haben jedoch
die Minderausgabe als Landtag beschlossen!
Das Mindeste, was man machen mul, bevor
man konkrete Alternativen einbringen kann,
ist, daf man sich sachkundig macht, indem
man die Unterlagen liest. Nicht einmal das
machen Sie!

(Zustimmung bel der SPD - Zurufe von

der CDU - Zuruf von der CDU: Werdet
doch mal ruhig!)
Vizeprdsident Dr. Riemer: Herr Kollege,
lassen Sie eine Zwischenfrage zu?
Kniola (SPD}: Nein.
(Pfui-Rufe bei der CDU - Dr. Fischer

(CDU}: Herr Kollege, es handelt sich
doch um etwas Grundsatzliches!)

Eine Stelie ist bei lhrem Vortrag nicht ganz
verstindlich geworden, was Sie ndmlich mit
der Autonomie und dieser bdsen Topf-Aktion
meinten, wo wir einer Hochschule, der wir
etwas versprochen haben sollen, etwas weg-
nehmen wirden.

(Zuruf von der CDU)
Ich will das einmal erkldren,
(Zuruf von der CDU)

damit das auch fir alle Kolleginnen und
Kollegen deutlich wird. Es geht um folgenden
Vorgang: Die Landesregierung hat aus poli-
tischen Grinden gemeint, daB man an den
medizinischen Einrichtungen der Universitit
Dasseldorf einen Lehrstuhl, wversehen mit
wissenschaftlichem Mitarbeiter und Hilfskraft,
fir die Augenheilkunde im Bereich der Tro-
pen, also eine EntwicklungshilfemaBnahme,
einrichten mdBte. Dann hat der Fachbereich
dieser medizinischen Einrichtung abgestimmt.
Zweimal ist positiv abgestimmt worden, bis
man endlich den Dreh gefunden hatte, daf
man hier infolge einer bestimmten Inter-
pretation der gesetzlichen Bestimmungen des
WissHG nur die Professorenmehrheit brauchte,
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Diese Professorenmehrheit lehnte dann - ob-
wohl das eigentlich, glaube ich, Uberein-
stimmend wvon uns als sinnvell angesehen
wird - die Einrichtung dieses wichtigen
Lehrstuhls ab.

lch kann nur sagen, meine Damen und Herren
auch von der CDU und von der F.D.P.: Wenn
wir uns das gefallen l|assen, daB die Hoch-
schulen wichtige gesellschaftliche Fragen nicht
aufgreifen, sich ihnen verweigern, wenn wir
das so hinnehmen und dazu schweigen und
sagen wirden: "Wir geben euch Stellen zur
freien Verwendung, mit denen ihr irgend
etwas anderes machen kénnt", dann mu8 ich
sagen, daB das nicht mein Verstindnis wvon
Wissenschaft und von Aufgabenstellung der
Hochschulen in diesem Lande ist.

(Dr. Posdorf (CDU): Was hat denn die
Hochschule sonst noch gefordert? Es ist
doch mnicht so, als wenn das alles ge-
wesen wire!)

Ich komme dann noch auf die kleine Unter-
steliung, die Sie hier in bezug auf das Kul-
turwissenschaftliche Institut wund auf das
Wissenschaftszentrum gemacht haben: Als ob
dies zu Lasten der Tdpfe gehen wirde! Sie
wissen ganz genau, daf das eben nicht zu
deren Lasten ging, sondern da@ wir durch
unseren haushaltsverdndernden Vorschlag
daftir gesorgt haben, daB die erforderlichen
Stelten eben nicht bei den Tépfen abgesetzt
werden, sondern daB diese Stellen aus der
IVS genommen werden. Ich denke, daR das
ein ganz wichtiger Anderungsvorschlag ge-
wesen ist, der auch aus meiner S5icht dazu
fGhren wird, eine Akzeptanz fir die Ein-
richtung dieser Institute bei den Hochschulen
Zu erreichen.

Lassen Sie mich noch einen Punkt aus lhrer
Rede aufgreifen. Sie haben beklagt und
kritisiert, daB es hier sozusagen einen wei-
teren burckratischen Eingriff in bezug auf die
Stellenabsetzung gebe. Es geistert jetzt die
Mar durch die Lande, die bdse Ministerial-
barokratie wolle den Hochschulen die 165
Stellen Gberstilpen und thnen sagen, daB sie
zZu fressen hitten, was sie ihnen vorsetze.

S0 [st es doch gar nicht! Jeder, der sich
ernsthaft damit beschaftigt - das wissen auch
die Hochschulleitungen -, wel, daB hier
Vorschldge zwar vorgesehen sind, wie es auch
beim Schwier-Plan zur Konzentration und
Neuordnung der Fazll war, daf aber selbst-
verstindlich die Hochschulen aufgefordert
sind, eigene Vorstellungen alternierend,
verandernd einzubringen, und daB man am
Ende eines Diskussionsprozesses entscheiden
wird. |ch denke, das ist etwas, was man ais
ganz wichtig herausstreichen solite.

Lassen Sie mich noch zwei kleine Punkte
anfuhren.
Erstens: Am ZIP-Programm der Bundesregie-

rung haben wir nicht einen 27%igen Anteil,
sondern einen #40%igen Anteil.

Zweitens: Wenn Sie davon gesprochen haben,
daB die Forschungsférderung bei 20,6 Mil-
lionen DM stagniert, dann ist das insofern
schlichtweg falsch, als Sie dabei die
15 Millionen DM unbericksichtigt lassen, die
wir beim Ministerium far Arbeit, Gesundheit
und Soziales fir die Sozialvertriglichskeit-
forschung wveranschlagt haben, ferner die
40 Millionen DM, die wir in jedem Jahr im
Bereich der Titelgruppe 66, dem Programm
fir Zukunftstechnologie, haben. Sie ver-
schweigen dabei auch schamhaft, daB das
Land Nordrhein-Westfalen das einzige Bun-
desiand ist, das als eigene Leistung des
Landes eine solche Forschungsférderung
uberhaupt betreibt.

Meine Damen und Herren, die CD! hat keine
Antrdge eingebracht; aber die F,D,P. - die
Kollegen wvon der F.D.P. haben ja heute
mittag schon geredet; ich wil! das der FairneB
halber kurz erwdhnen - hat einige inter-
essante Antrige im Wissenschaftsausschul
eingebracht, denen wir ~ ich muf das sa-
gen - an einigen Stellen nur ungern unsere

Stimme haben verweigern missen. Sie hatten
den einzigen Haken: Es waren 15,8 Millio-
nen DM Mehrausgaben bei einer - fir den

Restbetrag - sehr dubicsen Deckung, wenn
ich das einmal so sagen darf, Ich denke, das
pafit mit dem Entschuldungsgesetz hinten und
vorn nicht zusammen. Deswegen mufiten wir
die Antrége aus finanziellen Erwiqgungen
ablehnen.

Ich denke, es gibt keine Alternative zu dem,
was der WissenschaftsausschuB wund der
Haushalts- und FinanzausschuB hier als
BeschluBvorlage vorgelegt haben.

{Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr, Riemer: Meine Damen und
Herren,  weitere Wortmeldungen zum Einzel-
glan 06 liegen nicht vor. Ich schlieBe insoweit

le Beratung.

(Hardt (CDU): Und die
rung? - Elfring (CDU):
keiner von den Ministern?)

Landesregie-
Wieso redet

- Die Landesregierung hat sich nicht gemel-
det.
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Ich rufe auf: den Beratungsblock #

Finanzminister
Allgemeine Finanzverwalttung

Einzelplan 12:
Einzelplan 14:

Ich verweise hierzu auf die BeschiuBempfeh-

lungen und Berichte des Haushalts- und
Finanzausschusses Drucksachen 10/1432 und

10/14348,

Ich ertffne die Beratung in zweiter Lesung
und ‘erteile Herrn g. Riscop von der Frak-
tion der CDU das Wort.

Dann miaBte aber min-

Finanzminister hier
Das interessiert

(Elfring (CDU}:
destens der
sein. - Hardt (CDU):
doch alles nicht!}
{CDU)Y: Meine Damen,

Risco Herr Prasident!

meine Herren! Bei der zweiten Lesung des
diesjihrigen Haushaltes am 6. Miarz dieses
Jahres stelite ich fest, daf die beiden

Einzelplane 12 und 14 das gesamte finanzielle
Elend dieses Landes widerspiegeln. Das hat
sich auch fir den Haushalt 1987 nicht ver-
andert.

Die Zinszahlungen steigen weiter um
200 Millionen DM auf 6,2 Milliarden DM an.
Die Schulden steigen wefter auf 96 Milliar-
den DM am Ende dieses Haushaltsjahres,

Mein Kollege Schauerte hat heute morgen
schon gesagt, daB - nach der im vergangenen
Monat stattgefundenen &ffentlichen Anhdrung
zur Einrichtung wvon Schuldnerberatungs-
stellen hier im Landtag - eine Schuldner-
beratungsstelle fir die Landesregierung sich
geradezu anbietet. Sie widre voll ausgelastet,

Des weiteren schlagen wir vor, ein Ministe-
rium fir Zinsen und Kredite einzurichten. Es
hatte die zweithichste Summe des Haushalts
zu bearbeiten - eine wirklich gute Sache! Wie
sagte doch der amerikanische Schriftsteller
George Mikes: "Je mehr Schulden man heutzu-
tage hat, desto angesehener ist man; denn
Verschuldung bedeutet Kreditwilirdigkeit, so
daB man kurz vor der Pleite eigentlich das
hiéchste Ansehen genieBt." Vielleicht hat sich
die SPD bei der Kirung von Herrn Rau von
dieser Erkenntnis leiten lassen.

Aber auch einige erfreuliche Daten sind in
den beiden Einzelplanen enthalten, Die
Steuereinnahmen steigen um knapp 5 Milliar-
den DM oder 12 % gegeniber dem Ist-Ergeb-
nis 1985 an. Wir haben die stdrkste Preis-
stabilitdt seit 1953, die hdchste reale
Einkommenssteigerung der Arbeitnehmer seit
1971 und die niedrigsten Zinsen seit 1978,
Das schldgt sich im Einzelplan 14 nieder, wo

die Zinsen mit 6,5 % Verzinsung ausgewiesen
werden. Erreicht wurde dies dank der ausge-
zeichneten Finanz- und Wirtschaftspolitik der
Bundesregierung in Bonn,

Wir haben die niedrigste gesamtwirtschaftliche
Steuerquote seit 1972, Wir holen nicht erst
das GCeld den Bdrgern klammheimlich aus der
Tasche, um es ihnen anschlieBend !autstark
zurickzugeben.

Die miserable Finanzsituation des Landes ist
auf die ungezigelte Ausgabenpolitik der
Vorjahre unter der Verantwortung dieses
Ministerprdsidenten zurlickzufihren,

Fir auBerordentlich bedenklich halten wir das
weitere Absinken der !nvestitionsausgaben.

Von 11,4 Milliarden DM im Jahre 1980 auf
8,6 Milliarden DM im Jahre 1987 sinken die
Mittel fdr Investitionen in diesem Lande

- allein eine Kdrzung um 200 Millionen DM von
1986 auf 1987. Die Investitionsquote sinkt im
gleichen Zeitraum wvon 22,4 v. H, Tm Iah-
re 1980 auf 14,4 v, H, im Jahre 1987.

Dieser Entzug wvon Investitionskraft bedeu-
tet - das kann man einer Aussage des Finanz-
ministers Posser selbst entnehmen - die
Aufstockung der sogenannten Investitions-
quote des Gemeindefinanzierungsgesetzes 1986
um 10¢ Millionen DM, welche er aus der im
Aufschwung  befindlichen  Steuerkraft der
Wirtschaft bezog, als er die Sicherung wvon
11 000 Arbeitspidtzen feierte. Wenn  das
zutrifft - und daran zweifeln wir nicht -,
dartn muB sich diese Regierung fragen lassen,
wie viele Arbeitsplatzverluste durch den
Entzug wvon Odber 2,2 Milliarden DM Investi-
tionsmitteln gegeniber dem Jahre 1980 sie zu
verantworten hat.

Eines steht fest: Das in unserem Lande arg
mitgenommene Baugewerbe ist am stirksten
betroffen, wenn die Gemeinden als die wich-
tigsten Investoren der O6ffentlichen Hand
derart finanziell geschwicht werden, wie das
1987 mit dem Entzug weiterer 300 Millionen DM
aus dem Aufkommen der Grunderwerbsteuer
gemacht wird.

Mit groBer Sorge haben die Bauwirtschaft, die
GCewerkschaften und die Unternehmerverbiande
zu Beginn dieses Jahres auf die Senkung im
Bereich des StraBenbauprogrammes hingewie-
sen. Es sollte eine Demonstration stattfinden.
Die Regierung hat dann ein Beruhigungsge-
sprich mit den Betroffenen geflhrt. Den
Verbanden wurde versprochen, der Haus-
halt 1986 werde um 100 Millionen DM fiir diese
Zwecke aufgestockt. Die Demonstration wurde

abgesagt.

(

(
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Dann haben die Gewerkschaften und Unterneh-
mer im Mai 1986 Herrn Posser angeschrieben
und nachgefragt, wo denn nun die 100 Mil-
lionen DM geblieben waren und was damit im
einzelnen gebaut wirde. Minister Posser
schreibt am dem 9. 6. an die Betroffenen:

Ober die mit den genannten Landesmitteln
zu finanzierenden EinzeimaBnahmen ent-
scheiden die Kommunen eigenverantwortlich
im Rahmen ihres Selbstverwaltungsrechtes.
Es ist fir das Land im einzelnen nicht
feststellbar, far welche Mafinahmen die
Mittel eingesetzt werden sollen, wann die
jeweiligen Auftrige an die Wirtschaft erteilt
oder zu welchem Zeitpunkt etwa die Mittel
zur Begleichung der Unternehmerrechnun-
gen tatsichlich eingesetzt wurden,

Das Versprechen konnte natirlich nicht
eingelist werden. Es ist eine Augenwischerei,
wenn man dem Bauhauptgewerbe zum Trost
verkindet, daB aus dieser Investitionspau-
schale Auftrdge in wesentlichem Umfange
flieBen kdnnten; denn erstens ist das nicht
eine zweckgebundene Pauschale, und zweitens
kann damit der Entzug in Milliardenhghe nicht
ersetzt werden.

Lassen 5ie mich anhand von zwei Beispielen
die Investitionspraxis und auch die Konzep-
tionslosigkeit des Regierungshandelns er-
ldutern.

Erstes Beisplei: Fuar 15 Millionen DM Kkaufte
der Finanzminister das ehemalige Kreishaus
des aufgeldsten Landkreises Bonn - jetzt
Rhein-Sieg-Kreis. Dieses Haus wurde zu dem
Zweck erworben, das in gemieteten und
mittlerweile viel zu engen Raumen unterge-
brachte Finanzamt Bonn-AuBenstadt aufzuneh-
men. Dieses frihere Kreishaus - bis Juni 1986
voll genutzt - muBl far die Zwecke des Fi-
nanzamtes umgebaut und renoviert werden,
Die Kosten fir diese Renovierung belaufen
sich auf 3,124 Millionen DM. Im Haushalts-
entwurf 1987 ist ein sogenannter Strichansatz
- also nichts oder 0 DM - eingesetzt, obwohl
durch den Umzug Mietkosten in Hdhe wvon
jahrlich 800 000 DM entfallen! Es werden also
weiterhin je Jahr 800 000 DM Miete gezahit,
weil 3 Millionen DM Investitionsmitte! nicht
vorhanden sind. Wir kénnen das auch anders
rechnen: Die fehlenden 3 Millionen DM In-
vestitionsmittel werden jetzt jahrlich mit &ber
25 $ verzinst. Ein wahrhaftes Meisterwerk!

Zweites Beispiel: Das Amtsgericht
Kénigswinter ptatzt aus allen Nahten. Die
Grundbuchabteilung ist in  einer alten
stddtischen Schule mietweise untergebracht
und ausgelagert. Die Stadt will diese Schule
aus stidtebaulichen Grinden abreifen. Es

sollen dort eine Tiefgarage und ein Einkaufs-
zentrum entstehen. Die Justiz hat ein neben
dem Amtsgericht befindiiches stadtisches
Crundstick erworben, Die auf diesem Grund-
stick stehenden GCebdude wurden beseitigt.
Jetzt hoffte jeder, daB nunmehr mit dem
Erwelterungsbau begonnen und die anderen
Investitionen getdtigt werden kénnten. Aber
weit gefehit! Auf meine Anfrage teilte mir der
Justizminister am 8. Dezember 1986 mit:

Im Hinblick auf die angespannte Haus-
haltslage und die Vielzahl der zu fi-
nanzierenden Bauvorhaben ist nicht ab-
zusehen, ob fir das Haushaltsjahr 1988
eine Aufnahme in die Projektliste mdglich
sein wird.

Jetzt werden durch die geringen Investi-
tionsmittel des Landes nicht nur Landes—
investitionen gestrichen, nein, auch die
investitionen Dritter werden behindert. Die
Baukosten fir dieses private Bauvorhaben,
das durch das Land behindert wird, belaufen

sich  auf 12 Millionen DM. Ein  weiteres
Meisterwerk der Landespolitik!
(Beifall bei der CDU - Wendzinski

(SPD): Gehen wir jetzt jede Gemeinde so
durch?)

Wir haben in diesem Jahr darauf verzichtet,
Antrége zu stellen - bis auf zwei Ausnhahmen,
aber auch diese wurden im Haushaltsausschufl
abgelehnt. Im vergangenen Jahr hatten wir
eine griBere Anzahl von Anderungsantrigen
gestelit und dabei entsprechende Deckungs-
vorschldge gemacht. Auch diese wurden nicht
akzeptiert und damit abgetan, die vorge-
tragenen Deckungsvorschlige seien nicht
serios.

(SchleuBer (SPD}: Das waren sie ja auch
nicht!)

- Die waren gut, Herr SchleuBer, die waren
bestens!

Ohne dem AbschluB des Haushalts vorgreifen
zu wollen, kénnen wir mit groBer Genugtuung
feststellen, daB alle unsere Vorschlige
realistisch waren, sowochl von der Einnahme-
wie auch von der Ausgabenseite her, so wie
wir es vorgeschlagen haben.

{Beifall bei der CDU - Zuruf von der
CDU: Sehr solide!)

Auch die von uns fir die beiden Positionen in
diesem Jabr vorgebrachten Deckungsvorschia-
ge sind mnach unserer Meinung realistisch.
Trotzdem haben Sie alles abgeschmettert.

(
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Bei der letzten Haushaltsberatung haben wir Lindern liegt, beispielsweise in Baden-

die zu geringe Quote der Beschaftigung wvon
Schwerbehinderten kritisiert, im Einzelplan 14
etatisiert. Auch in diesem Haushalt missen
wieder 2 Millionen DM Strafgelder bereitge-
stellt werden, um den Ausgleich fir nicht
durch Schwerbehinderte besetzte Plitze zu
bezahlen,

Der Umgang dieser Regierung mit den Behin-
derten ist empdrend. 44 % aller bundesweit
registrierten arbeitslosen Schwerbehinderten
entfallen auf Nordrhein-Westfalen, In seiner

Regierungserkldrung wvom &4, Juni 1980 for-
derte Ministerprasident Rau:
lch rufe alle Arbeitgeber auf, ... die
behinderten Arbeitslosen wieder in Arbeit

zu bringen. Da sollte sich niemand frei-
kaufen kénnen.

Tatsache ist: Seit 1982 geht der Anteil der
Schwerbehinderten, die das Land Nordrhein-
Westfalen beschéiftigt, zurlck. Waren 1982
noch mehr als 6 % der Beschiftigten des
Landes schwerbehindert, so muBte die Re-
gierung Rau bereits 1984 0Ober 700 000 DM
Strafe zahlen, weil sie die Beschaftigungs-
quote nicht mehr erfillte, Far 1986 sind nach
Auskunft des Finanzministers 2,5 Millio-
nen DM, also das Dreifache, Strafe wegen
mangeinder Beschidftigung Schwerbehinderter
zu zahlen. Die Beschiftigung Schwerbehin-
derter ist also stark racklaufig, so daB sich
die Strafgelder drastisch erhdhten.

Wer Vorbild sein will, muf in diesem Bereich
Taten nachwelsen kdénnen.

Wir lehnen die Einzelpléne 12 und 18 ab, weil
diese Landesregierung und die sie tragende
Mehrheit bewiesen haben, daB sie nicht in der
Lage sind, die Finanzen dieses Landes in
Ordnung zu bringen. Wir haben auch in den
kommenden Jahren dieser Wahlperiode keine
nachhaltige Verbesserung zu erwarten.

Vizeprisident Dr, Riemer: Herr Kollege,
lassen Sie eine Zwischenfrage zu? Herr Abg.
Schnoor méchte eine Zwischenfrage stellen,

(Riscop (CDU): Herr Abgeordneter,
bitte sehr! - Heiterkeit bei CDU und
F.D.P.)

Dr. Schnoor (S5PD): Herr Kollege, wirden Sie
mir darin zustimmen, daB es von lhnen fair
und korrekt gewesen wire, wenn Sie zu
lhrem Beitrag Ober die Betrdge fir die
Schwerbehinderten im Landeshaushalt auch
vermerkt hitten, daB die Einstellungsquote im
Lande Nordrhein-Westfalen immer noch deut-
lich Gber der Einstellungsquote in anderen

Wirttemberg und Bayern, und dal} die Schwie~
rigkeiten des Landes, diese Quote einzu-
halten, darauf zurdckzufihren sind, daB im
Bereich Polizei grundsatzlich keine Schwer-
behinderten eingestelit werden kénnen, je-
denfalls nicht im Polizeivollzugsdienst, und
daB im Bereich der Lehrer Einstellungen
Uberhaupt nicht mehr stattfinden?

Riscoq {CDU): Herr Kollege Schnoor, ich
ware lhnen sehr dankbar gewesen, wenn Sie
gesagt hdtten, daf die Bundesrepublik ihr
Schwerbehindertenvolumen  weit Gbererfiilt
hat. Die anderen Lander mdgen es nicht
erfallt haben; das weiB ich nicht. Aber wenn
Sie das alles hier anfihren, hatten Sie auch
sagen missen, dafl der Bund diese Quote voli
erfillt hat.

{Beifall bei COU und F.D.P. - Zuruf
von der SPD: Wieviele Lehrer beschiftigt
der Bund denn?)

- Sie regen sich immer auf. Das lohnt sich

doch heute abend gar nicht mehr.

(Zuruf von der SPD:
Bundeswehr nicht mit!)

Sie zdhien die

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum
Schluff kommen, Friedrich der GroBe, dessen
200, Todestages wir in diesem Jahre gedach-
ten, sagte:

Soll das Land glicklich sein, will der

FlGrst geachtet werden, so mufl er unbe-

dingt Ordnung in seinen Finanzen halten.
Nehmen Sie ein biBchen von ihm mit in das
kommende Jahr! - Vielen Dank.

{Beifall bei CDU und F.D.P.)

Vizeprasident Dr. Riemer: Fir die F.D.P,-

Fraktion ertelle
Wort.

ich Herrn Abg. Dorn das

Herr Prisident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Auch bei der
letzten Beratung der Einzelplane des Fi-
nanzministers und der allgemeinen Finanz-
verwaltung im AusschuB konnten wir wieder
erleben, dafBl alle von uns gestellten Antrige
von der SPD abgelehnt wurden. Nun, dieses

Dorn (F.D.P.):

Spiel kennen wir ja schon aus den Ent-
scheidungen in allen Fachausschissen. Doch
wie ricksichtslos die SPD in der letzten

Sitzung des Haushalts- und Finanzausschusses
ihre eigene Glaubwirdigkeit Gber Bord warf,
das war selbst fOr einen seit Jahrzehnten
Erfahrungen sammelnden Parlamentarier ver-
bliffend.
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Da hatten wir Freien Demokraten vorgeschla-
gen, die globale Minderausgabe von urspring-
lich 354,7 Millionen DM In der Regierungs-
voriage um 245 Millionen DM, also um 63 %, zu

erhéhen. Da erklirten die Sozialdemokraten
schlicht und einfach, aber kategorisch, das
sei unserids, dummes Zeug, zeige nur, daB

wir keine Ahnung hitten und daher unverant-
wortlich Vorschlige machten, die man nicht
ernst nehmen kdnne. Nun erhdhen die glei-
chen Sorzialdemokraten nach den beiden Er-

ganzungshaushalten den Betrag von

354 7 Millicnen auf 754,7 Millionen DM,
{SchleuBer (SPD): Das ist falsch, Herr
Dorn!)

- Mein, das ist nicht falsch. Sie haben nur

eine andere Bezeichnung gewdhlt, die in der
Konsequenz dasselbe besagt. Das ist doch ein
trickreiches Verfahren, das Sie ernsthaft
nicht als seridos bezeichnen kénnen!

Abg. Elfring (CDU}
Das ist ganz etwas

{Zustimmung des
- SchleuBer (SPD):
anderes!)

- Kommen Sie, mit Formulierungen l1aBt sich
trefflich streiten.

{SchleuBer (SPD): Das ist richtig.)

Nur, wenn sie denselben Zweck erflillen, den
wir beantragt hatten - und das wolien Sie ja;
das hat ja der Finanzminister im Haushalts-
und FinanzausschuB ausflhrlich begrindet,
warum das so sein m{sse -, dann kdnnen Sie
hier nicht sagen, das sei falsch.

Wir wollten also eine Erhdhung der globalen
Minderausgabe um 63 %, Sie schlagen jetzt
eine Erhdhung um 113 & vor. Jetzt ist das
sicher auch alles serids, verantwortlich, ernst
zu nehmen, und so entscheiden natfirlich nur
Leute, die Ahnung haben. :

Der i~Punkt lhrer Politik ist dann noch, daB
die SPD-Regierung selbst in der mittelfri-
stigen Finanzplanung die globale Minderaus-
gabe far 1988 auf 828 Millionen DM hoch-
schrauben will. S5ie Gbertrifft selbst Sie als
SPD-Fraktion noch bei weitem, und sie Gber-
trifft die F.D.P.-Fraktion um mehr als das
Doppelte von dem, was wir vorgesehen hat-
ten,

(SchieuBer (SPD): Warten Sie ab!)

Das ist jetzt natlrlich alles vollig seribs, tm
Gegensatz zu unseren Vorstetlungen, - Wissen
Sie, so kann man doch nicht glaubhaft poli-
tisch argumentieren, wenn man noch ernst
genommen werden will!

/I(Zustimmung bei der F.D.P. sowie des
Abg. Elfring (CDUW))

Meine Damen und Herren von der SPD, welch
gravierender Claubwiirdigkeitsverlust, wenn
man lhre wortreichen Erkiirungen - natirlich
immer mit dem Unterton des Bedauerns, daB
wir Freien Demokraten natlrlich nicht ernst
genommen werden kdénnten, weil wir ja keine
Ahnung hatten - den Taten gegeniiberstelit,
die Sie wvollbringen, die im krassen Wider-
spruch zu lhren Worten stehen.

Lassen Sie mich ein zweites Beispiel dafilr
vortragen, wie Sie von Sitzung zu Sitzung
immer mehr ein Stlck [hrer Glaubwirdigkeit
verspielen, Dazu erbitte ich die Genehmigung
des Prasidenten, ausnahmsweise mich einmal
selbst zitieren zu dirfen.

{Oh! bei der SPD - Trinius {SPD}: Wenn
Sie damit einverstanden sind, Herr
Dorn! - Elfring (CDU)}: Aber richtig!)

Meine Damen und Herren, in der Landtagssit-
zung vom 13, Mirz dieses Jahres habe ich
unter anderem ausgefOhrt:

In der vorletzten Sitzung des Haushalts-
und  Finanzausschusses beantragte die
SPD~Fraktion plotzlich einen Betrag wvon
3,6 Millionen DM als einmalige Zuweisung
an den Kommunalverband Ruhrgebiet far
dessen Offentlichkeitsarbeit. In der Be-
grindung schrieb die SPD: erstmaliger
Ansatz fGr einmalige Zuweisung., Die
Diskussion Gber die Formulierung dieser
beiden Worte zeigte uns, wie schwer
manchmal der Umgang mit den Worten
unserer Sprache ist. Wir wissen bis heute
noch nicht, Herr Professor Farthmann, ob
es sich um einen einmaligen ZuschuB
handeln soll, ega!, ob er nun erstmalig ist
oder nicht,

Und dann steht im Protokoll ein Zuruf des
Kollegen Schmidt von der SPD vermerkt:

Einmalig, davon gehen wir aus!
Ein stolzes Wort! Das ist meine persénliche
Bemerkung dazu. - Dann fuhr ich in meiner
Rede fort:

Herr
diese

- Sie gehen von "einmalig"
Schmidt. Ich bedanke mich
Klarstellung.

aus,
far

Aus Fernsehberichten konnten wir ent-
nehmen, daB der Kommunalverband Ruhr-
gebiet  eine  Millionenpleite mit  seiner
Zeitschrift "Ortszeit Ruhr" verursacht hat.
Wenn es darum geht, mit einer einmaligen
Finanzspritze dem Verein "Pro Ruhrge-
biet", in dem auch Minister der Landes-
regierung sitzen, aus der selbst verur-
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sachten finanziellen Schieflage zu helfen,
kénnte man (ber diese Summe reden. Ich
habe das im AusschuB selber vorgetragen.
Wenn daraus aber eine Dauersubvention
fir die Offentlichkeitsarbeit des Kommu-
nalverbandes Ruhrgebiet werden soll,
missen die Sozialdemokraten sich fragen
lassen, wieso andere Regionen unseres
Landes dann bewuBt benachteiligt werden.
Das, was ich gemaB meinem Redeentwurf
daran anknipfen wolite, kann ich mir jetzt
ersparen, nachdem Sie es in der Weise
klargestellt haben, daB es sich wirklich um
einen einmaligen ZuschuB handelt.

So weit das Zitat meiner Rede wvom Méarz

dieses Jahres.

Nur, meine sehr verehrten Damen und Herren
von der SPD, wenn ich gewuBt hitte, daB
diese Klarstellung, diese Zusage, eine Zusage
in den feeren Raum war und fOr nichts Gal-
tigkeit hatte, sondern da@ Sie in diesem Jahr
im gleichen Verfahren, ohne daB die Landes-
regierung einen solchen Betrag vorgesehen
hatte, in der letzten Sitzung des Haushalts-
und Finanzausschusses wiederum mit einem
Antrag kommen, dem Kommunalverband Ruhrge-
biet 2 Millionen DM zu geben, und dann auch
noch in der Begrindung dazu sagen: "Haus-

haltsvermerk: unverdndert" - erstmalig,
einmalig, unverandert! Meine Damen und
Herren, da dirfen Ste sich nicht wundern,

dal man lhre Zusagen in diesem Hause nicht
mehr glauben und sie nicht mehr fir wvoll
nehmen kann.

(Zustimmung bei der F.D.P.)

Sie fihren sich doch selbst ad absurdum mit
solchen Behauptungen, die Sie hier aufstel-
len, und mit solchen Zusagen, die Sie dem
Parlament geben, wenn Sie sie Jahr flr Jahr
selbst wieder so zurlcknehmen, als ob Sie sie
nie gegeben hatten. ‘

Ilch sage |hnen eines sehr deutlich voraus:
Diese Auseinandersetzung um die Bezuschus-
sung fir die Offentlichkeitsarbeit einer
Region in diesem Lande - zum Nachteil aller
anderen Regionen - und die Nichteinhaltung
lhrer Zusage wird politische Auseinander-
setzungen im nichsten Jahr in dieses Haus
bringen, mit denen wir Sie dann konfrontie-
ren werden, wenn wir wissen, wie Sie diese
zusatzlichen Gelder wieder im Bereich der
Offentlichkeitsarbeit des Kommunalverbandes
Ruhrgebiet verfrihsticken.

Ich sage sehr eindeutig, auch wenn der
Prasident des Landesrechnungshofes hier
nicht mehr anwesend ist: Wir werden ver-
langen, daB der Landesrechnungshof jetzt den
gesamten Vorgang zu Uberprifen hat,

{Zustimmung bei der F.D.P.)

Es ist zu kliren, ob wir dann noch dazu
stehen konnen, dal wir dem einmaligen Zu-
schuB im wvergangenen Jahr unter diesen
Voraussetzungen unsere Zustimmung gegeben
haben.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)
Vizeprisident Dr. Riemer: Ich erteile nunmehr

Herrn Abg. Harms von der Fraktion der SPD
das Wort.

Harms (S5PD): Herr Président! Meine Damen
und Herren! Nachdem heute morgen beim
Einzelplan 02 eine breite Grundsatzdiskussion
schon stattgefunden hat, mochte ich mich auf
ganz wenige, und zwar unspektakuldre Frage-
stellungen beschrianken:

Das Schwergewicht der Ausgaben im Einzel-
plan 12 liegt bei den Personalaufwendungen.
Wir haben es hier mit dem drittgréBten per-

sonalintensiven Bereich zu tun, dem der
Finanzverwaltung, dem fast jeder zehnte
Bedienstete des Landes angehért. In der

Arbeitsgruppe "Personalbedarf und Stellen-
plane"” wurde dieser Personalhaushalt mit
kritischer Sonde geprift, und es wurde hier
bereits deutlich gemacht, wie diese Stellen
beurteilt wurden.

Mit groBer Befriedigung kann ich feststellen,
daB gerade die Finanzverwaltung ihrer Vor-
bildfunktion innerhalb der Landesverwaltung
gerecht geworden ist. Samtliche kw-Vermerke
aus vergangenen Jahren sind entweder schon
erfQllt oder werden noch im laufe des Jah-
res 1987 erfillt,

In den zustandigen Ausschissen hat uns der
Finanzminister eine mitteifristige Personal-
bedarfsberechnung der Steuerverwaltung
zugeleitet, die uns einen ausgezeichneten
Oberblick Gber die gegenwirtige und die
kiinftige Arbeits- und Personallage der
Finanzverwaltung ermdglicht hat. Diese in
dreijdhrigem Abstand vorgenommene Bedarfs-
berechnung des Finanzministers ersetzt zwar

nicht die notwendige Aufgabenkritik, die
wegen der Aufgabenkompetenz in diesem
Bereich dem Bund zukommt, aber sie [aBt

deutlich werden, wie kritisch dieser Bereich
von der Finanzverwaltung gesehen wird; auch
der Landesrechnungshof kommt nicht umhin,
dieses Verfahren als beispielhaft anzusehen.

Zusammenfassend kann hierzu festgestelit
werden, dafl sich mittelfristig nichts an dem
Ungleichgewicht zwischen Fallzahlen und
Personalentwicklung andern wird und daB sich
auch hier zwangslaufig eine Scheren-Entwick-
lung ergibt, der man entweder durch MaBnah-
men im gesetzgeberischen Bereich oder aber
durch Personalverstiarkung begegnen mul.
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Wenn hier der gesetzgeberische wund der
steuerliche Bereich angesprochen werden, so
wissen Sie alle, daBl eine Steuwervereinfachung
nicht leicht mdglich sein wird. Wenn n&mlich
Steuervereinfachungen angeki(ndigt werden,
wird es mit Sicherheit ein groBes Aufschreien
geben, und alle, die von den Anderungen
nicht profitieren, werden ihre Truppen da-
gegen mobilisieren.

AuBlerdem ist eine =zusdtzliche Personalaus-
weitung nicht ohne weiteres moglich, soll
unser Ziel einer mittelfristigen Konsolidierung
nicht gefédhrdet werden,

(Dautzenberg (CDU): Wann kommt die
entsprechende Untersuchung?)

Vor diesem Hintergrund bin ich dem Finanz-
minister dafar dankbar, daB er der explo-
sionsartig ausgeweiteten Fallzahlentwickiung
und der daraus erwachsenden Mehrbelastung
des Innendienstes durch eine moderate An-
passung der Zahl der Betriebsprifer Rech-
nung getragen hat.

(Weiterer Zuruf des Abg. Dautzenberg
(CDUY)
Gleichwohl will ich nicht verhehlen, daB mir

eine solche MaBnabhme im Hinblick auf das
GCebot der Steuergerechtigkeit erhebliche
Bauchschmerzen wverursacht. Allerdings kann
ich auch nicht dem Vorwurf der Steuerge-
werkschaft folgen, da@ sich hier etwa ein
Zwei-Klassen-Steuerrecht entwickle. Ich gehe
aber davon aus, daB mit den Einstellungen
bei den Anwirtern des gehobenen Dienstes im
Jahre 1984 Gber den Ersatzbedarf hinaus und
1987 bei der Umwandlung der Angestellten-
stellen dem Finanzminister ermdglicht wird,
fir einen kraftigen Personalschub bei der
Betriebsprifung zu sorgen.

Einen weiteren Beitrag glauben wir durch die
Einstellungserméachtigung im mittleren Dienst
zu leisten; hier haben wir die Zah] der
Stellen um 100 auf 172 erhdht. Damit haben
wir den Bedirfnissen aufgrund von Beurlau-
bungsantragen nach § 85 a des Landesbeamten-
gesetzes entsprochen.

Mit ihrer zweiten Ergdnzungsvorlage hat die
Landesregierung die Konsequenzen aus der
geanderten Funktionsgruppenverordnung
gezogen. Ferner wurden die Besoldungs-
gruppe A 13 fur Steuerfahnder gedffnet und
durch Einrichtung eines Sonderschliissels fior
Sachgebietsleiter in der Betriebsprifung
entsprechende Beférderungsverbesserungen
geschaffen. Diese Stellenplanverbesserungen
fanden im {ibrigen ebenso wie die gerade
angeflihrte Anhebung der Einstellungser-

machtigung fiir Steueranwirter die Unterstiit-
zung aller Fraktionen, - Dardber hinaus hat
es im Einzelplan 12 keine Korrekturen zum
Personalhaushalt gegeben.

Einem Antrag der F.D.P,-Fraktion, bei den
Bezigen der Beamten und Angestellten des
Ministeriums 160 000 DM wvon einem Gesamt-
ansatz von rund 28 Millionen DM abzusetzen,
konnte die SPD-Fraktion schon aus haushalts-
systematischen Grinden nicht folgen. Mit
diesem Antrag war namlich bei der F.D.P.
kein Wunsch auf korrespondierende Stellen-
kdrzungen verbunden. Daher ist es mir
unerfindlich, welcher mathematische Lehrsatz
die F.D.P. bewogen hat, diesen Ansatz um
exakt 0,57 $ zu reduzieren. Sind Sie sich
eigentlich dardber im klaren, Herr Dorn, daB
mit einem solchen Antrag ohne gleichzeitige
Stellenabsetzung entweder unterstellt wird,
daf der Ansatz entsprechend zu hoch ausge-
wiesen wurde, oder, daB die Tarifergebnisse
fir den &ffentlichen Dienst entsprechend
niedriger ausfallen?

(Anhaltende Unruhe - Glocke des Prasi-
denten)

Wir von der SPD haben diesen Antrag so
verstanden, wie er offensichtlich gemeint war,
namlich als eine stlckweise herausgegriffene
Teildeckung fir die im Entschuldungsgesetz
vorgesehene Rickflhrungsrate der Nettokre-
ditermachtigung.

Dieser Eindruck, da@ den Kirzungsantrigen
der F.D.P. weniger eine titelscharfe Ansatz-
Uberpriifung voranging, sondern sie allein
unter deckungspolitischen Gesichtspunkten
gestellt wurden, findet auch bei den Ande-
rungsantrigen der F.D.P, zu den Sachaus-
gaben in Einzelplan 12 seine Bestitigung.

Hier méchte ich nur noch einmal in Erinne-
rung rufen, was da gekidrzt werden soll:
Grundstickbewirtschaftung, Reisekosten usw.
- Wer dies alles nimmt und meint, das sei
serids, der wverldBt sich fGr meine Begriffe
auf ein Lottospiel; denn ich kann beispiels-
weise die Energiepreissenkung des vergan-
genen Jahres nicht zum MaBstab meiner
Rechnung fir das nichste Jahr machen. Und
ich kann auch nicht die Reisekosten weiter
kiirzen, wenn ich beispielsweise in dem Be-
reich weit dber 275 Anwarter einstelle, die
zum ersten Mal reisekostenberechtigt werden,

Zum Einzelplan 14 mbéchte ich mich auf wenige
Bemerkungen beschranken. Der Haushaltsent-
wurf, den der Landtag in dieser Woche in den
Fachausschissen und im Plenum in zweiter
Lesung beraten hat, ist ein Dokument wvon
AugenmaB und Realitdtssinn. Behutsame und
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schrittweise Fortfihrung des als richtig
erkannten Konsolidierungskurses sowie mode-
rate  Akzentverschiebungen durch unsere
Anderungsbeschllsse sind hierzu die Stich-
worte. Hart am Wind bleibend haben wir
diesen Sparkurs wahrend der gesamten Bera-
tungen durchgehalten. Ausgabendisziplin war
daher bei den Beratungen fir das Haushalts-
jahr 14987 unsere cbherste Richtschnur.

Wie Sie der BeschluBempfehlung des Haus-
halts- und Finanzausschusses, aber auch den
Vorlagen der  Fachausschiisse entnehmen
kénnen, haben wir unbeirrt an diesem Ziel
festgehalten und keine Haushaltsausweitung
zugelassen, um an der Schraube der Kredit-
aufnahme nicht weiter drehen zu missen. Fdr
uns war von vornherein klar, daB Verdnde-
rungen in einzelnen Haushaltspositionen nur
bei ausreichender und seridser Deckung in
anderen Bereichen in Betracht kommen konn-
ten. Hierzu sei auch an das nette Zwischen-
spiel in der Sitzung des Haushalts- und
Finanzausschusses in der vergangenen Woche
erinnert.

Wir haben daher bei allen Anderungsbeschlis-
sen Farbe bekannt und deutlich gemacht,
woher die Finanzmittel kommen sollen - und
dies schon vor der eigentlichen Abstimmung.

Alles in allem gerechnet, haben wir bei den
Haushaltsberatungen - 138t man jetzt einmal
den Austausch der Befrachtung im Kfz-Steuer-
verbund auflier Betracht - ein Umschichtungs~
volumen von nur 26 Millionen DM bewegt. Das
sind 4 Promilie des gesamten Haushaltsvolu-
mens. Mit  diesem haushaltswirtschaftlich
vorsichtige Kurs sind wir in der Konsoli-
dierung seit 1981 ein gutes Stick weiter
vorangekommen.

Meine Damen und Herren, die Gesamtausgaben
des Landes sind im Jahre 1985, bezogen auf
1981, nur um 6,5 % gestiegen. Man muB
feststellen, daB dies die geringste Stei-
gerungsrate aller Flachenlander ist. Dagegen
hat der Bund - das nur einmal als Vergleich
- im gleichen Zeitraum seine Ausgaben um
9,4 % gesteigert und Nordrhein-Westfalen
damit um ein Drittel {bertroffen. Wiren die
Ausgaben des Landes beispielsweise mit dem
nominalen Bruttosozialprodukt gestiegen,
hatten wir heute ein Haushaltsvolumen wvon
70 Milliarden DM. Sie sehen, daB dies weit
Gber zehn Milliarden DM mehr sind, als der
derzeitige Entwurf vorsieht,

Ahntich sieht die Entwicklungslinie bei der
Zurackfihrung der Nettokreditaufnahme aus.
Wiahrend Nordrhein-Westfalen seine Netto-
kreditaufnahme seit 1981 wvon 10,1 auf
5,6 Milliarden DM im Jahre 1987, alse um mehr

als 85 % gesenkt hat, kommt beim Bund nur
der Wert von 40 % heraus. Hinzu kommt, daf
dabei noch nicht die Bundesbankgewinne
bericksichtigt sind. Die Rickfihrungsquote
bei der Nettokreditverschuldung des Landes
Nordrhein-Westfalen betrdgt 20 % beim Bund
sind es 5,9 %. Auch hieran kdnnen Sie sehen,
daB wir in Nordrhein-Westfalen auf dem Weg
der Haushaltskonsolidierung ein gutes Stick
vorangekommen sind.

Wir sind bereit, dem Finanzminister hierflr
die erforderliche Unterstitzung zu geben.

{Beifall bei der SPD)
Vizeprisident Dr. Riemer: Weitere Wortmel-

dungen zu den FEinzelplanen 12 und 14 liegen
nicht vor. lch schliefe deshalb die Beratung.

Meine Damen und Herren, wir haben das
Abstimmungssignal so rechtzeitiy gegeben,
weil wir von den Fraktionen darum gebeten
worden sind, damit auch die sich entfernter
aufhaltenden Abgeordneten rechtzeitig die
Abstimmung erreichen. Es war also keines-
wegs etwa der Hinterdedanke des Priasiden-
ten, der F.D.P. fir das Entschuldungsgesetz
ein volles Haus zu verschaffen.

{Heiterkeit)
lch rufe auf:

Beratungsblock 5

Entschuldungsgesetz

Gesetzentwurf der Fraktion der Fraktion
der F.D.P.
Drucksache 10/1302

lch erdffne die Beratung. Das Wort erteile ich
Herrn Abg. Dorn von der Fraktion der
F.D.P.

Dorn (F.D.P.): Herr Prisident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Unser Gesetzent-
wurf zum Abbau der Neuverschuldung fir das
Land Nordrhein-Westfalen hat nicht nur in
der ersten Lesung in diesem Hause lebhafte
Diskussionen ausgelost.

{Unruhe - Glocke des Prasidenten}
Vizeprésident Dr. Riemer: Meine Damen und

Herren, ich bitte um Aufmerksamkeit faGr den
Redner.

Dorn (F.D.P.): Auch in den weiteren Beratun-
gen hat der Gesetzentwurf lebhafte Diskus-
sionen ausgeldst. Die Landesregierung hat in
der Plenarsitzung am 18, September 1986 eine
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Reihe wvon rechtlichen Bedenken, wvor allen
Dingen was die Entschuldungsstaffel betrifft,
vorgetragen. Diese Bedenken lassen sich wie
folgt zusammenfassen:

Die gesetzliche Entschuldungsstaffel berlhre
das verfassungsrechtlich festgelegte Initia-
tivrecht der Landesregierung zur Vorilage des
Haushaltsentwurfs und damit das Gewaltentei-
lungsprinzip.

Dieses Argument trafe unter anderem nur
dann zu, wenn der Llandtag tatsdchlich die
Landesregierung durch eine eigene ins Detail
gehende und verbindliche Finanzplanung
knebeln wiirde. Dies ist nach unserem Gesetz-
entwurf jedoch keineswegs der Fall, Der
Landtag soll nicht etwa selbst die Finanz-
planung vornehmen. Das konnte er auch gar
nicht, weil ihm dazu jedes Instrumentarium
fehlt. Der Landtag soll nach unserem GCe-
setzentwurf auch nicht in Teilbereichen eigene
Planungskapazititen aufbauen. Kein Parlament
widre gut beraten, wenn es versuchte, eine
bessere Exekutive zu sein.

Dementsprechend heiBt es in der Begrindung
unseres Gesetzentwurfs auch:

Die parlamentarische Verantwortung soll
auf den wichtigen Bereich der Finanz-
planung ausgedehnt werden.

Dahinter steht eine der kompliziertesten
verfassungsrechtlichen Fragen, namlich wann
und in welcher Form das Parlament an Pla-
nungsentscheidungen zu beteiligen ist. Ich
erinnere daran, dab es in den 60er und 70er
Jahren unter Staatsrechtlern ein besonderes
Modethema war, was "Planung" rechtlich,
insbesondere verfassungsrechtlich, sei.

{(Unruhe - Clocke des Prasidenten)

Dabei war von Anfang an die pariamentarische
Beteiligung an den verschiedensten Formen
der Planung einer der strittigsten Punkte,

Die Literatur zu diesem Thema ist fast un-
Gbersehbar. Aber (berall taucht die Argu-
mentation auf, daB im demokratischen Staat
des GCrundgesetzes die Planung der legiti-
mierenden Kraft der Volksvertretung bedarf.
DaB das Parlament an politischen Planungen,
dabei konkret auch an der Finanzplanung,
beteiligt werden mub, steht verfassungs-
rechtlich vdllig auBler Streit,

Das Parlament muB GOber die grundlegenden
Zielkataloge und die in ihnen formulierten
Priorititen und die Wah! zwischen Alter-
nativen mitentscheiden kdnnen.

So heift es bei Warttemberger in seiner
Schrift "Staatsrechtliche Probleme politischer
Planung". Die Frage ist also nur, in welcher
Form das Parlament beteiligt werden muf.

Finanzminister Posser verkennt nach meiner
Meinung diese verfassungsrechtliche Aus-
gangsiage und verkirzt die Bedeutung der
Finanzplanung, wenn er in seiner Rede am
18, September im FPlenum dieses Hauses er-
kldarte - ich bitte um Genehmigung, ihn
zitieren zu dirfen, Herr Prisident -:

Die mittelfristige Finanzplanung hingegen
hat lediglich die Aufgabe, den politischen
Willen der Regierung zum Ausdruck zu
bringen und insoweit dem Parlament als
Orientierungshilfe zu dienen, an die das
Parlament nicht gebunden ist,

Diese Fehleinschdtzung der Parlamentsrelevanz
politischer Planung ist um so unverstind-
licher, als gerade der Landtag in Nordrhein-
Westfalen eine ganze Reihe von Ansatzpunkten
gefunden hat, auf das Planungsgeschehen
EinfluB zu nehmen, so u, a. allgemein durch
den Landesentwicklungsbericht, konkret etwa
beim LandesstraBenausbau und bei der Abfall-
beseitigungsplanung, und in der Praxis
daritber hinaus auf informelle Weise auch bei
Planungen in Einzelbereichen, zum Beispiel
Wohnungsbauprogramm, Schulentwicklungspla-
nung usw,

Wenn man sich vor Augen hdlt, daB die
gegenwartige Finanzplanung rechtlich zwar
unverbindlich  ist, faktisch und politisch

jedoch - darin sind sich alle Finanzwissen-
schaftlicher einig - kaum noch Uberwindbare
Bindungen schafft, ist diese Auffassung wvon
Finanzminister Dr. Posser, es handle sich um
unverbindliche Orientierungshiife der Regie-
rung fir das Parlament, im Ergebnis falsch,
Und die Haushaltsberatung in diesem Hause
hat uns sowohl im Frdhjahr wie im Herbst
davon {iberzeugt, daf sie falsch sein muB.
Sonst hatten die Entscheidungen so nicht
getroffen werden kdnnen.

Der F.D.P. geht es, wie wir ausdricklich
begrindet haben, um die Verantwortung des
Parlaments als Haushaltsgesetzgeber. Der
Landtag nimmt ndmlich sein Budgetrecht nicht
verantwortungsvoll wahr, wenn er lediglich
das fertige Produkt der regierungsamtlichen
Finanzplanung als grines Bindchen zur
Kenntnis nimmt. Selbst eine Diskussion um die
Planungsvorhaben findet ja nicht statt.
Finanzplanung ist im Rahmen der Haushalts-
aufstellung eine "RestgréBe”. |Im Rahmen der
letztjahrigen Haushaltsberatungen, meine
Pamen und Herren, ist die mittelfristige
Finanzplanung im Haushalts- und Finanzaus-
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schufl mit einem einzigen Satz kommentiert Finanzplanung dar. Es handelt sich vielmehr

worden, namlich, man solle sie nicht zu ernst
nehmen,

Der Vorschlag der F.D.P. geht also nicht
dahin, der Regierung die Finanzplanung
abzunehmen, sondern als Haushaltsgesetzge-
ber iber eine eminent wichtige politische
Zielvorgabe far die Ffinanzplanung zu be-
schlieflen,

Die Staatsverschuldung ist das zentrale Thema
der Haushaltspolitik in Nordrhein-Westfalen
und dardber hinaus der gesamten Landespoli-
tik. Die Uberproportional ansteigenden Zins-
lasten erdrosseln bereits jetzt nahezu jeden
politischen Handlungsspieiraum. Der Schul-
denberg, von dem auch Finanzminister Posser
glaubt, das er dringend abgetragen werden
muB, fihrt zu einer empfindlichen Stdrung
der Lastenverteilung zwischen den Genera-
tionen und wird damit zu einem echten Demo-
kratieproblem. Das demokratische Prinzip
"Macht auf Zeit" wverbietet es Gesetzgebern
wie Regierungen, ihren Amtsnachfolgern die
Wahl far eine selbstbestimmte alternative
politische Entscheidung unwiederbringlich
abzuschneiden. Genau dies geschieht jedoch
durch eine GbermaBige Verschuldung,

Die F.D.P. hélt es angesichts der bedroh-
lichen Haushaltssituation nicht nur fOr zu-
idssig, sondern fOr die Pflicht des Landtags,
tiber einen so entscheidenden Eckpunkt der
Haushaltsentwicklung verbindlich zu be-
schlieBen, und zwar in der Form, in der das
Parlament auch in allen anderen Bereichen
seinen Willen manifestiert, namlich in Form
eines GCesetzes. Die verfassungsrechtliche
Zuldssigkeit von sogenannten Plangesetzen wie
Programmsteuerungs- oder Ma8nahmegesetzen
steht auBer Frage. Der Landtag ist grund-
sdtzlich frei, seiner politischen Aktivitit
Gesetzeskraft beizulegen. Dies kénnen wir alle
bei Giesen/Fricke im "Haushaltsrecht" nach-
lesen.

Konkret bezogen auf die Entschuldungsstaffel
heift das: Die héchstzuldssige Neuverschul-
dung mufi in die kinftigen Einzelhaushalte
eingestellt werden. Sie steht damit natlrlich

aber auch jahriich immer wieder neu zur
Disposition des Landtags als Haushaltsge-
setzgeber.

Auch das Argument wvon Finanzminister

Posser, die Entschuldungsstaffel schreibe die
alljdhrliche Nettoneuverschuldung fest, trifft
far den Landtag eindeutig nicht zu.

Arti-
vorge-

Materiell-rechtlich stellt sich die in
kel | unseres Entschuldungsgesetzes
schlagene Entschuldungsstaffel nicht als

um die gesetzliche Manifestierung einer
politischen Zielvorgabe des dafiir auch nach
dem gewdhilten Teilungsprinzip allein verant-
wortlichen Haushaltsgesetzgebers. Dal der
Landtag Ober die Schicksalsfrage der weiteren
Verschuldung des Landes selbst bestimmt und
insoweit Vorgaben flr die Finanzplanung iber
einen einjahrigen Haushalt hinaus festsetzen
darf, ist somit wverfassungs- und haushalts-
rechtlich ernstlich nicht zu bestreiten.

Dies wird auch in den mehrfachen Erklirun-
gen besonders deutlich, die Finanzminister
Posser zu unserem GCesetzentwurf abgegeben
hat, in denen er die finanzpolitischen Ziele
unseres Entschuldungsgesetzes grundsitzlich
begraBt hat,

Lassen Sie mich zu einem weiteren Punkt
unseres Gesetzentwurfs kommen: Meine Argu-
mente gegen die Fortgeltung der Krediter-
michtigung in der ersten Lesung, die damals
von der Regierung und der SPD-Fraktion
angegriffen wurden, zeigten aber inzwischen
Wirkung. Wir freuen uns dariiber, da@ lLern-
fdhigkeit in diesem Hause immer noch vor-
handen ist. So beschloB der AusschuBl far
Haushaltskontrolle folgendes:

Die Kreditermidchtigung ist auf ein nach
den Bedirfnissen einer kontinuierlichen
Haushalts- und Kreditwirtschaft notwen-
diges MaB zu begrenzen. Der Ausschuf
bittet die Landesregierung zu prifen, wie
dieses Ziel in geeigneter Weise gegebe-
nenfalls durch Aufnahme entsprechender
Regelungen in das Haushaltsgesetz (z.B,
Anrechnung von Einnahmen aus vorjéhri-
gen Kreditermichtigung bzw. deren Inab-
gangstellung), alsbald erreicht werden
kann,

So weit der AusschuB unseres Landtags im
Marz dieses Jahres,

Nun sahen die Vertreter der SPD-Fraktion
und auch die Landesregierung ein, daf} ihre
urspringliche Position nicht mehr zu halten
war, weil auch der Landesrechnungshof sich
in dieser Frage eindeutig ge3uBert hatte und
eindeutig die Meinung der F.D.P. bestitigt
hat. Der Finanzminister schlug dann selbst
eine Anderung der entsprechenden Bestimmun-
gen im Haushaltsgesetz vor,

Nun sind wir also wenigstens in dieser Frage
schon einen grofien Schritt auf dem richtigen
Wege vorangekommen. Ich bin sicher, daB die
Sozialdemokraten auch auf anderen Gebieten
spatestens im nachsten Jahr einen groBen Teil
unserer Vorschlige annehmen werden, weil
wir die richtigen Konsequenzen gefordert
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haben, um unser Land aus der Misere |hrer
Politik zu fGhren.

Unsere Forderunyg, mit der Beseitigung der
Haushaltsreste und ihrer ordentlichen Ober-
fahrung in den ndchsten Haushalt endlich die
Schattenhaushalte abzubauen und wieder eine
richtige Haushaltskontrolle durch das Par-
lament sicherzustellen, hat ein breites Echo
gefunden. So schreibt Herr Leidinger in einer
Stellungnahme zu unserem Gesetz far den
Landkreistag - ich zitiere mit Genehmigung
des Herrn Prasidenten -:

Die Beseitigung von Ausgaberesten durch
entsprechende Anderung der Landeshaus-
haltsordnung kann ein Beitrag zur Kon-
solidierung des Landeshaushalts sein. Nach
unserer Information haben sich in den
einzelnen Ressorts Ausgabereste in Hohe
von  rund 1 Milliarde DM angesiedelt.
Kénnte allein die Haifte dieses Betrages
Landeshaushalts

zur Konsolidierung des
schon im Jahre 1987 eingesetzt werden,
wire zum Beispiel eine Streichung der

Grunderwerbsteueranteile der Kreise und
kreisfreien Stddte nicht erforderlich.

{Beifall bei der F.D.P.)

Herr Kollege Harms, Sie haben vorhin gesagt,
daB man im Moment noch nicht klaren kann,
wie groff die Haushaltsreste sind. Das ist
richtig; das Jahr ist doch noch nicht zu
Ende. Aber wir stellen immerhin fest, daf im
Jahre 1985 die Haushaltsreste 2,85 Milliar-
den DM betragen haben. DaB sie im Jah-
re 1986 weit Uber 1 Milliarde DM liegen wer-
den, ist jetzt schon erkennbar. Wir haben
nur 1 Milliarde DM eingesetzt; das sind aiso
40 % dessen, was mit Sicherheit zu erwarten
ist. Deswegen, glaube ich, kann man ernst-
haft nicht darlber sprechen, daB ein solcher
Vorschlag unseriés sein wilirde; denn wir
werden ja mit lhnen gemeinsam spdtestens im
Mdrz oder April ndchsten Jahres feststellen,
wie die wirklichen Zahlen sind, Dann werden
Sie feststellen ktnnen, wie in anderen Be-
reichen, daB wir viel niher an der Wirklich-
keit beheimatet sind, als Sie glauben, es fUr
sich in Anspruch nehmen zu koénnen,

Aber, meine Damen und Herren, auch die
Erkidrungen des Finanzministers sind weit-
gehend identisch mit dem, was wir fordern.
Sao kdnnen wir auch hier ab 1987 auf Einsicht
und Vernunft bei der SPD nur noch hoffen,
wobei ich aber auch eingestehen muB, daB ich
von der Haltung der Kommunalvertreter in
der SPD-Landtagsfraktion tief entt3uscht bin.

(Zustimmung bei der F.D.P.)

Hier hatten Sie wirklich lhren Stadten, Ce-
meinden und Kreisen helfen kénnen, den
Einnahmeausfatl von Gher 300 Millionen DM zu
verhindern. Aber ich hatte ja schon bei der
ersten Lesung gesagt, daB Sie in der sozial-
demokratischen kommunalpalitischen Vereini-
gung einer Vereinigung von Papiertigern
angehdren, die auf der kommunalen Ebene
lauthals das fordern, was Sie im Landtag
dann selbst ablehnen.

Den Gipfel der Unglaubwirdigkeit haben dabei
ja wohl die Ratsmitglieder der SPD in
Wuppertal erkiommen, die zugleich dem Land-
tag angehdren.

{Zustimmung des Abg. Nagel (CDU))

Die haben wuns allen mit den Stimmen der
Sozlaldemokraten einen Aufruf geschickt,
unterschrieben von der Oberbirgermeisterin
der Stadt Wuppertal, wir sollten doch drin-
gend daflr sorgen, daf diese 308 Milliio-
nen DM den Kommunen wieder zur Verfligung
gestellt werden. Ich bin gespannt, meine
Damen und Herren, was die Ratsmitglieder
aus Wuppertal, die der SPD angehdren, bei
der Abstimmung im Landtag tun werden.

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Sehr gut!
bei der CDU)

Dieses Beispiel zeigt uns eindringlich, wie gut
es ist, daB die Sozialdemokraten gezwungen
sein werden, ab 26. Januar 1987 endlich
dieses schizophrene Spiel der Doppelziingig-
keit zu beenden und sich wieder den konkre-
ten Entscheidungen unseres Landes zuzuwen-
den.

(Zuruf von der SPD: Wer von uns?)

Wir in Nordrhein-Westfalen erwarten von der
SPD und der Regierung keine verbalen Erkli-
rungen zum Wir-GefGhl, sondern endlich
Entscheidungen und Taten fiir die Menschen
in Nordrhein-Westfalen.

(Beifall bei F.D.P, und CDL)

Meine Damen und Herren! Im Haushalts- und
FinanzausschuB haben wir ausfUhrlich Gber
unseren Antrag, den Ist-Abschluf im Haus-
haltsvollzug einzufGhren, debattiert. Dabei
wurde deutlich erkennbar, wie schwach die
Position der SPD und der Landesregierung
gegen unsere Forderung ist. Obrig blieb
allein die Feststellung: zum jetzigen Zeitpunkt
nicht méglich, wei! die Reste noch nicht
bekannt sind - das altbekannte Argument,
Nur bei der Umstellung auf der Bundesebene
und bei den anderen Bundeslindern - iibri-
gens auch SPD-geflihrten Lindern wie
Hessen, Saarland -

(SchieuBer (SPD): Mit langem Vorlauf!)
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ist das alles ldngst realisiert, terr Kollege
Schleuller. Wenn Sie frih genug die Vorberei-
tungen mit uns hédtten treffen wollen, nach-
dem wir das bereits im vergangenen Jahr
gefordert haben, hétten Sie das auch reali-
sieren kinnen,

{Zuruf von der 5PD: Ach, hér doch
auf!)
Bei uns ist es bisher ja auch nicht am
Finanzminister gescheitert - das muB man
doch einmal deutlich feststellen -, der das
langst fOr richtig halt und es auch im

Kabinett veorgetragen und gefordert hat und
in der ersten Runde auch die Zustimmung des
Kabinetts erhielt, bis das dann in der zweiten
Runde wieder zurGckgefihrt wurde. Das liegt
doch nur an der geistigen und politischen
Tragheit der SPD in unserem Lande.

(Beifall bei
Sehr gut!)

der F.D.P. - Nagel (CDU}:

handelte sie nach dem Ringelnatz-
dall nicht sein kann, was nicht sein
Zwar hat Finanzminister Dr. Posser zu
unserem Antrag bemerkt, er verhehle seine
Sympathie fir diesen Vorschlag nicht. Aber
nach dem Feindbild der SPD-Fraktion darf ein
Verschlag der F.D.P. nicht verninftig sein,
Dies wurde am deutlichsten dokumentiert, als
nach einer positiven Stellungnahme des Fi-
nanzministeriums in der letzten Sitzung des
Haushaltsausschusses die SPD-Fraktion er-
klirte, die Steltungnahme des Ministeriums sei
far die SPD unrelevant.

Bisher
Motiv,
darf.

(Schieuber (SPD}: Das war doch ein

ganz anderer Punkt!)

Doch trotz dieser schallenden Ohrfeige der
SPD an die Adresse der eigenen Regierung
kommt jetzt alles in FluB. MNoch in der ersten
Lesung dieses Haushalts hat die SPD alle
unsere Vorstellungen abgelehnt und sie als
unseriés abgetan. Nun, nach der letzten
Beratung im Haushalts- und FinanzausschuB,
sieht das doch schon wieder ganz anders aus.
Es heiBt jetrt im Bericht zur zweiten Lesung
als Stetiungnahme der SPD-Fraktion zum
zweiten  Teil des  Entschuldungsgesetzes
"Anderung der lLandeshaushaltsordnung" - ich
zitiere mit Genehmigung des Prisidenten aus
dieser Vorlage -:

Auch die SPD sieht eine Notwendigkeit, die
15 Jahre alte Landeshaushaltsordnung
generell zu Gberarbeiten. Sicherlich wird
dabei auch Uber den Ubergang vom Soll-
zum lst-AbschluB zu reden sein. In diesem
Zusammenhang ist auch Gber das Institut
der Verpflichtungsermachtigung nachzu-

denken. Auf keinen Fall ist es méglich, die
Landeshaushaltsordnung mit Wirkung zum
1. Januar 1987 zu andern,

Immerhin, meine Damen und Herren von der
SPD, soviel haben unser Antrag und unser
Cesetzentwurf inzwischen bewirkt, daf Sie in

einer Reihe wvon entscheidenden Positionen
zumindest anerkennen, daBl es so nicht mehr
weitergeht, wie Sie es bisher vorgehabt
haben,

Die Sozialdemokraten werden durch die Ergeb-
nisse ihrer unverantwortlichen Schuldenpolitik
gezwungen sein, nach einer gewissen Scham-
frist - na, sagen wir Februar oder Marz
1987 - unsere Antrige, die sie bisher immer
abgelehnt haben, zu Kernpunkten I|hrer
Politik fdr die nachsten Jahre zu machen,
wenn sie unser Land nicht noch vollends in
den Ruin fiohren werden.

Meine sehr wverehrten Kolleginnen und Kol-
legen von der SPD, am Ende dieser Legisia-
turperiode werden Sie selbst am stdrksten
bedauern, daR Sie nicht friher auf unsere
Vorschlége eingegangen sind.

(Beifall bei F.D.P. und CDW)
Vizeprisident Dr. Riemer: Ich erteile das

Wort Herrn Abg. Schauerte von der Fraktion
der CDU.

Schauerte (CDU}: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Gestatten Sie mir eine
kurze Vorbemerkung. Wir erleben heute zum
erstenmal in der Geschichte des Landtags,
daB wdhrend der zweiten Lesung des Haus-
haits so bedeutende Etats und so bedeutende
Minister wie Herr Schwier mit einem Volumen
von Gber 10 Milliarden DM, Frau Brunn far
Wissenschaft, der Finanzminister mit einem
Einnahmevolumen von 53 Milliarden DM und
einem Ausgabevolumen wvon 20 Milliarden DM
nicht mehr das Wort ergreifen.

Deolle Sa-

(Hardt hért!

chen!)

(CDU): Hobrt,

Ich halte das fir einen ganz einmaligen und
bemerkenswerten Vorgang.

{Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Ich haite es in diesem Zusammenhang also nun
wirklich fGr abstrus und an den Haaren
herbeigezogen, uns auch nur im Ansatz den
Vorwurf machen zu wollen, wir wirden keine
Antrdge stellen. Die Landesregierung gibt ja
nicht einmal mehr Antwort auf das, was wir
hier wissen wollen!

(Zustimmung bei CDU und F.D.P. - Wider-

spruch bei der SPD)
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Vizeprfsident Dr. Riemer: Herr
lassen Sle eine Zwischenfrage zu?

Kollege,

{Schauerte (CDU):
Minister Schwier ist, gerne!)

Schwier (SPD): Herr Kollege, kénnen Sie sich
vorstelfen, dal sich eine Antwort der Landes-
regierung deswegen erldbrigt, weil kein
einziges neues Argument vorgetragen worden
ist, und dal eine HNicht-Antwort auch eine
Héflichkeit der Landesregierung gegendber
dem Parlament sein kann?

(Zustimmung bei der SPD)

Schaverte (CDU): In dieser Frage, Herr
Minister, spiegelt sich ein eigenartiges

Verstindnis wvon Parlamentsarbeit und par-
lamentarischer Demokratie wider.

{Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Ich will 1Thnen die wirkliche Antwort geben,

Ich kann wir nur eines vorstellen. Herr
Bissow hat ein hohes Interesse, das Rund-
funkgesetz nicht zu nachtschlafender Zeit

beraten zu lassen, und hat Sie deswegen alle
vergattern lassen, den Mund zu halten,

{Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Ilhre betretenen Cesichter beweisen mir, dal

ich mit dieser Annahme exakt richtig liege!

(Elfring (CDU): Hefnemann durfte
noch!)
Jedenfalls ein einmaliger Vorgang, der be-

merkenswert ist und der sicherlich ebenfalls
in die Geschichte (ber dieses Landesrund-
funkgesetz hineingehort. Das Gesetz hat ja
Sonderheiten genug. Dies ist eine, und ich
hoffe, das macht nicht Schule, sonst kdnnen
wir uns in Zukunft in der Tat die zweite
Lesung sparen.

Wenn wir exakt wissen, dafl alle unsere
Antrage wie in der Vergangenheit - ich mache
das jetzt zum siebten Male mit - ohne Wenn
und Aber mit absoluter Mehrheit abgeschmiert
werden, dann sehe ich nicht ein, daB wir uns
hier mit fhnen Ober Antrage unterhalten, weil
Sie dann die Zeit nutzen, wuns daran zu
hindern, mit Ihnen dber |hre falsche Politik
zu reden, Deswegen wollten wir hier einmal
ernsthaft Politik debattieren.

{Zustimmung bei CDU und F.D.P.)
Der Gesetzentwurf der F.D.P., zu dem ich

noch wenige Worte sagen mdchte, ist im
Grunde verdienstvoli. Ich halte ihn fir

Wenn es der. Herr

vertvoll, weil er noch einmal schlaglichtartig
gezeigt hat, wo wir mit unserer Verschul-
densproblematik eigentlich liegen, und daf es
in der Tat - Herr Dorn, da muf ich thnen
recht geben - nicht in dem gewohnten Trott
weitergehen kann.

(Zustimmung bei CDU und F.D.P.}

Wir von der CDU-Fraktion haben allerdings
fachlich noch einige Probleme, was wir im
AusschuB auch sehr sachlich diskutiert ha-
ben. Deswegen bitte ich einfach um Verstind-
nis, dafl wir trotz dieser positiven Grund-
einstellung sagen, daB wir uns bei diesem
Antrag lediglich enthalten kdnnen.

Es ist noch eine Reihe von Fragen offen. Wir
haben noch Prcbleme, was bei der Umstellung
von Soll auf Ist passiert. Gibt das tatsdchlich
die behauptete Verbesserung in der Schul-
dens- und Verschuldenslage, oder ist es
eigentlich nur ein Umbuchen?

Wir haben keine Probleme - das sage ich ganz
deutlich und ausdricklich - bei der Frage der
Entschuldungsstaffel - vom Prinzip her. Ich
halte eine Entschuldungsstaffel fGr ein zu-
sétzliches Element der Selbstbindung, die
Schuldenaufnahme moglichst gering zu halten,
fir ein mégliches, rechtlich zuldssiges und
auch hilfreiches Instrument. Ich habe aller-
dings einige Bedenken, ob die Schritte, die
Sie mit l|hrer Entschuldungsstaffel vorge-
tragen haben, zum gegenwirtigen Zeitpunkt
passen, ob dabei nicht mit zu grober Nadel
gestrickt worden ist. Auch deswegen werden
wir uns bei der Abstimmung zu diesem Cesetz
enthalten,

Ich halte diesen Gesetzentwurf aber auch
deshalb far hilfreich, weil er auch bei den
Sozialdemokraten und wohl auch beim Finanz-
minister die Meinung verstarkt hat, daB wir
bei der Ausgangslage, die wir zu beklagen

haben, nicht mehr an einer grindlichen
Reform wunseres Haushaltsrechts vorbeikom-
men,

(Zustimmung bei der CDU)

Deswegen missen wir das im nachsten Jahr
ernsthaft anpacken. Das gilt nicht nur far
die Frage, ob die Landesregierung zur zwei-
ten Lesung Oberhaupt noch reden soll, Das
ist nicht der Punkt, den wir bei der Haus-
haltsreform zu beachten haben. Es ist auch
nicht unbedingt die Frage, ob wir in jedem
Fall am 19, Dezember eine SchluBberatung
durchfihren, wenn wir vorher nicht gend-
gend Zeit gehabt haben, um wirklich auf die
Einzelheiten einzugehen. Aber wir missen
etwas an der Struktur dndern. Wir missen
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{Schauerte {CDUY))

die HaushaltsfOhrung néher an das Parlament
heranbringen,

{Beifall bei der CDU)

denn die Landesregierung, die wir bisher fGr
lange Zeit an der langen Leine haben laufen
lassen, ist ja ganz offensichtlich nicht in der
Lage, die Verschuldensproblematik zufrieden-
steilend zu lésen. '

(Zustimmung bei der CDU)

Wir, die CDU, bieten ausdricklich die Mit-
wirkung an einer strafferen Haushaltspolitik
mit strengeren Reglementierungen wund mit
strengeren  Kontrollbefugnissen mit  mehr
Elementen der Selbstbindung an, und wir
hoffen auf eine konstruktive Beratung im
kommenden Frihjahr und Sommer, um wenig-

stens beim nadchsten Landeshaushalt eine
bessere Ausgangslage zu haben,
lch méchte damit meine Rede schlieBen, und

ich winsche einen angenehmen Verlauf des
Abends.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Dr., Klose: Ich erteile jetzt
errn g. Schleuler fur die Fraktion der

SPD das Wort,

SchleuBer {SPD): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren' Herr Schauerte, wer

Vorwirfe, Anschuldigungen mit Fragen ver-
wechselt, kann nicht erwarten, daf® er darauf
Antworten erhilt. Das ist die einzige An-
merkung zu lhnen.

{(Zustimmung bei der SPD)

Meine Damen und Herren, Ober den Grund-
satz, daB sich MNordrhein-Westfalen in einer
schwierigen finanziellen Position befindet, gibt
es hier im Haus eine einvernehmiiche Mei-
nung. Ober die Grinde, Gber die Ursachen,
wie es dazu gekommen ist, gibt es unter-
schiedliche Positionen. Das gilt auch far den
Weg, wie man das andern kann. Ich finde,
das ist hundertfach ausgetauscht worden,
Dem kann man keine Argumente hinzufligen,
auch wenn die Opposition meint, es gebe noch
Argumente.

Der Gesetzentwurf, den die F.D.P. einge-
bracht hat, trdgt den imposanten und, wie
ich finde, auch ein wenig Gberheblichen Tite!
"Entschuldungsgesetz" oder Schuldenstopp-
gesetz. Das ist keine Hilfestellung bei der
Problemlosung, die wir erwarten missen,
denn, Herr Dorn, in Art. 1 wird ausschlieB-
lich geregelt, in welchen Jahresschritten bis

1991 die jahrliche Neuverschuldung auf Null
zuriickgefilhrt werden soll. Die grundsatzliche
Zielprojektion flr 1990 liegt bei 1,1 Mii-
liarden DM; das ist lhre Zahl. Wenn man das
mit dem vergleicht, was die Landesregierung
in ihrer mittelfristigen Finanzplanung vor-
sieht, dann gibt es kaum noch Differenzen,

Es gibt Unterschiede, was die Schritte an-
geht, Ich glaube, daB die Landesregierung in
der mittelfristigen Finanzplanung angibt, was
votkswirtschaftlich verniinftig ist. thre
Stufenplanung finde ich hektisch, von Uiber-

triebener Hast, und, Herr Dorn, sie zielt
mehr in Richtung auf den Wahlkampf als
darauf, daB die Nettokreditermichtigung

wirklich zurickgefdhrt wird.

Sehen wir uns einmal an, was Sie bereits 1987
erreichen wollen, Neben den 1,2 Milliar-
den DM, um die die Verschuldung bereits
abgesenkt wird, wollen Sie um weitere zwei
Milliarden DM absenken. Man muB gleich noch
ein paar Worte dazu sagen, wie, mit welchen
Klrzungsantrigen Sie das regeln wollen,
Unabhdngig davon gibt es doch noch weitere
Fragestellungen, die nicht beantwortet sind.
Ungekldrt, Herr Dorn, ist beispielsweise das
Verhaltnis zwischen der in lhrem Gesetzent-
wurf vorgesehenen Entschuldungsstaffel und
der im Stabilitdts- wund Wachstumsgesetz
geregelten Pflicht der Regierung zur Fort-
schreibung der mittelfristigen Finanzplanung.
Ebenso offen ist die Frage nach dem Konkur-
renzverhditnis zu Art. 83 der Landesverfas-
sung. 5oll diese Deckelregelung der Ent-
schuldungsstaffel etwa auch bei einer schwe-
ren, alfseits anerkannten Stirung des ge-
samtwirtschaftlichen Gleichgewichts Gultigkeit
haben? Herr Dautzenberg, das wissen Sie;
das ist anders zu sehen, und das ist auch
anders gehandhabt worden.

Sie haben in lhrem urspriinglichen Text kein
Wort zu dem Spannungsverhdltnis zwischen
der Entschuldungsstaffel und den weiteren
Steuersenkungspldnen der Bundesregierung
gesagt. Herr Rohde, Sie haben Nordrhein-
Westfalen heute morgen angedroht, daB sich
Nordrhein-Westfalen, wenn die F.D.P. weiter
entscheidend an der Bundesregierung beteiligt

sei, darauf einzurichten habe, mit 6,5 Mil-
liarden DM Steuermindereinnahmen  jéhrlich
auskommen zu mossen. lch kann nur sagen:
Das wére wirklich eine schlimme, eine

dramatische Situation fir Nordrhein-Westfalen.
Man kann nur wlnschen, daB Sie ab dem
25, Januar nicht mehr an solchen Entschei-
dungen beteiligt sind.

{(Dorn (F.D.P.): Aber das hat Herr
Posser schon seit Monaten hier erklart!)
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{SchleuBler (SPD)}

Abgesehen von diesen offenen grundsdtzlichen
Fragen bleibt 1hr Gesetzentwurf auch die
Antwort auf die Frage schuldig, wie das
Entschuldungsgesetz durch Kirzungen mit
Leben erfilit werden scll. Wenn man sich die
Palette der Moglichkeiten zur Verwirklichung
Ihrer Entschuldungsstaffe! ansieht, dann
stehen nur der Bereich der Investitionen und
der sonstige Zuwendungsbereich zur Verfi-
aung. Ich habe heute mitbekommen, daf Sie
diesen Bereich an sich erhdhen, stabilisieren
wollen, daB Sie dort nicht weiter absenken
wollen.

Dr. Klose: Herr Kollege

Vizeprasident
SchleuBer, erlauben GSie eine Zwischenfrage
des Herrn Abg. Dautzenberg?

(Schieufier (SPD): Ja, bitte schén!)

Dautzenberg {(CDU): Herr Kollege Schieuller,
wurden 5ie mir zustimmen, dal der Finanz-
minister auf Befragen mehrmals den Weg der
Umstellung von der Soll-Rechnung auf die
Ist-Rechnung als durchaus sinnvoll angesehen
hat?

SchleuBer (SPD): Herr Dautzenberg, wenn
Tie aurgepalt hidtten, dann koénnten Sie

verstehen, daB der Cesetzentwurf der F.D.P.
zwei Teile hat, einen Art. 1, der sich mit
dieser schematischen stufenweisen Absenkung
befaBt - dazu nehme ich zur Zeit Stellung -,
und einen weiteren Teil, der mit der Reste-
bewirtschaftung zu tun hat, Auf diesen Teil
werde ich noch zu sprechen kommen, Herr
Dautzenberg. Sie wissen, daB wir das auch im
AusschuB so gehandhabt haben,

lch méchte noch etwas zu den von Ihnen
gestellten Kirzungsanirdgen anmerken., Herrn
Dorn, da haben Sie sich redlich Mihe gege-
ben. Es gibt 181 Anderungsantrige der
F.D.P., durch die 1,12 Milliarden DM ein-
gespart werden sollen. Aber auf den zweiten
Blick, Herr Kollege Dorn, ist zu erkennen,
daB mehr als die Halfte - 536 Millio-
nen DM - rechtlich gebunden ist, {berhaupt
nicht far Kdrzungen zur VerfOgung steht,
die vielen anderen Mittel auch faktische
Bindungen haben, wie Sie wissen, und daB,
selbst wenn wir da andern kénnten, das so
gut wie nicht mdglich ist.

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)

Vizeprisident Dr. Klose: Meine Damen und
Herren! 1ch bitte nun wirklich um Geduld und
Riacksichtnahme auf den Redner. Es ist zwar
erfreulich, wenn der Saal so voll ist; aber
entsprechend ist auch die Lautstirke einzu-
richten., Bitte schén!

SchleuBBer (SPD): Es ist ja richtig, daB man
zur Abstimmung da ist und nicht wieder
erlebt, da® das Haus beschluBunfahig gemacht
wird.

{Beifal! bei der SPD)

Dann haben Sie eben gesagt, wie das mit der
Resteabsetzung ist und daB Sie da ein groBes
Volumen ersparen konnen - Herr Dorn, so
habe ich Sie verstanden. In dieser Grund-
satzfrage der Resteabsetzung will ich einmal
einen unverdiachtigen Zeugen zitieren. Herr
Pridsident, wenn 35ie gestatten, zitiere ich aus
einer der Plenarsitzungen wvon 1979; damals
ist gesagt worden:

Deswegen, meine ich, werden wir gar nicht
daran vorbeikommen, diesen Weg, die nicht
in Anspruch genommenen Haushaltsreste
zur Finanzierung lhrer Antrige zu benut-
zen, fOr véllig falsch zu halten. Das hat
mit Haushaltsklarheit 0Oberhaupt nichts
mehr zu tun,

So der Abgeordnete Dorn am 2, Februar 1979!

Wenn dann davon geredet wird, was glaubwir-
dig ist, Herr Dorn, und wenn Sie dann
beispielsweise hier eben anfligen, daB der
Finanzminister bloBgestellt worden ist, daB es
unterschiedliche Positionen gab, dann gab es
die nicht bei Soli- und l1st-Haushalt, sondern
dann gab es die in der Frage der Stellenbe-
setzung beim Klinikum Aachen und des Gutach-
tens, das darGber angefordert worden ist.
Wieso bringen Sie zwei so0 unterschiedliche
Dinge hier auf einen Punkt, wohin sie nicht
gehdren?

Ich kann nur sagen, und da hat es nie eine
andere Position gegeben, Herr Dorn: Mit dem
Artikel 11 'hres Gesetzes haben Sie einen
wichtigen DenkanstoB gegeben. Das haben wir
Ilhnen bei der ersten Aussprache im Haus-
halts- und FinanzausschuB gesagi; das haben
wir in der vergangenen Woche wiederholt, Da
gab es nie grundsatzliche Meinungsverschie-
denheiten, Grundsatzliche Meinungsverschie-
denheiten bestehen darin, ob das 1987 méglich
ist, Dies wird und kann nicht 1987 moglich
sein, weil es eine Vielzahl von Anderungen
gibt. Wir hatten lhnen angeboten: Arbeiten
Sie an einer neuen Landeshaushaltsordnung
ab Frihjahr 1987 mit, Wir werden darange-
hen. Ich hoffe, 5ie haben die Kraft mitzu-
machen.

Aus den von mir dargelegten Grinden kdnnen
wir lhrem Gesetz, dem sogenannten Entschul-
dungsgesetz, nicht zustimmen und aus dem
sachlichen Grund, den ich hier angefihrt
habe, auch dem zweiten Artikel des Cesetz-
entwurfs nicht,

{Beifall bei der SPD)

( |
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Vizeprisident Dr. Klose: Damit ist die Reihe
der Wortmeldungen abgeschiossen. lch schlie-
Be die Beratung zu diesem Gesetzentwurf. Die
Abstimmung dariiber erfolgt im Rahmen der
nachfolgenden Abstimmungen zum Haushalt in
Zweiter Lesung.

Damit sind die Beratungen zu den nach
unserer Tagesordnung vorgesehenen Beratungs-

bldcken geschlossen,

Wir kommen nunmehr zu den Abstimmungen.
Zunéchst stimmen wir Uber den Gesetzentwurf

der Landesregierung fir ein Gesetz zur
Aufhebung des Grunderwerbsteuervertei-

lungsgesetzes Drucksache 10/1253 ab. Die
FraEtion der CDU hat gem3B 3§ 54 der Ge-
schiftsordnung eine namentliche Abstimmung
Uber den Gesetzentwurf beantragt.

(Beifall bei der CDU)

Ich bitte daher die Schriftfihrer, mit dem
Namensaufruf zu beginnen, wobei ich darum
bitte, bei Zustimmung zum Gesetzentwurf mit
"Ja", bei Ablehnung mit "Nein" wund bei
Enthaltung mit "Enthaltung" zu antworten und
dies, meine Damen und Herren, so deutlich zu
tun, daB es hier oben auch verstanden wer-
den kann. lch bitte, nun mit dem Namensauf-
ruf zu beginnen. .

(Der Namensaufruf erfolgt.)

Damit haben wir den Namensaufruf beendet.
Die Abstimmung ist hiermit geschlossen. Ich
bitte die SchriftfUhrer, das Abstimmungs-
ergebnis festzustellen.

Meine Damen und Herren, ich bitte Platz zu
nehmen. Ich méchte lhnen das Abstimmungser-

gebnis mitteilen. Das Ergebnis liegt wie folgt
vor: ks stimmten mit

Ja 121 Abgeordnete -
Nein 9% Abgeordnete
Enthaltung niemand
(Siehe Namensliste - Anlage 1)
Damit ist der Gesetzentwurf Drucksa-
che 10/1253 entsprechend der BeschluB-
empfehlung des Haushalts- und™ Finanz-

ausschusses Drucksache 10/1572 unverindert
in zweiter Lesung verabschiedet.

Wir stimmen nun Gber den Cesetzentwurf der
Fraktion der F.D.P. - Abbau der Neuver-
schuldung fiir das Land Nordrhein-Westfalen
(Entschuldungsgesetz)  Drucksache 1071302 -

ab. Der aushalts- und FinanzausschuB
empfiehlt in  seiner BeschluBempfehlung
Drucksache 10/1573, den Cesetzentwurf

abzulehnen. Wer dieser Empfehlung seine
Zustimmung geben mdchte, den bitte ich um
das Handzeichen, - Die Gegenprobe! - Stimm-
enthaltungen? - Die Empfehlung des Haus-

halts- und Finanzausschusses ist angenommen
und der Cesetzentwurf damit abgefehnt,

Meine Damen und Herren, wir stimmen nun-
mehr Gber die Einzelpldne des Haushaltsplans
ab, und zwar in der numerischen Reihenfoige.

Zum Einzelplan 01 - Landtag - liegen [hnen
mit Drucksache 70/1421 die BeschluBempfeh-
lung und der Bericht des Haushalts- und
Finanzausschusses vor. Bevor wir hieriber
abstimmen, bitte ich Sie, in der Anlage zu
dieser Drucksache - es bhandelt sich um den
rosafarbenen Verdnderungsnachweis - einen
Druckfehler zu berichtigen. Bei Kapitel 01 010
Titel 684 10 ist der rechts ausgeworfene neue
Ansatz in § 563 000 DM zu 3ndern.

lch lasse nunmehr abstimmen. Wer der
BeschiuBempfehlung Drucksache 10/1421
einschiieflich™ der soeben angenommenen

Anderung zustimmen méchte, den bitte ich um
ein Flanézeichen. - Die Gegenprobe! - Stimm-
enthaltungen? - Der Entwurf des Einzel-
plans 81 ist in zweiter Lesung einstimmig

angenommen .

Ich rufe Einzelplan 02 - Ministerprasident und
Staatskanzlef - auf. Wer der BeschluBempfeh-
lung Drucksache 10/1422 seine Zustimmung
geben mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen, - Die Gegenprobe! -~ Stimmenthai-

tungen? - Die BeschluBempfehlung ist mit den
Stimmen der SPD gegen die Stimmen der CDU

und der F.D.P. angenommen.

Ich rufe Einzelplan 83 - Innenminister - auf.
Wer der—PEEFIuBempfeh!ung Drucksa-
che 10/1423 seine Zustimmung geben méchte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Die
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Damit ist
der Einzelplan 03 in dieser Fassung angenom-
men.

Einzelplan 04 - Justizminister -! Wer der
BescﬁluEemp?ehluns Drucksache 10/1424 seine
Zustimmung geben mdchte, den bitte ich um
das Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimm-
enthaltungen? - Auch diese BeschluBempfeh-
lung ist mit den Stimmen der SPD gegen die
Stimmen der CDU und der F.D.P. angenom-
men.

Einzelplan 05 - Kultusminister -, Beschiufi-
empfeﬁlﬂg Drucksache 10/1425, Wer  ihr
zustimmen mochie, den bitte ich, die Hand zu
heben. - Die Gegenprobe! - Stimmenthaltun-

gen? - Dieser BeschluBempfehlung ist die
Mehrheit des Landtags gefoigt,

(
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{Vizeprasident Dr. Klose)

Einzelplan 06 - Minister fir Wissenschaft und
Forschung -, BeschluBempfehlung Drucksa-
che 10/1426. Wer zustimmen modchte, den bitte
ich, ie Hand zu heben, - Die Gegenprobe!
- Stimmenthaltungen? - Diese Beschlufiempfeh-
lung ist ebenfalls mit den Stimmen der SPD
gegen die Stimmen der CDU und der F.D.P.

angenommen worden.

Ich rufe den Einzelplan 07 auf: Minister fOr
Arbeit, Gesundhelt und Soziales. Es liegt eine
BeschiuBempfehlung - Drucksache 10/1427 -
sowie ein Anderungsantrag der CDU-Fraktion
auf Drucksache 10/1593 vor, Stichwort "Kran-
kenhausforderung®.

lch lasse zundchst Ober den Anderungsantrag
der CDU-Fraktion Drucksache 1077593 abstim-
men, Wer diesem Anderungsantrag seine
Zustimmung geben mdchte, den bitte ich um
ein Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimm-
enthaltungen? - Dieser Anderungsantrag ist
mit den Stimmen der SPD-Fraktion bei Stimm-
enenthaltung der F.D.P.-Fraktion abgelehnt
worden.

Ich rufe nunmehr die BeschluBempfehlung

Drucksache 1427 auf.

(Hardt {CDU): Herr Prasident, da ist
noch ein zweiter Antrag') -

- leh bedanke mich fiir den Hinweis.

Wir haben noch Gber einen zweiten Anderungs-
antra der CDU-Fraktion auf =~ Drucksa-
che 10/1592 abzustimmen, Stichwort "Stiftung

Wohlfahrtspflege". Hierzu hat die CDU-
Fraktion namentliche Abstimmung beantragt.

(Zustimmung bei der CDU}

Ich bitte den SchriftfGhrer, Herrrn Meyer zur
Heide, mit dem Namensaufruf zu beginnen.

(Der Namensaufruf erfolgt.)

Meine Damen und Herren! Ich teile lhnen das
Abstimmungsergebnis wie foigt mit: FOr den
Anderungsantrag der Fraktion der CDU
Drucksache 10/1592 stimmten 83 Abgeordnete,

(Lachen und Oh-Rufe bei der SPD)

gegen den Anderungsantrag stimmten 132 Abge-
ordnete,

(Beifall bei der SPD)
(Siehe Namensliste - Anlage 2)

(Unruhe - Glocke des Prisidenten}

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung (ber
den Einzelplan 07 gemaB W—BEgchluB-
empfehiung Drucksache 10/1427. Wer dieser
cmpfehlung seine Zustimmung geben méchte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Die
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Die
Beschiufliempfehlung ist mit den Stimmen der
SPD-Fraktion gegen die Stimmen der CDU-
und der F,D.P.-Fraktion angenommen.

lch rufe nunmehr Einzelplan 08 - Minister fir
Wirtschaft, Mittelstand und Technologie - mit
der BeschluBempfehlung Drucksache 10/1428
zur Abstimmung auf. Wer dieser Beschluflemp-
fehlung zustimmen méchte, den bitte ich, die
Hand zu heben. - Die Gegenprobe! - Stimm-
enthaltungen? - Die BeschluBempfehlung ist
mit den Stimmen der Fraktion der SPD gegen
die Stimmen der Vertreter der CDU- und der
F.D.P.-Fraktion angenommen worden,

Damit ist der Anderungsantrag abgelehnt.

Ich rufe nun Einzelplan 09 - Minister far
Bundesangelegenheiten - zur Abstimmung auf.
Wer der BeschluBempfehiung Drucksa-
che 10/1429 zustimmen mochte, den bitte ich,

e Hand zu erheben. - Die Gegenprobe!
- Stimmenthaltungen? - Die BeschluBempfeh-
lung ist mit dem gieichen Stimmenverhéttnis
wie bei den beiden vorangegangenen Ab-
stimmungen angenommen worden,

Wir stimmen nun ab Gber Einzelplan 10
= Minister fOr Umwelt, Raumofdnung und
Landwirtschaft -. Wer der BeschiuBempfeh-

‘lung  Drucksache 10/1430 zustimmen mochte,

den bitte ich um das Handzeichen, - Die
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Die
Beschluflempfehlung ist mit dem gleichen
Ergebnis wie bei den Abstimmungen zuvor

angenommen worden.

Nunmehr stimmen wir ab {ber Einzelplan 11
- Minister fiir Stadtentwicklung, Wohnen und
Verkehr -, Wer der BeschluBempfehiung
Drucksache 10/1431 seine ~Zustimmung geben
mochte, den bilte ich um das Handzeichen.
- Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen?
- Auch diese BeschluBempfehlung ist mehr-
heitlich mit dem gleichen Stimmenverhiltnis

angencmmen worden,

lch  rufe jetzt Einzelplan 12 auf: Finanz-
ministerium. Hier Tlegt mit Drucksache 10/1432
eine BeschluBempfehiung vor. Wer Ihr zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Die GCegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen? - Die BeschluBempfehlung ist mit dem
gleichen Stimmenverhiltnis wie bei den vor-
herigen Abstimmungen angenommen worden.
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Dann rufe ich Einzelplan 13 - Landesrech-
nungshof - auf,
(Ministerprasident Dr. Rau: Aber jetzt!
- Heiterkeit}
Wer der BeschluBempfehlung Drucksa-

che 10/1433 zu diesem Einzelplan zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen.
- Die GCegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Die
BeschluBempfehlung ist einstimmig angenom-

men worden.

Ich rufe dann Einzelplan 14 - Allgemeine
Finanzverwaltung - auf. lerzu liegt die
BeschluBempfehlung Drucksache 10/1434 wvor.
lch frage 3Sie, ob 5fe dieser Empfehlung
zustimmen  méchten. - Die Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? - Diese BeschluBempfeh-
tlung ist mit den Stimmen der SPD-Fraktion
gegen die Stimmen der CDU- und der F.D.P.-
Fraktion angenommen worden.

Meine Damen und Herren, damit haben wir die
Abstimmungen (ber alle Einzelpldne volizogen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Gber das
Cemeindefinanzierungsgesetz und das Haus-
haltsgesetz.

Zu dem GCemeindefinanzierungsgesetz, den
Drucksachen 10/1252 und 10/1540, liegt [hnen
mit Drucksache 10/1420 eine BeschluBempfeh-
lung des Haushalts- und Finanzausschusses
vor. Wer dem Entwurf des Gemeindefinan-
zierungsgesetzes 1987 entsprechend dieser
BeschluBempfehlung zustimmen méchte, den
bitte ich um ein Handzeichen. - Die Gegen-
probe! - Stimmenthaltung? - Der Entwurf des
Gemeindefinanzierungsgesetzes ist damit in
zweiter Lesung angenommen worden,

Wir stimmen nun dber die Rickilberweisung
des Gemeindefinanzierungsaesetzes 1987 an
den Haushalts- und Finanzausschu zur
Vorbereitung der dritten Lesung ab. Wer

dieser Ricklberweisung seine Zustimmung
geben michte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Die GCegenprobe! - Stimmenthal-

tungen? - Es ist einstimmig so beschlossen.

Wir haben nun Ober das Haushaltsgesetz 1987,

den  Drucksachen 10/1250, 1071470 und
10/154¢, abzustimmen. Ilhnen  liegt mit
Drucksache 10/1435 die BeschluBempfehlung

des Haushalts- und Finanzausschusses vor,
Wer dem Haushaltsgesetz 1987 entsprechend
dieser BeschluBempfehlung zustimmen mdchte,
den bitte ich um ein Handzeichen. - Die
Gegenprobe! - Stimmenthaltung? - Der Ent-
wurf des Haushaltsgesetzes 1987 ist damit in

zweiter Lesung angenommen.

AbschlieBend stimmen wir itber die Rickiber-
weisung des Haushaltsgesetzes an den Haus-
halts- und FinanzausschuB ab, damit dieser
die dritte Lesung vorbereiten kann, Wer
dieser Riickiberweisung zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen, - Die Gegen-
probe! - Stimmenthaltung? - Es ist so
beschlossen,

Meine Damen und Herren, wir kommen zu
Punkt 2 der Tagesordnung:

Landesmediengesetz

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 10/442

in Verbindung damit:

Gesetz (ber die Veranstaltung von Rundfunk-
programmen und deren kabelgebundene oder
drahtlose Verbreitung in Nordrhein-Westfalen
(Landesrundfunkgesetz)

Gesetzentwurf der Fraktion der F.D.P.
Crucksache 10/610
zweite lesung

und

Rundfunkgesetz flir das Land Nordrhein-

Westftalen

TLRC WW)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/1440
Zweite Lesung

BeschluBempfehlung und Bericht des
Hauptausschusses

Drucksache 10/1577

Ich verweise auf die oben genannte BeschluB-
empfehlung und den Bericht des Hauptaus-
schusses,

Ferner erhielten Sie mit Drucksache 10/610
Fraktion der SPD,

einen Knderungsantra? der
der in die Beratung einbezogen wird.

Ich eroffne die Beratung.

Wer winscht das Wort? - Ich erteile zunichst
Herrn Abg. Bilssow das Wort.

Bissow (SPD): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Wir beraten
heute abend, zu dieser Stunde, das Landes-
rundfunkgesetz in zweiter Lesung, das eines
der wichtigsten Gesetze in dieser Legisla-
turperiode far das Land Nordrhein-Westfalen
ist.

(Dautzenberg {CDU): Gewesen wire!)

(C

(



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen 3286 Plenarprotokoll 10/39 17.12, 1986
{Bossow {SPD})

Mach dem LlLandesrundfunkgesetz kdnnen ordnungspolitische Gestaltung des lokalen
demndchst landesweit Veranstalter zu Bedin- Rundfunks. Hier scheiden sich im Parlament
gungen zugelassen werden, die mit denen und zwischen den Parteien die Ceister.

anderer Bundeslénder vergleichbar sind.
(Elfring (CDU)}: Das stimmt doch nicht!)

Damit hat MNordrhein-Westfalen alle Chancen,
auch Sitzland, Produktionsstandort far pri-
vate Veranstalter zu werden. [ch spreche vom
Satellitenfernsehen. Die Werberegelungen sind
jetzt mit denen anderer Bundesldnder ver-
gieichbar., Dal das Gesetz in der Fassung der
SPD-Fraktion jetzt Veranstaltergemeinschaften
vorschreibt, trifft eher die Realitdt, als daB
es sich dabei um eine restriktive Zulassungs-
bedingung handefte, In der Tat, meine Damen
und Herren, wollen wir nicht, da Einzelper-
sonen oder Einzelverlage wie der Amerikaner
Rupert Murdoch, Herr Berlusconi aus ltalien
oder der Springer-Verlag alleine Fernsehen in
unserem Land veranstalten.

Das Sonntagswerbeverbot gilt bis 18 Uhr und
wird selbst von der Werbewirtschaft, meine
Damen und Herren, fOr akzeptabei gehalten.

Lokaler Rundfunk: Meine Damen und Herren,
wir gehen davon aus, daB die lokalen Fre-
quenzen fir neue lokale Veranstaiter von der
neu zu errichtenden Landesrundfunkanstalt
vergeben werden., Im Klartext: Lokaler Rund-
funk wird in Nordrhein-Westfalen im wesent-
lichen privatrechtlich organisiert werden. Die
landesweiten Frequenzen im Bereich von 104
bis 108 MHz, auf dem UKW-Band, stehen erst
ab 1991/92 zur Verfligung. !n einer Rechts-
verordnung, die unter Parlamentsvorbehalt
steht, sollen die einzeinen Frequenzen der
Landesrundfunkanstalt  zugewiesen  werden
kdnnen oder dem Westdeutschen Rundfunk.

Diese Bestimmung wird von der Opposition
kritisiert. Sie hat aber ihren Sinn, weil wir
in Nordrhein-Westfalen noch ein wenig Zeit
fir Cespriche zwischen dem Westdeutschen
Rundfunk wund der nordrhein-westfilischen
Presse brauchen, ob es auf diesem Felde zu
efner Kooperation im Interesse nordrhein-
westfilischer Unternehmen kommen kann. Wir
Sozialdemokraten sind namlich gar nicht so
scharf darauf aus, dall Unternehmungen, die
in Bayern, in Hamburg, in Niedersachsen
ansdssig sind, unbedingt bei uns Rundfunk-
veranstalter werden,

(Beifall bei der SPD)

sondern wir wollen nordrhein-westfilischen
Veranstaltern hier eine Mdglichkeit geben.

Worum geht es? Was ist das eigentliche poli-
tische Problem bei diesem Thema? Es ist die

Zielsetzung der SPD ist die Erhaltung und die
Erweiterung von Informations- und Meinungs-
vielfalt flir die Birger in Nordrhein-
Westfalen. Dies wird um so wichtiger, wenn
man berlcksichtigt, da Nerdrhein-Westfalen
ein bereits hochkonzentrierter Pressemarkt
ist. Rund 25 mehr oder weniger selbstindige
Presseverlage bedienen unsere Zeitungsmirk-
te, Einige Markte sind so hoch konzentriert,
dag man sie nur noch als Monopolmirkte
beschreiben kann: in Wuppertal die "WZ" mit
100 8 aus einem Verlag, In Aachen die "AVZ"
mit 56,4% der Abonnements und die
"Aachener Nachrichten" mit 43,6 % aus einem
Verlag, in Kdln der "Koélner Stadt-Anzeiger"
mit 78,6 § der Abonnementszeitungen, die
"Kélner Rundschau" mit 21,4 %, in Bonn der

"Bonner General-Anzeiger" mit 81,5 § der
Abonnementszeitungen, die "Bonner Rund-
schau" mit 18,5 %, in Essen die "WAZ" mit

95,1 %, in Siegen die "Siegener Zeitung" mit
70,3 %, in Solingen das "Solinger Tageblatt!
mit 89,9 %, die "Rheinische Post" mit 10,1 %.
Diese Liste lieBe sich fiir das ganze Land
Nordrhein-Westfalen weiter fortsetzen, bis auf
zwei Ausnahmen, den Markischen Kreis und
den Kreis um Coesfeld und Didlmen, Herr
Kollege Elfring.

Einige Verlage versuchen nun, die Skonomi-
schen Verflechtungen und das daraus resul-
tierende Problem publizistischer Konzentration
dadurch ertriglich zu machen, daB sie den
Redaktionen der verschiedenen Zeitungen, die
ihrer Verlagsgruppe angehbéren, eine relative
publizistische Autonomie zusichern oder, muf
man sagen, sie dulden,

Das, was die Verleger am 15. Dezember 1986,
am Montag, in eigener Sache gemacht haben,
das nenne ich MiBbrauch von Meinungsmacht
in diesem Land.

(Beifall bei der SPD)

Der Fraktionsvorsitzende der SPD hat zu
Recht gesagt: Dies kommt einer Ndétigung
eines Parlamentes gleich, das sich im Ce-

setzgebungsverfahren befindet;
(Beifall bei der S5PD)

denn die Redakteure, die Mitarbeiter in
diesen Zeitungen hatten nicht die Méglichkeit,
ihre Meinung auf der ersten Seite zu
drucken. Auch der betroffenen SPD-Fraktion
wurde kein Platz auf derselben Seite einge-
rdumt, wo sie in derselben Lange unzensiert
ihre Meinung hiatte darstellen kénnen.

(Lachen bei der CDU)
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- Wenn Sie dariiber lachen, lachen Sie Uber
ein Gut in Amerika - Sie gucken doch immer
so fixiert nach Amerika -, das man dort
FairneBdoktrin nennt. Sie bedeutet, daB,
wenn jemand zu Wort kommt, auch die Gegen-
seite zu Wort kommen kann. = Nicht einmal
das wurde eingehalten.

(Beifal! bei der SPD)
Frau Vizeprasident Friebe: Herr Abgeordne-

ter Bussow, lassen Sie eine Zwischenfrage des
Herrn Abg. Elfring zu?

Blssow (SPD): Nein, ich lasse in dieser Rede

heute keine Zwischenbemerkung zu, und ich

gehe auf keine Frage ein, weil ich weiB, daB
wir unter Zeitdruck stehen.

(Beifall bei der SPD - Schumacher (Kall)
(CDU): Das ist wie beim WDR!)

lch denke dabei an die grofen Zeitungsmirkte
im Ruhrgebiet, an die Markte im Aachener
und Kolner Raum. Die Beteiligung der Presse
am lokalen Rundfunk stellt nun dem Gesetz-
geber, uns hier, die Aufgabe, die Entstehung
von publizistischen Doppelmonopolen zu ver-
hindern,

Das Bundesverfassungsgericht hat in seinem
Urtei! am 4, November 1986 exakt diese
Situation als eine Gefahr fiir die freie Mei-
nungsbildung bezeichnet, Da aber anderer-
seits vom durch Werbung finanzierten Rund-
funk ein gewisser Umverteilungseffekt des
lokalen Werbeaufkommens von den Zeitungen
hin zu den elektronischen Medien - ich
dricke mich zurlckhaltend aus - erwartet
wird, sollte der Gesetzgeber auch die wirt-
schaftlichen Auswirkungen privaten Rund-
funks auf die vorhandene Pressevielfalt ins
Auge fassen.

(Dr. Pohl (CDU): Sehr richtig!) -

Es bieten sich auf den ersten Blick, Herr
Kollege Poh!, drei Ldsungen an:

Der lokale Rundfunk wird offentlich-rechtlich
statuiert wund CdOberwiegend aus GebGhren
oder, in einem Mischmodell, aus GebUlhren
und Werbung finanziert. Die Gewerkschaften
haben von uns verlangt, es so zu machen.
Wir haben aber von diesem GebGhrenmodell
Abstand genommen, weil wir den Kreis der
Gebithrenempfanger in unserem Land nicht
vergroBern wollen. Die angekiindigte KGn-
digung Baden-Wirttembergs und Bayerns des
ARD~Gebidhrenstaatsvertrags - vielleicht
kennen Sie diese Schlagzeile aus der "Welt
der Arbeit": Zimmermann will ARD und ZDF
ausschalten - wird mdiglicherweise am

31. Dezember dieses Jahres zu erwarten sein.
Aus dem Grunde werden wir in Nordrhein-
Westfalen daflr sorgen, da@ alles GebGhren-
aufkommen der Landesrundfunkanstalt WDR
zukommt, fir die wir atlle zusammen, auch
Sie, Cewdhrstriger sind - im rechtlichen und
auch Im rundfunkpolitischen Sinne.

Im Gbrigen ware das eine Gebihr, die wir in
Nordrhein-Westfalen als einziges Land erheben
wirden. Das ist auch den Bdrgern in
Nordrhein-Westfalen nicht zuzumuten.

Eine andere Méglichkeit ware, ein Veranstal-
termodell darzulegen, das Vielfalt im Pro-
gramm hinreichend verwirklicht, das aber
keine Vorkehrungen gegeniber den Interessen
der Presseverlage auf Substanzerhalt trifft.
Also kein Presseprivileg, wie es der Regie-
rungsentwurf und auch unsere Entwurfsverbes-
serung enthalten!

In einem solchen Fall - meine Damen und
Herren, da bitte ich Sie von der Union und
insbesondere die Kollegen von der rechten
Seite, einmal nachzudenken - wirden jene
Veranstalter die grifere Chance auf Lizenz-
erteilung erhalten, die am ehesten in der
Lage zu sein versprechen, Vielfalt im Pro-
gramm zu gewdhrleisten. Es ware aber nicht
wahrscheinlich, sondern sogar naheliegend,
daf} die d&rtlichen Presseverlage in einer
solchen Situation sich nur mit geringen Be-
teiligungen zufriedengeben mufiten; denn bis
auf wenige Ausnahmen verstehen sich die
Zeitungen in unserem Lande als Tendenzbe-
triebe, die eben den Vielfaltsgrundsatz der
Verfassung gegenlber dem Rundfunk nicht
einlésen kdnnen.

Die Folge ware, daf# kapitalkraftige, publi-
zistisch aber nicht engagierte Interessenten
den lokalen Rundfunk als eine Kapitalanlage
betrachteten - Banken, Kaufhiduser, was weil
ich - und sie dann eher mit einer Lizenz
ausgestattet waren als die Presseverlage.
Diese Entwicklung zeichnet sich Obrigens im
Saden der Republik ab.

Das maBte zwangsldufig dazu flhren, daB
einzelne Zeitungen 1In unserem Lande in
wirtschaftliche Schwierigkeiten geraten
wirden., Das wirde es branchenfremden
Unternehmen ermdglichen, auf die Anzeigen-
markte zu treten, die jetzt Oberwiegend von
den Zeitungen kontrolliert werden.

Um diesen Effekt zu wverhindern, und zwar
aus der 5icht von Artikel 5 des Grundge-
setzes, ndmlich dem Erhalt der Meinungs-
freiheit, kamen wir zu der OUberlegung, einen
dritten Weg zu beschreiten - insofern hat
Herr Kollege Dr. Rohde schon recht, wenn er
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uns zichtigt, einen dritten Weg zu suchen -, Fragen der Programmgestaltung selbstindig
der beide Zielsetzungen, némlich Verhinde- bleiben.

rung von publizistischen Doppelmonopolen bei

Erhalt der G&konomischen Basis unserer Zei- Es hat in den vergangenen Wochen Irrita-

tungen, zu erfillen verspricht.

Und jetzt, meine Damen und Herren, sprechen
wir Gber das Zwei-Siulen-Modell.

(Cr. Pohl (CDU): Aha')

Das Zwei-Sdulen-Model! beruht darauf, da@®
wir auf der einen Seite eine Veranstalter-
gemeinschaft haben, die von den Birgern und
den Organisationen unseres Landes getragen
wird, und auf der anderen Seite bis zu 75 %
sich die Zeitungen d&konomisch engagieren
kdnnen. Wir sichern damit Meinungsvielfalt
auf der einen und die O&konomische Basis
unserer Zeitungen auf der anderen Seite.

All die Vorschldge, die Herr Kollege Rohde,
der in dieser Frage sehr exponiert war - das
will ich an dieser Stelle einmal einflhren; ich
komme noch &fter auf diese Rolle zurick, die

die F.D.P. in diesem Spiel gespielt hat -,
vorgestellt hat, liefen letztlich in der
Konsequenz alle darauf hinaus, daBl wir

entweder publizistische Doppelmonopole hétten
oder aber daB die Zeitungsverlage im wesent-
lichen von der Beteiligung an lokalem Rund-

funk ausgeschlossen waren. Das ist eine
schéne Interessenvertretung fGr Nordrhein-
Westfalen!

{Beifall bei der SPD)

Auf der einen Seite steht die Programmgesell-
schaft - oder im Gesetzestext heiBt es jetzt:
die Veranstaltergemeinschaft -, die von den
gesellschaftlichen Gruppen vor Ort getragen
wird und fir das Preogramm zustdndig ist. Sie
muf sich verbinden mit einer Betriebsgeseli-
schaft, an der sich Uberwiegend die Presse-
verlage beteiligen kdnnen. .

Die Betriebsgesellschaft spielt gegendber der
Programmgese!ischaft eine dienende Rolle,

(Etfring (CDU}: OUberhaupt keine Rolle!)

Sie akquirfert die Werbung, sie hat auch die
Einnahmen aus der Werbung, sie stellt der
Programmgesellschaft die sichlichen Mittel und
die Ressourcen flr das notwendige Personal
zur  Verfiigung, damit ein unabhéngiges
Radioprogramm finanziert werden kann.

Damit es nun unter der Hand nicht doch noch

zu einer Verdoppelung publizistischen Ein-

flusses oder Verdoppelung publizistischer

Meinungsmacht kommt, muB die Programmgesell-
schaft gegeniber der Betriebsgesellschaft in

tionen ausgeldst, daB es so schien, als ob die
Betriebsgesellschaft eine reine Finanzie-
rungsgeselischaft sei.

(Elfring {(CDU): Das ist sie auch!}

Das hat Irritationen bei den Verlegern aus-
gelost.

{Hardt (CDU}: Auch bei uns!)

Deswegen haben Sie schon die Chronologie
des Verfahrens an die Presse verteilt.

(Abg. Dr. Poh! (CDU) meldet sich zu
einer Zwischenfrage,)

- Herr Kollege Pohl, ich mdchte jetzt wirklich
keine Zwischenfrage zulassen; wir stehen hier
unter Zeitdruck, und ich muB etwas sagen.
Tut mir wirklich leid!

Der Begriff der reinen Finanzierungsgesell-
schaft hat Irritationen ausgeldst. Dazu muB
ich sagen, daR mdglicherweise ein Teil un-
serer Formulierung, die wir gefunden haben,
auch Gbergeregelt war.

Was wir wollten, ist, daB die beiden Gesell-
schaften in einem freien Vertrag auch ihr
Verhdltnis frei aushandeln kénnen. Fir uns
war der Grundsatz: Die Programmautonomie
und Selbstindigkeit muB auf der Programm-
geselischaftsseite sein, und die darf nicht
beeinfluBt werden Gber irgendwelche Gkono-
mischen Iwinge, daB ein EinfluB Ober das
Mikrofon auf die Programminhalte statifinden
kann. Das war exakt die Position der SPD.
Wir haben dies jetzt in § 25 Abs. 1 gefunden:

Der Verein ist Veranstaiter des Programms
und trigt hierfir die alleinige Verant-
wortung. Er bedient sich zur Durchfiih-
rung seiner gesetzlichen Aufgaben einer
Betriebsgesellschaft, die auf Inhalt und
GCestaltung des Programms keinen EinfluB
nehmen kann.

Meine Damen und Herren! Wie sie das nun
untereinander organisieren - ob beispielsweise
hier ein Pool von 0-Wagen angelegt wird, daf

ein einzelner Obertragungswagen mehrfach
eingesetzt werden Kkann, ob ein einzelner
Ingenieur, ein einzelnes Studio mehrfach

eingesetzt werden kdnnen, ob das Verwal-
tungspersonal beispielsweise extern auBerhalb
der Gesellschaften betreut wird, wie man das
von Arztpraxen kennt, wo kaum noch Kranken-
scheine intern in der Arztpraxis verwal-
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tungsmallig bearbeitet werden, sondern wvon
Verrechnungsstetien auBerhalb -, das wollen
wir den beiden Partnern frei uberlassen. Das
sollen sie selbst regeln. Aber die Arbeit-
nehmer in der Redaktion, die haben
einen Arbeitgeber,

Das war der Kompromif - will ich lhnen
sagen - mit den Verlegern, Das irritiert Sie
ja auch so, daB es der SPD gelungen ist, das
Zwei-Sdulen-Modell lebensfihig zu machen,
daf die Betriebsgeselischaften richtige Be-
triebsgesellschaften sind. Und Sie eiern jetzt
in der Offentlichkeit herum und versuchen,
nach Mdglichkeit die Verleger noch zu irri-
tieren, von dem KompromiB abzugehen. Das
ist doch das Ziel lhrer Politik.

(Beifall bei der SPD)

Verleger, CDU und F.D.P. versuchen in den
letzten Wochen immer wieder, {iber die Be-
triebsgesellschaft EinfluB auf die redaktionelle
Arbeit der Programmgesellschaft zu nehmen.
Dazu will ich einmal etwas Interessantes
sagen. |m Hauptausschufl - Sie befragt, Herr
Dr. Rohde -: Wollen Sie denn zulassen - bei
75%iger Beteiligung der Presse in der Be-
triebsgeselischaft -,

(Elfring (CDU): Am Risiko!)

dafl Uber das Eigentum des Mikrofons EinfluB
auf das Programm genommen werden kann,
sagten Sie vor allen Zeugen: "Ja, das will
ich!"

{Dr. Rohde (F.D.P.): Das muB so sein!}
"Das ist meine Auffassung!"

Wir haben mit Verlegern gesprochen, die uns
gesagt haben: FOr wuns sprechen nur wir
- ich nenne gar keine Namen -, aber fir uns
sprechen nur wir. Und wir haben am-Montag
gemerkt, daB sie far sich sprechen kdnnen,
niamlich auf der ersten Seite in eigener Sache!
Das haben wir gemerkt! Fir uns sprechen
nur wir; Sie sprechen fir die F,D.P.! Wir
wollen klarstellen, daB Sie in dieser Frage
keinen Advokatenstatus besitzen. Wir reden,
wenn es notwendig ist, selbst mit den Ver-
legern

{Schumacher {Kall) {CDU): Das war aber
dringend notwendig!)

ebenso wie mit den Gewerkschaften und mit
allen anderen geselischaftlichen Gruppen,

(Zustimmung bei der SPD)

Es gibt natiirlich einige Zeitungen - das sind
auch nicht alle, und natdrlich sind nicht alie

Verleger gleich; das ist auch véllig klar, aber
es gibt unterschiedliche Interessen zwischen
GroBen und Kleinen - Tendenzzeitungen und
nicht so stark ausgeprigte Tendenzzeitungen,
es gibt natlirlich teilweise die Angst, daB sich
vor Ort publizistische Vorherrschaft in einem
publizistischen Wettbewerb auflést. Dafi sich
Birger in diesem Land aus zwei unabhingigen
Quellen fir ihre Meinungsbildung informieren
kdnnen, davor haben in diesem land viele
Angst.

(Zustimmung bei der SPD - Elfring
{CDU): Herr Bilssow, meinen Sie den
Kollegen Dr., Heimes in Essen?)

Inhalt, Beratung und Zeit dieses Cesetzent-
wurfs haben nun seitens der CDU und einiger
Zeitungen Kritik hervorgerufen, Lassen Sie
mich dazu einiges sagen. "Durchkniippeln”
war der Begriff, den Sie dafir gefunden
haben.

(Tschoeltsch (F.D.P.): So ist es!)

- Sie haben das gesagt? Dann will ich erst

einmal meine F.D.P.-Unterlagen heraussu-
chen. Am 13. September 1986 forderte der
erste Sprecher der F.D.P.-Fraktion,
Dr. Rohde - Uberschrift -: "Noch '86 ein

Mediengesetz fir Nordrhein-Westfalen!"
(Heiterkeit bei der SPD)

Am 11, Madrz 1986: "F.D.P, sieht Verzdge-
rungen beim Landesmediengesetz!" Am
15.06,1984 wollten Sie dafur noch ein
Volksbegehren starten. Jetzt machen wir ein
Gesetz, verabschlieden es noch - ich fiihre
auch spater aus, warum wir es so schnell
verabschieden missen -, und jetzt paBt es
Ihnen nicht.

(F.D.P.}: Wir

(Tschoeltsch wollen

beraten!}

lch will auch dazu Stellung nehmen, warum es
Ihnen nicht paBt,

Bei der CDU haben wir eine 3hnliche Situa-
tion. Von lhrem Antrag, den Sie - glaube
ich - am 15.12,1985 eingebracht haben, will
fch gar nicht erst reden. Die CDU bietet in
NRW einen Medienkompromif an, wobei eine
Conditio sine qua non dafdr, Gberhaupt mit
uns Gespriache zu fihren, war, daB das
Gesetz noch in diesem Jahr verabschiedet
werden sotle,

(Elfring (CDU): Das stimmt doch nicht!
Wo steht das denn?)

Unterzeile: "Gesetz soll noch 1986 wverab-
schiedet werden!" Herr Kollege E!fring, das

(¢
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in der "Westdeutschen Zeitung"
So weit missen Sie schon

finden Sie
vom 22. August.
zuriickgehen.

(Elfrine (CDU): Wer hat das denn

gesagt?)

Am 24,09, immer noch: "CDU: '86 Rundfunkge
setz - NRW-Opposition besteht auf Termin!"
schreibt der "Kélner Stadt-Anzeiger", Sie
bestanden also auch noch auf dem Termin '86.

{Dr. Schaumann (F,D.P.}: Das ist ihr
gutes Recht!)

Dann habe ich noch 06.10,1986: "Pohl drangt
Sozialdemokraten zu schneller Entscheidung!"

{Schumacher ([Kall) Aber zu

einer richtigent!)

(CDUY:

Das, was Sie, meine Damen und Herren, an
Zeitabldufen vorgelegt haben - - Auf der
anderen Seite tun Sie so, als wirden wir das
Gesetz durchhechein - gegen !hre Intention!
Dazu gibt es von mir noch ein Interview vom
September: "SPD 3Bt sich Zeit - nicht veor
'87!'" So haben sich die Fronten dargestellt;
das mufl man der Offentlichkeit auch einmal
mitteiten,

Jetzt will ich lhnen erkidaren, warum lhnen
das nicht pafit.

(Abg. Dr., Heimes (CDU)} schattelt mit
dem Kopf.)

- Herr Dr. Heimes, da kdénnen Sie bedenklich
mit dem Kopf wackeln, aber es ist so! Es
pafit |hnen nicht, weil wir in zwei Eckpunkten
nicht die Formulierungen, die Sie haben
wollten, G(bernehmen. Was glauben Sie denn
von uns Sozialdemokraten!? Dann kénnen wir
gleich die Sitze austauschen, so daB Sie die
Mehrheit haben und wir die Minderheit sind!

(Zustimmung bei der SPD - Schumacher
(Kall) (CDU}: Das ist die Arroganz der
Macht! Das darf man nicht tun, was Sie
jetzt gemacht haben!}

- Herr Schumacher, seien Sie damit zurdick-
haltend. Ich sage |hnen gleich noch, was wir
atles gemeinsam erreicht haben.

(Schumacher (Kall) (CDU): Dann durften
Sie davon nicht reden!)

Dann werden Sie davon nicht mehr reden
kénnen. Und auBerdem missen Sie gerade von
Arroganz reden! Was wir uns hier von lhnen
schon haben anhdren mlssen!

(Zustimmung bei der SPD)

lch habe hier noch nie jemanden personlich
verunglimpft - da gibt es hier andere!

Einmal gibt es den Antrag der CDU-Fraktion
"Zukunftsblockaden" - 03.12.85 - Landesme-
diengesetz. Dann hat die F,D.P.-Fraktion
ihren eigenen Gesetzentwurf eingebracht. Und
der Kollege Dr. Pohl - es tut mir leid, weil
ich aus den Verhandlungen, die wir gemein-
sam gefOhrt haben, sehr viel Respekt vor
dem Kollegen Pohl habe; dieser Respekt ist
auch noch nicht nach Abschlu der ergebnis-
losen Verhandlungen verlorengegangen -, er
ist am 13,11, Sprecher gewesen, und deswe-
gen muB ich ihn auch zitieren kénnen. Er hat
in dieser Debatte an dieser Stelle gesagt:
"Nur wdrden wir auf dieses Fristversdumnis
nicht besonders hinweisen, wenn nicht drin-
gende medienpolitische Notwendigkeiten fir
das Land Nordrhein-Westfalen verhanden
wiren,"

Exakt, meine Damen und Herren, das ist
ndmlich der Grund! Es laufen parallel wichtige
Staatsvertragsverhandlungen. Ich weil nicht,

ob Sie das in den Wahlkreisen immer so
Uberschauen.
(Zuruf des Abg. Schumacher (Kal)
(Cbuy)

- Herr Schumacher, ich dachte gerade an die
Eifel; ich bitte um Entschuildigung.

Einmal habe ich gesagt, daB méglicherweise
der GeblGhrenstaatsvertrag aufgekindiat wird,
zum anderen geht es moéglicherweise im nach-
sten Frdhjahr um die Zuweisung von Satelli-
tenkandlen. Davon wollen wir in Nordrhein-
Westfalen ein oder zwei haben, damit wir auch
Veranstalter bekommen und unsere medien-
politische Handlungsféhigkeit erhalten, Des-
wegen molssen wir jetzt das GCesetz verab-
schieden!

(Zustimmung bei der SPD)

Deswegen ist auch Herrn Dr. Pohl bzw. der
gesamten CDU in diesem Punkte zuzustimmen,
namlich daf es wlnschenswert ist, daB wir es
in diesem Jahr verabschiedet bekommen.

Linder schicken sich
ungeachtet des vierten Bundesverfassungs-
gerichtsurteils, worin den offentlich-
rechtlichen  Rundfunkanstalten eine Ent-
wicklungsgarantie zugesprochen wird, an, den
Ceblhrenstaatsvertrag zu kidndigen und den
éffentlich-rechtlichen Anstalten die Garrotte
an den Hals zu legen, um damit - das ist das
Ziel - die SPD-regierten Linder willfdhrig zu
machen, alle Grundsitze der Verfassung
- was die freie Meinungsbildung in unserer

Die unionsregierten
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Gesellschaft sichern soll, diesem Anliegen
dienen soll - auBer Kraft zu setzen.

Ich habe ein schdones Papier gefunden, ndm-
lich (ber die Pressekonferenz, die F.D.P.
und CDU zusammen abgehalten haben. 0Obri-
gens: Beachten Sie die Reihenfolge - nicht
alphabetisch, das ist eine politische Rei-
henfolge! Herr Dr. Worms hat die Presse-
konferenz gehalten, und es steht dort:
F.D.P. und CDU., So sind die Verh&ltnisse in
diesem Haus!

{Lachen bei der SPD}

Iu dem Papier der Pressekonferenz - ich
halte mich jetzt auch an die Reihenfolge -~ von
F.D.P. und CDU - kann man auch sagen,
daB der Schwanz hier mit dem Hund wackeit.
lch meine, das ist in der Opposition etwas
Neues. In Regierungskoalitionen eriebt man so

etwas schon G&fters. DaB das hier in der
Opposition ist, ist etwas Neues. Das ist
bemerkenswert.

(Beifall bei der SPD)

lch kann auch sagen: Die CDU hat ihr poli-
tisches Mandat, ihr medienpolitisches Mandat
an die F.D.P. (bertragen. Ich winsche lhne
viel Vergndgen dabei. -

Uns Sozialdemokraten - das gilt flr alle
125 Abgeordnete, die hier sitzen - braucht
hier keiner zu sagen, unter welchem Zeit-
druck wir beraten und entschieden haben.
Das will ich l1hnen wirklich sagen. Aber wenn
sich die F.D.P. vor die Offentlichkeit stellt
und von einem Gesetz spricht, das mit heiBer
Nadel gendht worden sei, dann hat sie jedes
Recht verloren, daruber zu urteilen, denn sie
hat sich die Dreistigkeit geleistet, hier einen
Gesetzentwurf vorzulegen, Uber den sich die
ganze Nation kaputtgelacht hat, namlich
" Jedermanns-Rundfunk" und "Gegenkommentar”
- selbst die bdrgerlichen Zeitungen. Ich
glaube, dieses Gesetz haben S5ie von irgend-
einem Verband abgeschrieben. Das haben Sie
auch nicht selbst gemacht.

Mit threr Forderung nach Jedermanns-Rund-
funk auf der einen und lhrem konkreten
Verhalten, das die Betriebsgesellschaft, die
Presseverlage, auch noch die Programmver-
anstalter im lokalen Rundfunk in den Griff
bekommen solfte, sind sie ja nicht am
publizistischen Wettbewerb vor Ort inter-
essiert, sondern an einer tatsdchlichen
Monopo!situation, Herr Dr. Rohde, Sie tau-
schen die Bdrger Gber |hre wahren Absich-
ten. Sie haben verkindet: Das ZIwei-Sdulen-
Modell ist tot; das behaupten F.D.P. und
CDU. Und die Medien, die das Gbertragen

und davon berichten, glauben das auch noch.

Die Wahrheit ist, dal mit der jetzt ent-
wickelten Konstruktion die Programmselib-
standigkeit der Veranstaltergemeinschaft

glaubwiirdig geworden ist.

Anders Ubrigens als die birgerlichen Parteien
haben wir Sozialdemokraten keine Angst vor
den Birgern. Das lokale Radio soll ein Radio
fir und von Blrgern sein.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, gibt es eigentlich
eine bessere Kontrolle, als da8 Birger selbst
das Radio tragen? Das ist der neue Weg, den
wir hier gehen!

(Beifail bei der SPD)

Indem Sie das Radio als ein Proporz-Radio
geiBeln, geiBeln Sie die Blrger in unserem
Land, die sich in vielen Organisationen
engagieren, gesellschaftliche Aufgaben wund
Interessen wahrnehmen. Damit betreiben Sie
objektiv eine Politik gegen die grofSlen und
kleinen Organisationen unseres Volkes. Sie
sind miBtrauisch gegeniber den Kirchen, den
Gewerkschaften, den Arbeitgebern, der
Jugend und den Sportverbinden, den Wohl-
fahrtsverb?nden und den Naturschutzverban-
den,

(Lachen bei der CDU)

den ausiandischen Mitbargern, den Verlegern,
den Journalisten, den Kinstlern, den Kunst-
produzenten, den Erziehern, den Menschen,
die selbst gerne Radio machen. Das sind
namlich diejenigen, die in den Verein hinein
sollen.

{(Zurufe von der CDU)

Sie sprechen vom mindigen Bdrger. Sie sind
gleichzeitig immer wieder in der Geschichte
dieser Republik Uber eine Politik erschrocken,
die den Bdrgern wirklich mehr Freiheits-
spielrdume gibt. Der mindige Bdrger ist ein
Kampfbegriff der Konservativen gegen mehr
Freiheitsrechte des Birgers,

(Beifall bei
cpu)

der SPD - Lachen bei der

Er ist die ideologische Ablenkungsformel von
der wahren Gesinnung der Konservativen. Sie
wollen doch in Wahrheit allen mitteilen, da@
der Birger jetzt schon mindig genug ist.
Mehr Mindigkeit ist nicht erwlnscht. Keine
weitere Reformpolitik, keine weitere Demo-
kratisierung unserer Gesellschaft. Sie haben
doch gegen den Slogan wvon Willy Brandt

(
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"Mehr Demokratie wagen" agitiert. Das wollten
Sie doch nicht. Das ist lhre Antwort. lhre
Agitation gegen diese Formel war eine Agita-
tion gegen die Birger in diesem Land. Des-
wegen sprechen Sie sich ja auch gegen die
Méglichkeit aus - jedenfalls die F.D.P. tat
das anfangs; ich habe mir jetzt noch einmal
Ihre Abédnderungsantrdge angesehen; jetzt
sind Sie namlich bei 10 Prozent und 30 Minu-
ten pro Tag gelandet; aber verbal haben Sie
sich dagegen ausgesprochen, die CDU sowie-
so -, daB den BOrgern 15 Prozent der Sende-
zeit zu geben sind, damit sie eine lokale
Offentlichkeit auch erreichen. Dagegen haben
Sie sich ausgesprochen. Die werden vielleicht

manchmal Meinungen vertreten, diese
15-Prozent-Gruppen, die gquer zu dem, was
wir in der gedruckten veréffentlichten

Meinung lesen, liegen. Das will ich woh! gern
einrdumen, Aber eine soiche Chance zu ver-
bauen, entspringt dem Denken und dem
Entwurf der formierten Gesellschaft. Das will
ich 1hnen auch einmal sagen.

DaB das Freiheitsverstindnis der F.D.P, nur
ein #konomistisches ist, aber kein gesell-
schaftliches, zeigt wiederum das Auseinan-
derfallen threr Politik in Reklame und kon-
kretes Verhalten. Sie verhalten sich - so
michte man jetzt mediengemdB sagen - wie ein

schlechter Werbespot: Versprechungen ma-
chen, die Sie nicht halten wollen. Sie ver-
sprechen in lhrem Gesetzentwurf einen

Jedermanns-Rundfunk, bekdmpfen aber, daf
Birger sich selbst zu Wort melden kinnen.
Sie wollen sogar noch viel Geld daflr haben;
sie missen sogar noch viel Geld daflr be-
zahlen, wenn sie sich zu Wort melden, wenn
es nach der F.D.P, ginge.

verantworten ein Programm,

"Die Bdrger
das ist die Uber-

zahlen missen andere",
schrift in lhrem Papier, das Sie der Presse
vorgelegt haben. So kritisieren Sie die
Regelung, die der Gesetzentwurf versieht,
wonach Artikel 5 des Grundgesetzes, die
Verhinderung von Meinungsmacht namlich, der
Erhalt von Informations- und Meinungsvielfalt,
praktisch werden soll. Wenn man Sie so reden
hort, dann muf# man den Eindruck gewinnen,
daB CDU und F.D.P. aus der Diskrepanz
zwischen Verfassungsidee und Verfassungs-
wirklichkeit gut leben. Unsere Handlungs-
maxime ist dagegen, daran zu arbeiten - das
halten wir fir eine dauernde Aufgabe -, daB
sich die Verfassung und die Verfassungswirk-
lichkeit jeden Tag ein Stack ndherkommen. In
Bonn tun Sie Gbrigens viel dafir, daB dieses
Ziel verhindert wird.

(Beifall bei der SPD)

Jetzt zum Maulkorb fiir Verfeger. Sie behaup-
ten, Verleger seien vom nordrhein-westfili-

schen Medienmarkt ausgeschlossen mit unse-
rem Modell. Sie sind sich nicht zu schade,
von einem Berufsverbot fiir Verleger zu
sprechen. Von erzwungenem Grundrechtsver-
zicht ist die Rede. Und wenn es um lhre
Interessen geht, machen Sie auch nicht halt
vor Richterschelte. Wie Sie mit Staatsanwilten
umgehen, haben wir hier ja wvor 10 Tagen
erlebt. Richter, Staatsanwdlte, alles egal; die
Unabhdngigkeit der Justiz ist nicht gefragt,
wenn es politischen Zwecken dient.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, nichts anderes als
Richterschelte ist es, wenn Sie der Mehr-
heitsfraktion des grdéften Landesparlaments
der Bundesrepublik vorwerfen, wir wirden
einen  Grundrechtsverzicht fir  Verleger
normieren. Was wir mit diesem Gesetzentwurf
sichern, ist die Freiheit der Blrger, sich aus
vielen publizistisch voneinander unabhangigen
Quellen ihre Meinung bilden zu kdénnen,

Aber lassen wir die Verleger selbst sprechen.
Uns wurde in vielen Gesprichen - es ist auch
gedruckt worden - immer wieder mitgeteilt,
daf sie sich am I[iebsten gar nicht an den
elektronischen Medien beteiligen wiirden., Aber
das moissen sie nun einmal, weil beflrchtet
wird, daB es auf den lokalen Werbemirkten zu
Umverteilungen zum Nachteil der Zeitungen
kommt, Ich will dazu folgendes sagen.

Erstens. Es zwingt ja in unserer Gesellschaft
wirklich kein GCesetzgeber Investoren, Geld
fur etwas auszugeben, was sie nicht mochten.
Diesen Zwang gibt es ja nun wirklich nicht.
Aber wenn Sie investieren, dann unter Rah-

menbedingungen, die gesellschaftlich er-
winscht sind und die staatlich bestimmt
werden, indem sie per Gesetz durch Parla-

mente festgelegt werden. So machen wir das
hier in Nordrhein-Westfalen. Ich bin guter
Dinge, daB wir ein schiones flottes Lokalradio
in Nordrhein-Westfalen bekommen werden.

Wenn das Programm angenommen wird von den
Horern - - das ist ja die Vorstellung, nicht?
Das kann man ja nur empirisch Gberprifen
Obrigens. Das heiBft: Wir miissen auf die
Praxis warten -, dann, will ich lhnen sagen,
fragt kein Horer, was der Herr Rohde 1986 im
Dezember erzdhit hat oder die Verleger oder
irgendein anderer, sondern die freuen sich,
daf sie es haben: die Lokalnachrichten und
die Magazine und die Kulturgruppen und die
Musik und den Verkehrsfunk. Und wenn das
alles da ist, dann freuen wir uns alle: hat
einen groBen informativen, kulturellen und
Bildungs- und Unterhaltungswert. Und in dem
Sinne betreiben wir das hier.

(¢
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Die Informationsfreiheit werde beschnitten,
war ein weiterer Vorwurf. Das ist eine starke
Nummer, muB ich lhnen sagen. Diese Ceschich
te hat eine Pointe, die will ich thnen hier
nicht vorenthalten. Da® die privaten Veran-
stalter unzumutbare Bedingungen bei der
Einspeisung erhalten wirden, glauben dbri-
gens nicht einmal! die privaten Veranstalter
selbst; so aber wird es freiweg von F.D.P.
und CDU behauptet. In der Zuschrift 10/647
des  Arbeitskreises Werbefernsehen - wir
haben die 59 Zuschriften Obrigens studiert,
wie Sie merken - der deutschen Werbewirt-
schaft vom 20. MNovember 1986 ist folgender
bemerkenswerter Satz enthalten:

Der Grundsatz der Trennung von Redak-
tion und Werbung ist in einer marktwirt-
schaftlichen Ordnung unverzichtbar.

Das haben wir gemacht. Und unter Punkt 4:
Der AKW - -

Das ist der Arbeitskreis der Deutschen Wer-
begemeinschaften, nur um einmal zu sagen,
was das ist. Das sind die ganz GroBen, Herr
Dr. Rohde: Procter and GCamble, Henkel,
Mercedes und so. Die richtig Groflen sind das
hier. Der begriaBt die Méglichkeit, dafft an
Sonn- und Feiertagen, wenn auch nur nach
18.00 Uhr Werbung ausgestrahit werden darf,
Originalzitat! Die Werbewirtschaft ist mit
unserer Regelung einverstanden, Was wollen
wir denn noch mehr?

bei

(Beifall der SPD - Zurufe von der

cbu)

in der Zuschrift von SAT 1 - das sind die
anderen privaten GroBen mit Kirch und
Springer und so - ich zitiere -:

Unbegreiflich ist auch, warum nordrhein-
westfilische Veranstaiter dieser Be-
schrankung

- ndmlich dem Sonntagswerbeverbot -
unterliegen, herangefGhrte Programme

jedoch nicht.

Das ist denen unbegreiflich, und das haben

wir gemacht. Wir haben jetzt mit dem Ge-
setzentwurf dfe Regelung: Herangefiihrte
Programme - da haben wir noch so eine

Phase, ein lahr, dazwischengelegt, damit die
sich darauf einstellen kénnen - unterliegen im
Senntagswerbeverbot exakt den  gleichen
Bedingungen wie nordrhein-westfalische
Veranstalter.

Meine Damen und Herren von der F.D.P, und
CDU! 1ch habe manchmal den Eindruck: Sie

verstehen sich nicht auf die Rundfunkfrei-
heit, aber Sie verstehen auch nichts wvon
Medientkonomie. Das haben lhre Stellungnah-
men hier deutlich gemacht. Das macht die
Gesprdche mit lhnen ja auch so fruchtbar.

{Heiterkeit und Beifall bei der SPD)
Wenn  wir |hrem Vorschlag namlich folgen
wirden, dann darften wir die Mindestanfor-
derungen nordrhein-westfilischer Rundfunk-
veranstalter nicht auch auf Veranstalter wvon
Programmen anwenden, die von auBerhalb
kommen. Das wirde bedeuten: Wir missen
den Jugendschutz wegwerfen, wir missen die
Werberegelung wegwerfen, alles mogliche, weil
namlich dann nordrhein-westfalische Veran-
stalter benachteiligt wirden.

Und die ganze Sache hat dann auch noch eine
Pointe: Die CDU hat namlich in ihrem eigenen
Antrag vom 3. Dezember 1985 - Sie haben ihn
vor sich liegen, Herr Elfring, kdénnen Sie
gleich darauf eingehen - auf Seite & Nr, 2
- Sie selbst! - verlangt "die Cenehmigung zur
Einspeisung anderer Veranstalter, wenn die
Programme in ihrem Ursprungsland rechtmifig
veranstaitet werden, gegen die gesetzlichen
Mindestanforderungen  (Programmgrundsatze,
Jugendschutz, Werberegelungen) nicht wver-
stolen und wenn die in den Kabelaniagen
verbreiteten deutschsprachigen Programme
insgesamt die Vielfalt der Meinungen zum
Ausdruck bringen". Sie kritisieren heute
etwas, was Sie selbst in lhrem Antrag zu
einem Landesmediengesetz wverlangt haben,
Mein Gott, lesen Sie doch einmal lhre Papiere
durch!

(Hardt {CDU}: Sie 3ndern ja heute auch
thre Vorlage!)

Und, Herr Kollege Eifring, der "free flow of
information" galt auch schon 1985. Exakt
diese Forderung erfillen wir also mit dem
neuen Paragraphen 36. Sie kinnen doch nicht
ernsthaft vor die Offentlichkeit treten und
flr nordrhein-westfilische Veranstalter einen
Medienjugendschutz fordern, Gewaltdarstel-
lung, Pornographie, Verletzung der Menschen-
wirde verbieten wollen, die Sie fGr Auslander
freigeben wollen. Das kénnen Sie doch nicht!

(Elfring (CDU):
unser Papier!)

Dann lesen Sie einmal

Der WDR breite sich wie eine Krake aus. Mit
dieser Behauptung sprechen Sie die Unwahr-

heit aus. Wahr ist vielmehr, daB der WDR
weder auf der Veranstalterseite im lokalen
Rundfunk noch in der Betriebsgesellschaft
gesetzlich vorgesehen ist, Seine mogliche

Zusammenarbeit mit den privaten Veranstal-
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tern richtet sich nach dem WDR-CGesetz. Da
missen aber die privaten Veranstalter es auch
wollen, mit ihm zusammenzuarbeiten., Wenn die
nicht wollen, hat der WDR keine Moglichkeit,
mit ihnen zusammenzugehen.

Jetzt will ich Ihnen sagen: Wenn man damit
kritisch zum Ausdruck bringen wollte oder Sie
damit zum Ausdruck bringen wollten, daB wir
durch dieses Gesetz die grote Rundfunkan-

stait der Bundesrepublik nicht schwichen
wollten, dann haben Sie recht. Das wollten
wir nicht. Dal Sie aber den offentlich-

rechtlichen Rundfunk in herabsetzender Weise
als eine Krake beschrieben haben, dokumen-
tiert thr Verhaltnis zum &ffentlich-rechtlichen
Rundfunk. Jetzt will ich thnen sagen, woher
die Begrifflichkeit mit diesen Kraken und
Insekten kommt. Die soll in den Képfen der
Zuhérer oder der Leser eine Bedrohungs-
assoziation auslésen. Sie sind sich - -

(Harbich (CDU): Genau das,
WDR auch immer macht!)

was der

- leh will lhnen mal sagen, wo solche Be-
grifflichkeiten herkommen., Da konnen Sie mal
bei Dolf Sternberger nachlesen: aus dem
"Wérterbuch des Unmenschen'.

(Beifal! bei der SPD - Zurufe von der
CcDhU)

Sie sind sich in der Verunglimpfung von
Menschen - (Ober 4 200 Mitarbeiter und
41 Rundfunkrate, die aus allen Organisationen
dieser Gesellschaft kommen - nicht zu schade,

{Beifall bei der SPD)

zum Begriffsarsenal der miefigen Wendekuitur
zurickzugreifen!

(Schumacher (Kall} (CDU): Horrorvisio~
nen!) :
Und jetzt ein letztes Wort zu den interfrak-
tionellen Gesprachen. Nur wer gespréchsfihig
ist - -

(Nagel (CDU): Wo ist denn der "Versdh-
ner” geblieben?)

- Das haben Sie gerade ndtig! Sie machen uns
hier an, und wir sollen versdhnen!

{Beifall bei der SPD - Nagel (CDU}: Wo
ist er denn, der groBe "Verséhner"?)

Und jetzt zu den interfraktionellen Gespra-
chen, meine Damen und Herren! Nur wer
gesprachsfahig ist - das sehe ich auch so -,
ist auch polittkfdhig. Aber Gesprachsfihigkeit

kann nicht bedeuten, daf die eine Seite nur
gibt und die andere Seite nur nimmt. Sie
haben nichts geben kénnen, Man muB heute
sagen: Sie hatten auch nichts zu geben.
Daran scheitert der KompromiB,

(Beifall bei der SPD)

Die F.D.P. ging in die Gespriche mit den
drei Fraktionen, um die CDU zu kontrollieren.
Die CDU in Nordrhein-Westfalen ist nicht
handlungsfihig, weil sie ihre eigenen frak-
tionsinternen  Diadochenkimpfe noch nicht
ausgefochten hat.

(Beifall bei der SPD)

Der politische Minimalkonsens der CDU ist zur
Verweigerungspolitik geworden. 1hr famoser
Veorsitzender kennt auch nicht die Bedeutung
von konstruktiven Alternativen, sondern hat
nur die destruktive Bedrohungsgeste. Sehen
Sie erst einmal zu, wie Sie in lhren eigenen
Reihen mit den Streitereien fertig werden,
damit AuBenstehende wie wir wissen, wer bei
Ilhnen was zu sagen hat.

(Beifall bei der SPD - Schumacher {Kall}
(CDU): Eine Unverschimtheit!)

Nachdem nun die uniiberwindbaren Gegensitze
in der Rundfunkpolitik an drei Eckpunkten
zutage getreten sind, bejammern Sie, daB wir
das Gesetz in diesem Jahr noch verabschieden
wollen.

(Schumacher (Kall) {CDU): Der Minister-
prasident ist schon laufengegangen.)

Meine Damen und Herren, von den neun
Punkten, die zur Verhandlung anstanden
- héren Sie mal einen Augenblick hin, viel-
leicht wissen Sie es gar nicht -, das war
Werbeunterbrechung, Jugendschutz, Werbever-
bot, Erweiterung der Rundfunkkommission
usw,, sind sechseinhalb Punkte in Oberein-
stimmung gelést worden in der Gesprichs-
situation, und Sie lassen die Sache jetzt
scheitern, wegen 2,5 Punkten einen histo-
rischen  medienpolitischen Kompromi€ in
Nordrhein-Westfalen einzugehen.

{Beifall bei der SPD - Zuruf des Abg,
Schumacher (Kall} (CDU))

- Die Schreierei nGtzt ja auch nichts, Kollege
Schumacher.

In lhrer Pressenotiz hier wollen Sie auf die
Zeitachse noch einmal hinweisen. Ich will
thnen sagen: Wir kdnnten mit lhnen noch zwel
Jahre beraten. Wir kimen an den Punkten
nicht vorbei. Das ist der Punkt! Den missen
wir zur Kenntnis nehmen. Mit Geschiftsord-
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nungstricks ist das jetzt auch nicht mehr zu
indern.

Indem Sie das Zwei-Siulen-Modell jetzt als ein
Unikum bezeichnen, beschreiben Sie lhre
eigene Politik als Unikum, Denn Sie haben
dieses Zwei-S5dulen-Modell im Kern fiir akzep-
tabel gehalten. Die CDU! Die F,.D,.P. nie! Da
muB ich sagen, da war sie auch ehrlich. Von
Closed-shop-Markt  will ich jetzt nicht
sprechen. Das schenke ich mir alles. Aber ich
michte doch noch ein Wort zur F,D.P. sagen,
wenn Sie mir erlauben,

Im Parlament hat Herr Rohde das Zwei-S3ulen-
Model! schon abgelehnt. Der hitte gar nicht
in die Gespriche hereinzugehen brauchen,
denn er war von vornherein dagegen. Der
Dr. Rohde sprach vom freien Wettbewerb. Er
sprach aber beim genauen Hinhdren dem
publizistischen Doppelmonopol das Wort. Sco
verhielt er sich denn auch. Sie haben keinen
einzigen Vorschlag vorgelegt, wie die Frage
des publizistischen Doppelmonopols ordnungs-
politisch in Nordrhein-Westfalen zu regein ist.
Sie haben keinen einzigen Vorschlag wvorge-
legt. Sie haben nur gesagt, das, was wir
machen, gefalle Ilhnen nicht, Sie reichen uns
von hier am 13.11. theatralisch die Hand,
aber unter dem Tisch woliten Sie uns das
Schienbein zertraGmmern. -

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Herr Rohde, ich will lhnen dazu sagen: Das
kdnnen Sie vielleicht mit der CDU machen,
aber Sozialdemokraten eignen sich fiir solche
Sparringsspielchen nicht als Partner. Da
miassen Sie sich andere aussuchen, Mit
Liberalismus hat auch lhre ganze Politik wenig

zu tun, jedenfalls nicht auf dem Feld der
Meinungsfreiheit. Der medienpolitische
Sprecher  der F.D.P.-Bundestagsfraktion,

Staatsminister a. D. Dr. Hirsch, erklarte am
04.11., nachdem das Urteil ergangen war:

Es ist entschieden zu begrifen, daB das
Verfassungsgericht unbeirrt wvon allen
materiellen Interessen an zwei wesentlichen
Grundsatzen festhdlt und sie erneut be-
starkt, namlich

dafl unter allen Umstidnden das Entstehen
von Meinungsmacht oder Meinungsmonopol
im Bereich von Funk und Fernsehen ver-
mieden werden muB8, und

daR aus diesem Grund der Grundsatz der
Staatsferne

~ der eine grofe Rolle gespielt hat in unserer
Debatte -

von wesentlicher Bedeutung ist.
Die Erklarung endet mit dem Satz:

Die F.D.P. wird sich darum bemihen, die
nun anstehenden gesetzlichen Vorhaben
nicht im Sinne einer Konfrontation zu
i6sen, sondern mit der Absicht, in den
politischen Grundfragen eine mdglichst
weitgehende Obereinstimmung zu finden.

Meine Damen und Herren! Mein Gott, was far
ein Unterschied in der Problemsicht und in
der Sachkompetenz zwischen diesen beiden
F.D.P.-Fraktionen!

(Beifall bei der SPD)

Nun ja, nun ist die F.D.P.-Bundestagsfrak-
tion auch in diesem Sinne eine "hohere"
Ebene. In besonders ausgeprigter Weise gilt
fir die F.D.P.-Fraktion aus Nordrhein-
Westfalen, was Benjamin Henrichs in der
"Zeit" Nummer 51, n3mlich dieser Woche - Sie
haben das bestimmt gelesen, es war ndmlich
furchtbar -

(Heiterkeit bei der SPD)
Uber die F.D.P. schrieb, Originalzitat:

Friher hat das Wort "liberal® etwas be-
zeichnet; heute dient es vorwiegend dazu,
etwas zu verbergen, zu verwdssern, zu
verhindern. ... "Ich bin ein Liberaler",
das hieB friher: Ich bin frei - und bin
fir die Freiheit der anderen. Heute heifit
es noch: lch bin so frei,

(GroBle Heiterkeit bei der SPD)

ich habe die Frechheit, mir meine Frefheit
zu nehmen.

Und zum SchluB, wenn einer sagt, er sei
ein "Liberaler", dann hat er gar nichts
gesaqgt.

Dem haben wir nichts hinzuzufiigen.
{Zustimmung bei der SPD)

Meine Damen und Herren, wir verabschieden
heute in zweiter Lesung ein Rundfunkgesetz,
das Nordrhein-Westfalen bei landesweiten
Satellitenveranstaltern wettbewerbsfihig macht
mit jedem anderen Standort, mit Hamburg und
Minchen, mit Luxemburg, mit Paris, mit
London und mit Rom. Far unsere Stidte und
Kreise legen wir den Grundstein fir ein
Radio, das frei ist von publizistischen Ein-
flissen der Presse, damit die |nformations-
freiheit unserer Blrger vergrdBert wird. Der
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Presse sichern wir hinreichende oGkonomische
Bedingungen, daB sie an den neuen Entwick-
lungen auf den elektronischen Medienm3rkten
partizipieren kann, damit die Pressevielfalt in
unserem Land erhalten bleibt.

Wir wissen, daB wir damft Neuland betreten.
Im Interesse der Informationsfreiheit
Birger von Nordrhein-Westfalen nehmen wir
- wenn es nicht anders geht - die Verant-
wortung alleine auf unsere Schultern.

{Lang anhaltender Beifall bei der SPD)

Frau Vizepridsident Friebe: Meine Damen und
Herren! FOr die Fraktion der CDU darf ich
jetzt Herrn Abg. Elfring das Wort erteilen.
- Bitte schdn, Herr Abgeordneter!

(Br. Heimes (Essen) (CDU): Soviel
rechthaberische Verachtung von allem
und jedem kann nur ein ldeologe ver-
sprihen.)

Elfring (CDU): Frau Prdsidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Im "Frankfur-
ter Allgemeine Magazin" der letzten Woche
schreibt Johannes Gross: "Staatskunst? Mit
solidem Staatshandwerk wéren wir schon
zufrieden." Mit Blick auf das vielleicht
wichtigste Gesetz dieser Legislaturperiode
kann die CDU nur wiederholen: "Staatskunst?
Mit solidem Staatshandwerk wiaren wir schon
zufrieden."

Der Entwurf fir ein Landesrundfunkgesetz,
meine Damen und Herren, hat im gegenwarti-
gen Zustand weder mit Kunst noch mit solidem
Handwerk etwas zu tun. Die Rede des Kolle-
gen Bdssow auch nicht,

(Beifall bei der CDU -
Sehr richtig!)

Hardt (CDU):

Gesetzentwurf ist verformt zu einem
strategischen Instrument im Sinne sozial-
demokratischer Medienpolitik. Der Gesetz-
entwurf ist - als Mittel sozialdemokratischer
Zukunftsblockade - Ausdruck einer erschrek-

kenden Perspektiviosigkeit.

Der

(Beifall bei der CDU)

Der Gesetzentwurf schreibt das sozialdemo-

kratische Dogma wvon der unaufléslichen
Binnenpluralitat, die marktbeherrschende
Machtposition des WDR und die sozialdemo-
kratische Kontrolle der nordrhein-

westfilischen Rundfunklandschaft fest,

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Was
wir zu Beginn des letzten Jahres beim WDR-
Gesetz - und viele werden sich daran erin-

der -

nern kdnnen - zur Kenntnis nehmen muBiten,
wiederholt sich jetzt beim Landesrundfunkge-
setz: dafl ndmlich die SPD die Gestaitung der
Rundfunkordnung allein als ihre Sache und
nicht als die Sache aller Fraktionen ansieht

(Aigner (SPD}: lhr blockiert doch!)

und daf sie deshalb keine Hemmungen hat,

ihre  Vorsteliungen mit der Brechstange
durchzusetzen.
(Hardt (CDU): Sehr richtig! - Zustim-

mung bei der CDU)

Diese Haltung der SPD, die wir zwar bekla-
gen, aber wegen der absoluten Mehrheit der
Regierungspartei nicht veréindern konnen,
wird bestimmt von der Medienideclogie der
Sozialdemokraten - und hier sind wir bei
einem Kernpunkt dieser Debatte,

Es ist das vorrangige Zie! der SPD-ldeologie,
den d&ffentlich-rechtlichen Rundfunk - wenn
schon dessen bisherige Monopolstellung nicht
mehr zu halten ist - in der neuen Rundfunk-
landschaft zur alles beherrschenden Macht zu
machen und darGber hinaus die Entwicklung
privaten Rundfunks in jeder nur denkbaren
Weise zu erschweren,

(Zustimmung bei der CDU}

Demgegeniber wollen wir - Herr Kollege
Bassow, vielleicht nehmen Sie das einmal zur
Kenntnis - im Sinne des jangsten Urteils des
Bundesverfassungsgerichts eine duale Ord-
nung des Rundfunks schaffen, die diesen
Namen auch verdient, weil wir die Privile-
gierung des &ffentlich-rechtlichen Rundfunks
zu lLasten des privaten Rundfunks ablehnen
und einen fairen Wettbewerb der |deen, der
Initiativen und der Inhalte anstreben,

(Hardt {CDU)}: So soilte es auch sein!
- Zustimmung bei der CDU)

Meine Damen und Herren, die SPD will - wie
sie dies in den letzten Jahren durch immer
neue Verhinderungsstrategien gegen den
privaten Rundfunk eindeutig und eindrucks-
voll deutlich gemacht hat - keine duale
Rundfunkordnung:

Ich denke an das Verkabelungsverbot von
Bundeskanzler Schmidt und an die Verkabe-
lungskritik der SPD an Postminister Schwarz-

Schilling. In beiden Fillen war es das
sozialdemokratische Ziel, technische
Entwickiungen zugunsten neuer, das heiBt

privater Rundfunkveranstalter zu behindern
und zu bremsen.

(

(D



(A}

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen

3297

Plenarprotokoll 10/39 17.12,1986

(Elfring (CDU))

fch denke, meine Damen und Herren - und
wir haben oft an dieser Stelle darUber ge-
sprochen -, an die Horrorvisionen, mit denen
die SPD Furcht vor Programmverflachungen
geschaffen und geschiirt hat, wobel sie - auf
dem &ffentlich-rechtlichen Auge blind - weder
"Dallas" noch "Denver" noch die "Schwarzwald-
klinik", sondern kinftige Privatprogramme
gemeint hat.

Ich denke an den Ausstieg der SPD aus der
Vereinbarung von Bremerhaven, an die von
uns als verfassungswidrig angegriffene Ober-
privitegierung des WDR zu Lasten Dritter und
an den, Herr Kollege Rau, spatestens am
4, November 1986 in Karlsruhe endglltig zu
Bruch gegangenen Versuch, lhre These von
der publizistischen Gewaltenteilung zwischen
Gffentlich-rechtlichem Rundfunk und privat-
rechtlich organisierter Presse in den Rang
eines Verfassungssatzes zu erheben. Ich
denke, dafl Sie diesen Satz angesichts der
idngsten Karlsruher Entscheidung auch woh]
nicht wiederholen werden.

Herr Ministerprisident, Sie haben allen An-
la, zu weiteren Thesen und Taten hier und
heute Stellung zu nehmen.

Am 13. November 1986 erkldrten Sie hier wvor
dem Landesparlament, private Rundfunkveran-

stalter wdrden weder "beargwdhnt" noch
"diskriminiert"; sie wlrden "hier Orientie-
rungsmarken und Wegweiser, nicht aber

Verbotstafeln und FuBangeln vorfinden".

Sie mOssen, Herr Ministerprisident, fir heute
einen anderen Cesetzentwurf erwartet haben.
Der vorliegende Entwurf ist gekennzeichnet
von Ausschlissen und Auflagen, von Privile-
gierung des &ffentlich-rechtlichen Rundfunks
und veon Diskriminierung der Zeitungsverle-
ger,

(Nagel (CDU)}: Sehr richtig!)

von Geboten und Verboten, die fiir ein ab-
grundtiefes MiBtrauen der SPD gegen private
Rundfunkveranstalter sprechen, meine Damen
und Herren!

(Zustimmung bei der CDU}

Ebenfalls am 13. November 1986 kindigte der
Ministerprésident ein Cesetz an, das "Pla-
nungssicherheit" gebe, weil es einer wver-
fassungsrechtlichen Prifung standhalte.

Ich weiB nicht, Herr Kollege Rau: Haben Sje
sich eigentlich berichten lassen, in wie vielen
Punkten namhafte Verfassungsrechtler den
Cesetzentwurf mindestens fOr verfassungs-
rechtlich bedenklich halten?

In der gleichen Plenarsitzung, meine Damen
und Herren, bekannte sich der Ministerpri-
sident zum "Zwei-Saulen-Modeli" fir den
Lokalfunk, das er als "medienpolitisch ab-
gewogen" bezeichnete,

Nachdem lhre Partei, Herr Koliege Rau, eine
der beiden Sdulen erheblich verklrzt und so
das Dach des Modells in eine schiefe Ebene
verwandelt hat,

{Zuruf von der SPD)

auf der lhr Regierungsentwurf ins Rutschen
gekommen ist, mdchte ich Sie fragen, ob Sie
in dem Saulen-Torse einer Finanzierungs—
gesellschaft mit unbeschranktem Risiko
eigentlich noch einen wirksamen Presseschutz

auf den lokalen Werbemirkten sehen. Sie
soliten dies einmal hier vor dem Parlament
mitteilen,

Wo bleibt eigentlich der besondere Schutz der
Zweit- und Drittzeitungen, auf den Sie am

13, November wvon dieser Stelle aus nach-
dricklich hingewiesen haben?
(Zustimmung bei der CDU - Hardt

{CDU}: Sehr richtig!)
Ihre Regelungen sind véllig undifferenziert,

Ebenfalls, meine Damen und Herren, in der
ersten Lesung des Entwurfs far ein Landes-
rundfunkgesetz hat der Ministerprisident das
Angebot gemacht, "auszuloten", ob - auch
gegen den Widerstand in der eigenen Partei,
gemeint war die Sozialdemokratische Par-
tei - das Landesrundfunkgesetz far alle drei
Fraktionen zustimmungsfdhig gemacht werden
kénne,

S5ind Sie, Herr Kollege Rau, eigentlich in der
Lage, uns heute mitzuteilen, ob die SPD-
Beschllsse im Endergebnis auch lhre Meinung
wiedergeben oder ob Sie sich etwa mit dem
Regierungsentwurf in lhrer eigenen Fraktion
nicht haben durchsetzen konnen?

{Hardt (CDU): Das ist der Punkt!)

DaB der Ministerprisident die Sache auch
schon vorher nicht im Griff hatte, macht die
kontrastreiche Entwickiung der wvon seiner
Staatskanzlei ins Land gegebenen Entwirfe
vom 20. Marz, vom 22. Mai und vom 9. Okto-

ber bis hin zum Regierungsentwurf vom
23. Oktober 1986, der inzwischen auch nur
noch Makulatur ist, Herr Ministerprasident,

deutlich:

Obwohl die ersten Entwirfe die private Ver-
anstaltung von landesweitem Horfunk vorsahen
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und der Pegierungschef diese Magllchkeit
noch am 22. Oktober dieses Jahres offentlich
in Aussicht stellte, bericksichtigte der am
selben Tag dem Parlament zugeleitete Regie-
rungsentwurf den landesweiten privaten
Horfunk nicht mehr.

Ein bemerkenswertes Hin und Her gab es bei
den Bestimmungen Ober die Werbung: Wah-
rend die beiden ersten Entwirfe Unterbre-
cherwerbung im Fernsehen  untersagten,
erlaubte sie der Entwurf vom 9. Oktober;
aber bereits zwei Wochen spiter, Herr
Ministerprdsident, war sie im Regierungs-
entwurf wieder gestrichen.

(Ministerprasident Dr. Rau (von seinem
Abgeordnetenplatz aus sprechend): Aber
nicht durch die Fraktion!)

- Innerhalb von 14 Tagen haben Sie das mit
lThrer Staatskanzlei fertiggebracht. So schnell

kann ich nicht einmal denken, wie Sie |hre
Entwlirfe verindert haben.
{Dr. Heimes (CDU): Sc viel wert sind

seine Aussagen!)

Besonders eindrucksvoll, Herr Ministerprasi-
dent, waren die Kapriolen bei den Vorschrif-
ten l(ber den lokalen Rundfunk: Nachdem die
beiden ersten Entwirfe kommunale Triger-
schaften und Programmbeitrige zugelassen
hatten, verbannte der dritte Entwurf die
Gemeinden aus dem Kreis der Programmveran-
stalter. Erst waren sfe drin; dann flogen sie
wieder heraus., Zwei Wochen spdter im Regie-
rungsentwurf waren sie wieder in der Ver-
anstaltergemeinschaft, Rin in die Kartoffeln,
raus aus die Kartoffeln, rin in die Kartoffeln!
S0 kann man kein Kanzler in Deutschland
werden, Herr Kollege Rau!

{Beifall bei der CDU}

Wahrend in den ersten beiden Entwlirfen eine
Beteiligung des Westdeutschen Rundfunks am
Lokalfunk Oberhaupt nicht vorgesehen war,
raumte der dritte Entwurf der Landesrund-
funkanstalt eine Beteiligungsmbglichkeit im
Rahmen von Veranstaltergemeinschaften ein.
Zwei Wochen spater legte der Regierungsent-
wurf fest, daB der WDR sich bestenfalls an
Betriebsgesellschaften, nicht  jedoch an
Veranstaltergemeinschaften beteiligen darfe.

Ein Letztes: Obwoh! der erste Entwurf von
einer tdglichen Sendezeit von mindestens zwei
Stunden fir den lokaien Rundfunk redete,
lieB der zweite Entwurf diese Frage offen,
wihrend der vorldufige und der endgiltige
Regierungsentwurf eine tigliche Programm-
dauer von mindestens finf Stunden forderten.

Bislang ist allerdings nicht eindeutig geklart,
was unter einem lokalen Hérfunkprogramm
Gberhaupt zu verstehen ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wer
nach soichen Schlangenlinien und Bockspriin-
den noch einen Regierungsentwurf erwartet
hat, der in Form und Inhalt ertriaglich ge-
wesen widire, den kann ich nur als iliusio-
nisten bezeichnen.

Da gab es schriftliche und weitere mindliche
Berichtigungen. Da gab es unklare und
unverstandliche Formulierungen, Herr Mini-
sterprisident, da gab es Texte, die nicht zu
den Oberschriften, und Uberschriften, die
nicht zu den darunterstehenden Texten
pafiten, Da gab es Licken und Widerspriche.

Es gab Xritik an der Regulierungsdichte.
Kollege Blssow hat das sogar eingeriumt. Wir
danken ihm mit Tranen in den Augen. Das ist
ja eine Riesenkonzession an die Minderheit in
diesem Haus!

Es gab erhebliche Zweife!l, meine Damen und
Herren, ob sich das vom Gesetz gewolilte
Lokalfunkmodell tatsichlich verwirklichen und
praktisch handhaben lassen wirde.

Vor allem - Herr Ministerprisident, das ist
eine ganz ernste Problematik - hat eine Reihe
von Verfassungsrechtlern das Parlament auf
verfassungsrechtlich  fragwirdige, verfas-
sungsrechtlich zweifethafte, verfassungs-
rechtlich bedenkliche und auf verfassungs-
widrige Normen hingewiesen,

Meine sehr verehrten Damen und Herren,
gleichwohl hat sich die CDU - um des Gber-
geordneten Zieles willen, eine von allen drei
Fraktionen getragene und damit dauerhafte
Rundfunkordnung zu schaffen - an einer
Serie wvon interfraktionellen GCesprichen be-
teiligt. Ziel dieser Gespriche - jedenfalls aus
der Sicht der CDU - war es, (ber die Ge-
staltung der wesentlichen Punkte des von uns
bereits 1985 geforderten Landesrundfunkge-
setzes Einigung zu erzielen, Bedenken der
Verfassungsrechtler - Herr Kollege Bussow,
daruber haben Sie hier kaum etwas gesagt -

auszurdumen und den Regierungsentwurf
gesetzestechnisch verabschiedungsreif zu
machen.

in der lange umstrittenen Frage der Unter-
brecherwerbung im Fernsehen, die fir die
Finanzierung privater Rundfunkveranstal-
tungen mit Qualitdtsanspruch unverzichtbar
erscheint, hat es - das ridume ich gern ein -
eine einvernehmliche und hilfreiche Lésung
gegeben. In einer Reihe anderer Punkte hat
es bestenfalls Anndherungen und vereinzelt
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auch Verbesserungen im Sinne von Mangelbe-
seitigung gegeben.

Entscheidend - Herr Kollege Bissow, das
soliten Sie bitte einmal zur Kenntnis nehmen -
far das Scheitern der interfraktionellen
Cespriche war der Beschluff der SPD, das im
Regierungsentwurf vorgesehene "Zwei-Sdulen-

Model!" fGr den lokalen Rundfunk in ein
Anti-Verleger-Modell zu verformen,
{Nagel (CDU): So ist es! Diese Aus-
steiger!)

die Bedenken der Verfassungsrechtler in den
Wind zu schiagen und allein ihre Linie
durchzusetzen!

Meine sehr verehrten Damen und Herren - ich
sage das nur noch in einem Satz, Herr Koi-
lege Blssow -, hinzu kam, daB die parla-

mentarischen Beratungen unter flar uns
unertraglichen  Bedingungen  stattgefunden
haben!

{Zustimmung bei der CDU - .Hardt

(CDU}: Unglaublich!)

Eines der Kapite! - hier bin ich wieder bei
der Sache, und dadurch unterscheide ich
mich, so glaube ich, vom Kollegen Bissow- -,
in dem sich die Auffassungen am meisten

unterschieden und dann auch geschieden
haben, ist die Zulassung von landesweiten
Rundfunkprogrammen.

Zwar bhaben die gemeinsamen Bemilhungen

dal der Gesetzentwurf jetzt
auch landesweite Horfunkprogramme regelt,
nachdem der Regierungsentwurf lediglich
landesweite Fernsehprogramme genannt hatte.
Aber die Bedingungen, meine Damen und
Herren, unter denen private Rundfunkver-
anstalter kinftig landesweit Hoérfunk oder
Fernsehen senden dirfen, sind erschreckend
und abschreckend zugleich:

dazu gefihrt,

Erstens. Nur eine Veranstaltergemeinschaft
darf ein Rundfunkprogramm wveranstalten und
verbreiten. Einzelveranstalter, wie sie der
Regierungsentwurf noch

vorgesehen hatte, sind gestrichen worden.
Folge, Herr Kollege Biissow: Ein Einzelver-

anstalter, der seine Kompetenz und sein
Know-how nicht mit anderen teilen will,

(Bissow ({SPD): An wen denken Sie
denn?)
wird nicht in Nordrhein-Westfalen, sondern

unter flr ihn annehmbaren
Rundfunk veranstalten.

Bedingungen

Im Gbrigen nimmt die Regelung, Herr Kollege
Blssow, nicht zur Kenntnis, da es schon in
absehbarer Zeit viele Ubertragungsméglich-
keiten und mithin viele Veranstaltungsmog-
lichkeiten in Nordrhein-Westfalen geben wird,

Aber ich habe den Eindruck, Sie wollen kein
Cesetz machen, wonach das Ende offen ist,
sondern Sie haben in lhrer Brieftasche ein
Modell, auf das 5ie dieses Cesetz zuge-
schnitten haben. Die Ehrlichkeit hatte es
erfordert, daf Sie uns heute abend gesagt
hitten, wer denn als Rundfunkveranstalter in
der Form lhres Gesetzes morgen oder iiber-
morgen zu erwarten sein wird.

Zweitens. An der Veranstaltergemeinschaft
dirfen sich d&ffentlich-rechtliche Rundfunk-
anstaiten beteiligen.

Meine Damen und Herren, diese Regelung
wird der vom Bundesverfassungsgericht
beschriebenen dualen Rundfunkordnung nicht
gerecht, weil sie zwel wvoneinander unab-
hingige und miteinander im Wettbewerb
stehende Systeme vermischt.

Die Birger, meine Damen und Herren - da
besteht gar kein Zweifel, und das wissen Sie
auch -, wollen Konkurrenz und Kontrast und
keine Vermischung!

{Beifall bei CDU und F.D.P.}

Im (Obrigen kann diese Regelung - Herr
Kollege BiOssow, das haben Sie ja im Haupt-
ausschuB eingerdumt - dazu fihren, daB ein
Rundfunkveranstalter nur deshalb vorrangig
zugelassen wird, weil er mit einem &ffent-
lich-rechtlichen Partner einen Meinungs-
vielfalt-Bonus im Sinne des § 7 Abs. 2 vor-
weisen kann - ein auch im Sinne des jingsten

Karisruher Urteils ordnungspolitisch nicht
vertretbares Ergebnis.

Drittens. Das Prinzip oder, wie ich sagen
wirde, das sozialdemokratische Dogma der

Binnenpluralitdt gilt ohne Wenn und Aber.

Folge: Obwohl das Bundesverfassungsgericht
in seinem Urtei! vom U4, November 1986 den
schrittweisen Ubergang ven der Ausgewogen-
heit des Programms zur Vielfalt unter-
schiedlicher Programme verfassungsrechtlich
far zuidssig und tatsdchlich flir méglich halt,
meine Damen und Herren, hélt die Regelung
des GCesetzentwurfs an dem sozialdemokrati-
schen Dogma von der unaufldslichen Binnen-

pluralitét fest - eine erschreckende Per-
spektiviosigkeit!
Viertens. Die Landesregierung regelt die

Zuordnung von Obertragungskapazititen zur
programmlichen Nutzung.

(«
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Folge - und jetzt passen Sie einmal auf, Herr
Kollege Bissow -: Soweit eine solche Zuord-
nungsregelung einer Frequenzzuweisung
gleichkommt, ist sie verfassungsrechtlich
bedenklich. 5o oder Ahnlich haben sich die
Professoren Ricker, Hoffmann-Riem und
Grawert im Hearing geduBert.

Aber Sie sind erfullt von lgnoranz. Verfas-
sungsrechtliche Thesen nehmen Sie schlech-
terdings nicht zur Kenntnis.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, alle
diese Punkte sind - UGber die bereits ge-
aduflerte Kritik hinaus - nicht geeignet, die
Verheiung von Ministerprasident Rau vom
22, Oktober 1986 zu erfGllen. Damals sagte
er - ich zitiere wirtlich -:

Nordrhein-Westfalen soll ein attraktiver
Standort auch fir private Veranstalter von
Hérfunk- und Fernsehprogrammen werden,
Der Regierungsentwurf eines Landesrund-
funkgesetzes ist desha'b anbieterfreundlich
und libera!.

ich stelle dazu fest: Der jetzt wvorliegende
Gesetzentwurf hat die Bedingungen fir die
Veranstaltung von privatem Rundfunk - in
Nordrhein-Westfalen gegeniber dem Regierungs-
entwurf verschlechtert. Das ins Haus ste-
hende Gesetz ist weder anbieterfreundlich
noch liberal; es ist vielmehr ganz und gar
ungeeignet, Nordrhein-Westfalen zu einem
attraktiven Standort fGr private Rundfunk-
veranstalter zu machen!

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Der Abschnitt Gber die Zulassung wvon lokalem
Rundfunk steht nicht nur in der Mitte des
Cesetzestextes, sondern er ist auch das
Herzstick des Gesetzes - Herzstlick vor allem
deswegen, weil mit dem Modell dieses Ab-
schnitts eine neue Qualitit von Rundfunk in
Nordrhein-Westfalen grundgelegt und ent-
wickelt werden soll.

Ob sich eine solche Qualitat von Rundfunk
entwickeln kann, hangt entscheidend von der
Qualitat der gesetzlichen Grundlagen ab,

In diesem Zusammenhang stellen sich vor allem
Fragen nach den Msdglichkeiten des West-
deutschen Rundfunks, nach der Beteiligung
der Gemeinden, nach der Beteifigung der
Zeitungsverleger und nach der Funktions-
fahigkeit des vorgelegten Lokalfunk-Modells.

Erstens, Nachdem der Regierungsentwurf
noch vorgesehen hatte, Herr Ministerprisi-

dent, dal? sich der WDR bestenfalls an Be-
triebsgeselischaften, nicht aber an Veran-
staltergemeinschaften beteiligen darfe, wver-
weist der jetzige Entwurf den WDR auf dessen
Méglichkeiten im Rahmen des WDR-Gesetzes,
in das allerdings die Bestimmung eingeflgt
werden solt, dal der WDR Werbung nur in
landesweiten Programmen verbreiten darf,

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich
sage dies mit groBem Nachdruck: Wer will,
daB sich lokaler Rundfurk in privater Tra-
gerschaft mit Finanzierung durch Werbung
entwickelt, der muB auch wollen, daB sich
der machtige, Udber GebGhren finanzierte
Westdeutsche Rundfunk in diesem Bereich
nicht tummelt.

(Beifall bei CDU und F,D.P.)

Deshalb wdre ein Verbot fiir den WDR, Lokal-
funk zu veranstalten, die ordnungspolitisch
beste Losung gewesen. Nunmehr soll mit Hilfe
des Verbots fur den WDR, Werbung in lokalen
und regionalen Programmen zu verbreiten,
das gleiche Ergebnis erreicht werden. - War-
ten wir's ab!

Zweitens. Nachdem der Regierungsentwurf
eine Beteiligung der Gemeinden - hier kommen
wir zu einem sehr ernst zu nehmenden Kapi-
tel - an der Veranstaltergemeinschaft wvor-
gesehen hatte und mit dieser Regelung in den
beiden Hearings auf die nachdriickliche Ab-
lehnung fast aller Verfassungsrechtler ge-
stoBen war, sieht der jetzige Entwurf die
Beteiligung der Cemeinden an der Veran-
staltergemeinschaft mit zwei Vertretern und
an der Betriebsgesellschaft mit bis zu 25 %
der Kapital- und Stimmrechtsanteile vor,

Mit der vorgesehenen Mitgliedschaft der
Gemeinden in der Veranstaltergemeinschaft
wirden die GCemeinden unmittelbar an der
Veranstaltung des Rundfunkprogramms betei-
ligt sein. Die im Artikel 5 des Grundgesetzes
verankerte Rundfunkfreiheit bedeutet auch
Freiheit von staatlichem EinfluB. Nach dem
jingsten Urteil des Bundesverfassungsge-
richts sind Gemeinden als Triger offentlicher
Gewalt selbst ein Stick "Staat".

Herr Verfassungsminister, ich vermisse lhren
Protest an dieser Stelle gegen den vorlie-
genden Entwurf eines Landesrundfunkgeset-
zes,

In der Entscheidung des Bayerischen Ver-
fassungsgerichtshofs vom 21, November 1986
heifit es - Herr Verfassungsminister, darf ich
ihnen das einmal sagen -:

(4
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Cegeniber dem Staatsblrger Uben die
Gemeinden ... mittelbare Staatsverwaltung
aus. Im lokalen Bereich verkdrpern die
GCemeinden dfe Exekutive. lhre Einbezie-
hung in die unmittelbare Programmgestal-
tung ist deshalb mit der Rundfunkfreiheit
nicht vereinbar.

Was sagt denn der Verfassungsminister dieses
Landes zu diesem gewaltigen Vorwurf gegen
den vorliegenden Gesetzentwurf fir ein
Landesrundfunkgesetz? Sie sind hier gefor-
dert, Herr Innenminister!

(Zustimmung bei der CDU)

Schon aus diesen Grinden halten wir eine
Beteiligung der Gemeinden an der Veranstal-
tergemeinschaft fOr verfassungswidrig! Durch
eine Beteiligung der Gemeinden auch in der
Betriebsgesellschaft konnte sich der bereits
vorhandene EinfluB auf das Programm ver-
stirken.

Meine Damen und Herren, fir Sie alle, die Sie
die lokale Szene kennen, fige ich noch dies
hinzu, und ich glaube, Sie kinnen das nach-
vollziehen; ich hatte das in der ersten Lesung
schon angedeutet:

Rechnet man hinzu - ich sage das nur als
Zustandsbeschreibung -, dal Rat- und Kreis-
hiuser im besonderem MalBe Quelle und Um-
schlagplatz  von  Nachrichten sind, und
rechnet man hinzu, daB jhre Pressestellen
regelm3Big und nachhaltig auf die Iokalen
Medien einwirken, so kann der Einflu@ der
Gemeinden auf das Rundfunkprogramm im
Innenverhaltnis durch kommunale Einflisse im

AuBenverhditnis entscheidend vergraBert
werden,
lch glaube, an dieser These gibt es doch

wohl keine Zweifel: Die 6ffentliche Verwaltung
steht unter der Kontrolle und unter der
Kritik der Medien. Deshalb, Herr Innenmini-
ster, darf ein Gesetzgeber es nicht zulassen,
dal der Kontrollierte an der Kontrolle selbst
beteiligt wird!

(Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Drittens. Die BeschllGsse der Sozialdemokraten
haben, nachdem es in den vorigen Gesetzent-
wirfen bereits zwel sehr unterschiedliche
Modelle fir die Beteiligung der Zeitungsver-
leger beim lokalen Rundfunk gegeben hatte,
zZu einem vOllig neuen, einem dritten Modell
- das hat Herr Kollege Rohde richtig be-
schrieben - gefahrt. Danach kdnnen sich die
Verleger mit einem Mitglied an der Veran-
staltergemeinschaft sowle mit héchstens 75 %
der Kapital- und Stimmrechtsanteile an der

Betriebsgesellschaft beteiligen, die allerdings
nur die Aufgabe hat, die Veranstaltergemein-
schaft, die Gber das Personal und die Pro-
duktionsmittel verfiigt, zu finanzieren,

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich
sage dies sehr nachdricklich: Ein soiches
Modell kann nur im Zustand ideologischer
Verblendung erfunden worden sein!

(Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Wer, Herr  Ministerprisident, tatsichlich
glaubt, Verleger wiirden ihre unternehmeri-
sche Dynamik in einen Verein einbringen, in
dem sie eine von 23 Stimmen haben und wo,
Herr Kollege Bissow, die Summe der anderen
Mitglieder natdrlicherweise auch nicht an-
ndhernd die Kompetenz und das Know-how
eines leistungsfihigen Zeitungsverlages vor-
weisen kann, der ist ein Phantast!

{(Zustimmung bei CDU und F.D.P.}

Wer glaubt, Zeitungsverleger wirden ihr Geld

in eine zur Finanzierungsgesellschaft mit
unbeschrianktem Risiko verformte Betriebs-
gesellschaft einbringen, ohne daB ihre

Kompetenz und ihr Know-how funktionsge-
recht eingebunden wiirden, ohne daB es ein
partnerschaftliches CGleichgewicht zwischen
Betriebsgesellschaft und Veranstalterge-
meinschaft und ohne daB es eine tatséchliche
Garantie fGr ein wirklich annehmbares und
erfolgreiches Programm gdbe, der ist ebenfalls
ein Phantast!

Dies ist alles

(Dautzenberg (CDU):

dahin!)

Wer im Endergebnis glaubt, lokalen Rundfunk
mit Qualititsanspruch ohne oder sogar gegen
die Zeitungsverleger machen zu kdinnen, der
ist auch ein Phantast,

(Zustimmung bei der CDU)

Ich kann hier einen unverdichtigen Zeugen,
Herr Kollege Rau - lassen Sie sich von lhren
Fachexperten einmal etwas Gber die Qualitat
dieses Mannes sagen -, nennen. Ich meine
den Schweizer Medienwissenschaftlicher
Prof. Saxer, der uns gesagt hat, daB es ohne
das lokazle Know-how eines Zeitungsverlegers
kein akzeptables Lokalradio geben werde.

Das Bundesverfassungsgericht, Herr Kollege
Bassow - wo ist er? -,
(Zuruf von der CDU: Ausgezogen!
- Weiterer Zuruf von der CDU: Dahin-
ten!)

(€
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hat in stindiger Rechtsprechung, und dies
soliten Sie zur Kenntnis nehmen - ich habe ja
nichts dagegen, wenn Sie anderer Meinung

sind als ich; ich habe nur etwas dagegen,
daB Sie mit der Ignoranz, die lhnen eigen
ist, dauernd auch an den Urteilen von

Karlsruhe vorbeimandvrieren -,
{Zustimmung bei der CDU)

das Bundesverfassungsgericht hat in stin-
diger Rechtsprechung die Zuldssigkeit pri-
vaten Rundfunks betont und, Herr Kollege
Blssow, iIn seinem jangsten Urteil festge-
stellt, daB das Grundgesetz Presseunter-
nehmen den Zugang zum Rundfunk nicht
verwehrt - auch nicht zum Mikrophon, wie Sie
cdas immer zu sagen belieben -,

{Bassow (SPD): Ja, aber keine Doppel-
monopole! )

dal es aber die Konzentration von Meinungs-
macht ausschlieBt.

(BlUssow (SPD): So Machen Sie

mal einen Vorschlag!)

ist es.

Jetzt will ich Ihnen einmal etwas sagen: Der
Gesetzentwurf in der Blssow-Fassung macht
nicht einmal den Versuch, zwischen Monopoi-
und marktbeherrschenden Blittern auf der
einen Seite und weniger einfluBreichen Zei-
tungen, etwa Zweit- und Drittzeitungen, auf
der anderen Seite zu differenzieren.

(Bissow (SPD): Das steht doch drin!)

Sie haben ein vollig undifferenziertes Verbot
der Zeitungsverlage angekindigt. Wir melden
gegen diesen unterschiedslosen AusschluBf der
Zeitungsverieger vom Lokalfunk im Sinne des
Urteils des Bundesverfassungsgerichtes
verfassungsrechtliche Bedenken, und zwar mit
Nachdruck, an. .

(Zustimmung bei der CDU - Dr. Farthmann
(SPD): Das ist klar, das haben wir wohi
gewullt. Eine politische Bankrotterk|i-
rung ist das!)

Die Zeitungen sehen sich - so ihre landes-
weite Erklarung - vor die Wahl gestelit,
entweder tatenlos zuzusehen, wie andere
ihnen die Werbung wegnehmen, oder sich als
Geldgeber flr funktionsuntiichtige Lokal-
sender zur Verflgung zu stellen. Damit sei,
so heiflt es weiter, fOr viele Zeitungen und
ihre Mitarbeiter die Existenzfrage gestellt.

Dieses Problem sehen wir - vor allem mit
Blick auf Zwelt- und Drittzeitungen - 3hnlich:
Wir befiirchten, daf als Folge eines fir die

Verleger unzumutbaren Lokalfunkmodells die
Zeitungslandschaft in Nordrhein-Westfalen
trister, die Meinungsvielfalt geringer und die
Demokratie drmer wird.

(Zustimmung bei CDU und F.D.P.
- Dr. Farthmann (SPD): Sie wollen doch
fur Murdock und Springer Tir und Tor

offnen!)
Offensichtlich hat bei der Geburt dieses
Anti-Verleger-Modells - Herr Kollege Rau,

hier muBl ich Sie noch einmal sehr persénlich
ansprechen - ein Wort von lhnen, gesprochen
am 13, Midrz 1981 im Heute-Journal des ZDF,
eine grundlegende Rolle gespleit. Der Mini-
sterprasident sagte damals - ich zitiere
wortlich -:

Das wiirde aber heifien, daB Zeitungsver-
leger nicht nur Zeitungen machen, sondern
gleichzeitig Rundfunk betreiben, und da
frage ich wmich, wieso eigentlich Zei-
tungsverleger, wieso nicht Margarine-
fabrikanten?

{Minister Schwier: Ja!)
Soweit Originalton Johannes Rau!

Der Publizist Matthias Walden, meine Damen
und Herren

{Zurufe von der SPD}

~ inzwischen verstorben -, hat Herrn Rau
damals geantwortet - ich zitiere wértlich -:

Warum bestellt man zur Gestaltung von
Parkanlagen Landschaftsgartner und nicht
Fleischermeister? Warum werden zum Hau-
serbau  Architekten bemiiht und nicht
Fachdrzte far Chirurgie? Kurz: Es
geht um die Kompetenz, um den Sachver-

LY

stand im Bereich der Publizistik, zu dem
die Verleger gehdren, die Margarine-
fabrikanten jedoch im allgemeinen nicht.
So weit Matthias Walden. Dem ist nichts
hinzuzufagen,
{Zustimmung bei der CDU - Bissow

(SPD}: Ja, die Kompetenz hat man am
Montag gemerkt. In eigener Sache!)

Viertens, Der jetzt vorliegende Gesetzentwurf
hat das Lokalfunk-Modell in die Rechtsform
eines Monopolvereins nach Bundesrecht mit
landesrechtlicher Zugangssperre gekleidet,

Weil es bis zur Stunde keine gesicherte
Antwort auf die Frage gibt, ob diese Lésung
sachgerecht und rechtssicher sei, ist die
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Tauglichkeit dieser Konstruktion auch aus
diesem Crunde zweifelhaft.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, weil
das Herzstick dieses Gesetzes, das Modell fir
die Veranstaltung wvon lokalem Rundfunk,
unheilbar verkorkst ist,

{Dr. Heimes (CDU): Herzklappenfehler!)

hat es keine Verstdndigung zwischen den drei
Fraktionen gegeben, stellen wir heute auch
keine Anderungsantrige, Weil das Modell in
sich nicht funktionsfihig und zudem verfas-
sungsrechtlich bedenklich ist, hat der [okale
Rundfunk in Nordrhein-Westfalen keine Zu-
kunft!

{(Widerspruch des Abg. Blssow (5PD))

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Herr Kollege Professor Farthmann, an dieser
Beurteilung kénnen auch die jingsten SPD-
Antrage nichts dndern. Schminke und Kosme-
tik konnen Mangel dbertiinchen, aber nicht
heilen!

{Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Der Abschnitt dber die Landesanstalt far
Rundfunk ist das dritte Kapitel, in dem sich
die Macht- und Medienpolitik der SPD kom-
promiBilos niedergeschlagen hat.

(Schauerte (CDU): Wer wird denn da
Direktor? - Weitere Zurufe von der cbhu)

In der jetzt beschlossenen Zusammensetzung
der Rundfunkkommission hat die SPD ihre
Mehrheit strukturell dauerhaft gesichert
-und das war ja auch so gewolit, Herr
Kollege Farthmann, wie Sie im Hauptausschu8
zu Protokol! gegeben haben,

Damit wiederholt sich ein Vorgang, den wir
bereits bei der Zusammensetzung des Rund-
funkrats beim Westdeutschen Rundfunk begb-
achten konnten.

Mit 1hren Mehrheiten im WDR-Rundfunkrat
und mit der kinftigen Mehrheit in der Rund-
funkkommission nach diesem Gesetz kann die
SPD die Rundfunklandschaft des Landes
Nordrhein-Westfalen kontrollieren und den
Medienmarkt beeinflussen; das ist ein ganz
schwerwiegendes Problem!

{(Frau Robels (CDU): die SPD
doch auch!)

Das will

Wir konnten und kdnnen djese Entwicklung,
die wir beklagen, parlamentarisch nicht
verhindern.

(Zurufe von der SPD)

Aber wir kénnen und werden die Biirger
unseres Landes und dariiber hinaus infor-
mieren und fir dieses Problem sensibilisieren,

Wir werden auch in unseren BemOhungen um
eine tdeologiefreie, verfassungsgemiBe,
sachgerechte, dauerhafte und zukunftstrich-
tige Rundfunkordnung, Herr Ministerprasi-
dent, nicht nachiassen.

Wir behalten uns die Maglichkeit, auch dieses
Gesetz verfassungsgerichtlich Gberprifen zu
lassen, ausdriacklich vor,

(Beifall bei der CDU)

Lassen Sie mich abschlieBend dies sagen - -

(Bissow (SPD): Wollen Sie uns jetzt
erschrecken?)
-~ Herr Kollege Biassow, wenn Sie diesen

Zwischenruf machen, dann erinnern Sie mich
daran, da ich lhnen noch eine Antwort
geben wollte auf Ihren sehr polemischen
Einwand gegen das Recht wvon Zeitungsverle-
gern, auch ein Wort in eigener Sache zu
sagen.

(Zuruf von der €DU: Der "Medienkommis-

sar" ist das! - Weitere Zurufe von der
CDU: Der Zensor! - Gegenrufe von der
SPD)

Herr Kollege Biissow, wer Mitglied der Partei
ist ~ ich meine damit lhre Sozialdemokratische
Partei -, die es seit Jahren mit Wohlwollen
und mit Zustimmung hinnimmt,

(Weiterer Zuruf von der CDU: Politbiiro-
mitglied fdir besondere Fragen!)

daB die o&ffentlich-rechtlichen Rundfunkan-
stalten in Deutschland konsequent Propaganda
in eigener Sache und stdndig Polemik gegen
den aufkommenden privaten Rundfunk  in
Deutschland machen, der hat jedes Recht
verloren, solche Kritik an Zeitungsverlegern
auszusprechen!

(Lebhafte Zustimmung bei CDU und
F.0.P. - Bassow (SPD}: Wo denn, wann
denn?!}

- Wenn Sie noch mehr Zwischenrufe machen,
dann fallen mir gleich noch weitere Dinge ein,
die ich lhnen ins Stammbuch schreiben wollte!

(Bassow (SPD): ich kann
stens die Quellen angeben!)

thnen wenig-

Lassen Sie mich abschlieBend dies sagen,
meine Damen und Herren: Das WDR-Gesetz
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steht - auch aus Grinden, die bei der Bera-

tung dieses Rundfunkgesetzes eine Rolle
gespielt haben - bereits auf dem wverfas-
sungsgerichtlichen Prifstand; deshalb und

weil die vorliegenden Vorschldge zur Ande-
rung des WDR-Gesetzes - das ist der Anhang
zu dem Gesetzentwurf! - dessen wvon uns
bekiagte Mingel nicht zu heilen vermdgen,
kénnen wir diesen Vorschlagen naturgemidn
nicht zustimmen,

Die von mir heute und darlber hinaus die
von der CDU-Fraktion im HauptausschuB
beschriebenen Griinde sind maBgebend dafir,
dal wir diesen Entwurf fiir ein Landesrund-
funkgesetz ablehnen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
sage dies als fetzten Punkt mit groBem Ernst
und Nachdruck: Wenn das zutrifft, was der
Ministerprasident im Rahmen der ersten
Lesung vor dem Pariament betont hat, daB
némtich das Landesrundfunkgesetz gemeinsam

mit dem WDR-Gesetz die Strukturen der
nordrhein-westfilischen Rundfunklandschaft
- jetzt wortlicht - '"bis in das nachste

Jahrtausend hinein" pridgen werde, dann hatte
es der SPD gut angestanden, auf ein Stick
Machtpolitik zu verzichten, um mit uns allen
eine gemeinsame und -dauerhafte Rundfunkord-
nung zu machen. -

{Bissow ({SPD): Das wollen wir doch
auch! - Dr. Heimes (CDU): Das war
Bedingung fir die Terminierung 1986!)

Denn das nachste Jahrtausend ist kein sozial-
demokratisches, es ist unser aller Jahrtau-
send!

cbu

{Anhaltender lebhafter Beifall bei

und F.D.P.)

Vizepridsident Dr. Riemer: lch erteile Herrn
Abg. Dr. Rohde von der Fraktion der -F.D.P.
das Wort,

Dr. Rohde (F.D.P.}: Herr Prisident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Verehrter
Herr Bilssow, in den interfraktionellen Ge-
sprachen habe ich Sie richtig liebgewonnen,

(Zurufe von der CDU: Na, na! - Heiter-
keit - Zuruf des Abg. Hardt (CDU)}

Aber nach solch martialischem Auftritt wie
eben - wobei ich Sie natarlich in besonderer
Weise respektiere, wenn Sie dann so martia-
lisch auftreten - bin ich immer unheimlich
zerknirscht, und das einzige, das mich tro-
stet, ist, daB@ Herr Ministerprasident Rau und
lhr Fraktionsvorsitzender Professor Farthmann

Sie in derselben Weise bestaunen wie ich. Das
stimmt mich dann wieder ungewdhnlich froh,

(Zurufe - Heiterkeit)

Wenn, wie Herr Blissow sagt, das Gesetz, das
wir jetzt beraten, wirkiich das wichtigste
Cesetz in dieser Legislaturperiode ist,

(Dautzenberg (CDU): Das war es ein-
mal!}

dann kann man die Art und Weise, wie es
hier durchgeknippelt wird, nur als unpar-
lamentarisch bezeichnen.

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

Ich habe gehdrt - wir konnten die Unterlagen
noch nicht alle im einzelnen nachlesen -, daB
offenbar in unseren Fiachern wieder einmal ein
Anderungsantrag iiegt,

{(Zurufe wvon der CDU: Was? Ach wie
schén!)

daB das Gesetz also wieder geindert worden
ist.

Wir hatten ja wvereinbart - ich lese hier
gerade die Bestimmung {ber die Anderung
des WDR-Gesetzes -, da nur die Obertra-
gungskapazititen, die der WDR am 1. Dezem-
ber 1986 genutzt hat, ihm zur Verfiigung
stehen sollten, jedoch keine weiteren. -
Offenbar haben Sie das wieder gedndert. Ich
weiB natdrilich nicht genau: Was ist denn nun
Ihre letzte Vorstellung? Da sind wir wirklich
gespannt, was uns da noch an Anderungsan-
trigen Ins Haus flattert.

Natlriich woliten wir das Gesetz Ende des
Jahres verabschieden - schon deswegen, weil
wir ja nicht wissen, was sich am Anfang des
ndchsten Jahres tut; das kann in lhren
Reihen ja nur viel schlechter werden.

Aber natiirlich wollten wir ein Gesetz far
privatwirtschaftlichen Rundfunk und nicht far
bei Hofe zugelassene lizenzierte Lizenz- und
Programmtriager. Wir wollten dieses Proporz-
radio nicht, Deswegen waren wir der Mei-
nung, daB es notwendig sei, die sorgfiltige
Lesung dieses Gesetzes auf das nachste Jahr
zu verschieben,

{Nagel (CDU}: Sehr richtig!)

Herr Bidssow hat gerade den Integrationsrund-
funk in so ungewbhnlicher Weise gefeiert.
Einen besseren Vertreter des Standestaates
und der formierten Gesellschaft habe ich
selten erlebt,

{Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

(C
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Ludwig Erhard hat sich heute abend bhestimmt
im Crabe gedreht und wird Sie im Laufe der
Macht noch zu seinem Enkel erklaren, wenn
das Willy Brandt nicht tut.

im Gbrigen habe ich Herrn Bussow deswegen
immer besonders geschdtzt, weil er prazise
zitiert. Nur, irgendwie scheint er die Un-
terlagen verwechselt zu haben; denn in der
Drucksache 10/1440 - Herr Bissow hat ja
davon gesprochen, die Veranstalter hétten
das Verbot der Sonntagswerbung begrift
oder seien damit einverstanden gewesen -
heiBt es im Cegenteil:

Die Argumente gegen ein Verbot der
Sonntagswerbung sind mehrfach erdrtert
worden, so daB hier zusammenfassend
festgestellt werden kann, daB eine solche
Beschrinkung zum Schutz von Sonn- und
Feiertagen nicht erforderlich ist, Dies
stelit eine dbermdBige Belastung privater
Rundfunkveranstalter dar, die dann ins-
besondere bei sonnt3glichen Sportveran—
staltungen, die aus Werbung finanziert
werden missen, in der Praxis ein vélliges
Programmverbot erhalten.

Dem ist nichts hinzuzuflGgen. Die Drucksache
konnen Sie sich ansehen. Wenn man schon
zitiert, sollte man prizise zitieren. -

Wir von der F.D.P. haben gesagt: Wenn
dieses Zwei-Saulen-Modell schon ein  Modell
ist, Uber das man zu diskutieren hat, dann
doch aber in der Form, daBl die Veranstalter-
gemeinschaft nur Herausgeber ist, also nur
die geistige Oberleitung haben soll, daB aber
die Betriebsgeselischaft - und das war fir
uns wirklich ein MuB - Herr sein sol! Gber
die Technik, die Produktion, das technische
Personal, das Management, die Redaktion,
also im eigentlichen Sinne Veranstalter. Das
war eine klare Position.

Dann lesen wir mit Erstaunen im "Handels-
blatt" - Herr Farthmann, bitte héren Sie
einmal zu, wenn ich Sie anspreche -, daB die
Veranstaltergemeinschaft - so haben Sie noch
am 11, Dezember dieses Jahres gesagt -
Arbeitgeberfunktion fir das technische Per-
sonal hat. Ich habe Sie darauf im AusschuB
angesprochen. Und dann haben Sie gesagt:
Jede andere Lisung wire geradezu grotesk,

So hieB es dann auch in der vorletzten Fas-
sung:

ist Arbeit-
tech-

Die Veranstaltergemeinschaft
geber des gesamten redaktionellen,
nischen und Verwaltungspersonals.

Aber dann erscheint eine Zeitungsanzeige der
Verleger. Ich wufite immer, daB Sie von den

Vorschligen der Opposition nicht allzu viel
halten, aber daB Sie nach dieser Anzeige - da
habe ich S5Sie wirklich voll unterschatzt - so
kapitalfreundtich, so kapitaldienlich, auch so
kapitaldevot sind, dal Sie von einem zum
anderen Tage alle Crundsdtze dber Bord
geworfen haben, das habe ich wirklich nicht
erwartet.

(Dr. Farthmann (SPD): Nur Praktikabili-
tat!)

- "Praktikabilitdt" sagen Sie! - So heiBt es ja
jetzt in § 25 - vielteicht &dndern Sie diese
Vorlage noch einmal -:

Der Verein ist Veranstalter des Programms
und tragt hierfir die alleinige WVerant-
wortung, bedient sich zur Durchfihrung
seiner gesetzlichen Aufgaben einer Be-
triebsgeselischaft.

Da ist also von Arbeitgeberfunktion Oberhaupt
nicht mehr die Rede. |Im Gegenteil: Jetzt wird
durch die Betriebsvereinbarung, auf die 5ie
nun alles abstellen, auch ermcgticht, daBl die
Betriebsgesellschaft Arbeitgeber sein kann

(Dr. Farthmann {SPD): Eben nicht!)

- natdrlich! - fir das redaktionelle Personal,
far das technische Personal, fir das kauf-
mannische Personal, fir das gesamte
Management. Ich meine, wenn Sie jetzt von
einem zum anderen Tag in einer von mir
wirklich  unterschdtzten kapitalfreundlichen
und kapitaldevoten Weise den Verlegern

entgegengekommen sind, dann hatten Sie sich
doch schon zu Beginn einen kleinen Ruck
geben kénnen

(Dr. Farthmann (SPD): Das ist Flexibi-
litdt, die Sie nicht haben!)

- wenn Sie schon so flexibel sind - und
hitten gesetzlich dafGr sorgen und sicher-
stellen kénnen, daB die Betriebsgesellschaft
halt Arbeitgeber ist.

Aber vielleicht erklaren Sie einmal, ob Sie
nicht auch noch bereit sind, diesen kleinen
Schritt zu wagen. Dann kdnnten wir, wenn
einige andere Grundsitze bereinigt sind, dem
Modell vielleicht doch noch zustimmen.

Das war, meine sehr verehrten Herren, doch
schon ein ganz abenteuerlicher Zickzackkurs
in der Modellreihe, die wir hier erleben
konnten. Im ersten Diskussionsentwurf ging
es um den gemeinnitzigen Rundfunk. Dann
haben Sie gemerkt, daB Sie beim gemeinnit-
zigen Rundfunk kein Geld haben, waren auch
etwas geschockt von den Erfahrungen bei der
Neuen Heimat, bei der es ja stindig zwischen
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gemeinnutzig und gewerblich hin- und her-
gegangen ist. Sie haben sich gesagt: Das
MNeue-Heimat-Modell paBt nicht so richtig in
die nordrhein-westfé{ische Medieniandschaft.

Dann haben Sie diesen Entwurf zum Referen-

tenentwurf fortentwickelt. Da horte das
staunende Volk, daR das Modell nun "Rate-
rundfunk” hieB, Das war ein Programm-
Supervisor, ohne den nichts ging, der sich

dann die Anbieter passend wmachen sollte,
Dann haben wir als drittes den Gesetzentwurf
der Landesregierung, dieses ZIwei-S3ulen-
Modell mit der Betriebsgesellschaft, die das
technische Personal beschéaftigte, auch Herr
der Produktionsmittel war, erlebt. Aber das
redaktionelie Persona! und die Veranstalter-
eigenschaft lagen bei der WVeranstalterge-
seltschaft.

Dann wurde auch dieses Modell in der Be-
schluiempfehlung des Hauptausschusses
wieder gedndert, Die Veranstaltergesellschaft
bekam auf einmal alles, die Betriebsgesell-
schaft war eine reine Finanzierungsgesell-
schaft, -

Und dann Gberraschend, nachdem Sie auf den
Druck der Verleger hin umgefallen waren,
jetzt die Veranstaltergemeinschaft und die
Produktionsgesellschaft, die alle Funktionen
haben kann, wenn nur die Veranstalterge-
meinschaft das will. - Es ist schon ein
abenteuerliches Verhalten gewesen.

Aber wir sind trotzdem gegen diesen Entwurf{,
weil er - ich wiederhole das - ein gesetzlich
verankertes Berufsverbot fir Verleger ent-
hdlt, da sich Verleger nach diesem Entwurf
publizistisch nicht betatigen dirfen. Unseres
Erachtens ein VerstoR gegen Art, 14 und
Art, 12 des Grundgesetzes!

abenteuertich, was fiar ein
gegen die Printmedien zum
Ausdruck bringen, als ob die in Nordrhein-
Westfalen nicht gezeigt hatten, daB eine
vielfaltige Medienlandschaft maglich ist.

Es ist schon
MiBtrauen Sie

Wir méchten diesem Entwurf auch deswegen
nicht zustimmen, weil unseres Erachtens nach
dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts
entweder ein dffentlich-rechtlicher Rundfunk
oder ein klarer privatrechtiicher Rundfunk
moglich ist, aber nicht die Krickenkon-
struktion, die Sie gewdhlt haben.

Es ist also schon wirklich abenteuerlich, daB
alle die Gruppen, die bisher auch nach lhrer
Meinung kontrollieren sollten, auf einmal
selbst zu Veranstaltern werden sollen. Auch
das halten wir fir verfassungswidrig, weil
wir einfach ein Proporzradio DGB, Kirche &
Co. nicht wollen.

Und so ist aus thren Vorstellungen ein LPG-
Funk geworden, namlich links, parteilich und
gemeinwirtschaftlich.

(Beifall bei der F.D.P. - Lachen bei der
SPD)

Herr Blssow hat gesagt - natirlich haben wir
von Anfang an die Probleme einer Doppelmono-
polregelung gesehen . -, wir hatten keinen
Veorschlag gemacht, zu einer Doppelmonopol-
regelung zu kommen. Natlrlich haben wir das
gemacht,

Aber es ist doch keine Doppelmonopoiregelung
- das miBten Sie doch sehen -, wenn Sie den
Verlegern einfach verbieten, als Programm-
veranstalter ihr Lokalradio zu betreiben; denn
Doppeimonopol heift doch nur, daf derjenige,
der im Bereich der Printmedien eine marktbe-
herrschende Stellung hat, nicht auch noch
zusatzlich im Bereich des Rundfunks eine
marktbeherrschende Stellung haben darf, Das
kann man eben mit einem Zutrittsverbot
erreichen. Und so haben wir gesagt: Wer im
Bereich der Printmedien marktbeherrschend
ist, darf im Bereich des Rundfunks mit nicht
mehr als 50 % der Kapitalanteile beteiligt sein,
eine Regelung, die das Bundesverfassungsge-
richt in Sachen MNiedersachsen legitimiert hat.

Auch wir finden - und der Kollege Eifring hat
darauf hingewiesen -, dafl Sie den Lokalfunk
deswegen so schwéachlich ausgestattet haben
- er wird sich kaum im Wettbewerb behaupten
konnen -, um den WDR zu schitzen, der ja
nun wirklich ein Monopol ist, gegen den Sie
einmal etwas unternehmen sollten.

(Beifall bei der CDU)

Uns ist vdllig unverstindlich - Herr Gratz,
Sie machen sich Notizen, vielleicht gehen Sie
in der nichsten Llesung noch einmal darauf
ein -, welche Position denn jetzt eigentlich
die Betriebsgesellschaft  einnimmt. Herr
Bissow, vielleicht héren auch Sie noch einen
Moment zu.

(BUssow (SPD): Cerne!)
-~ Ich mache lhnen keinen Vorwurf.

Es ist wirklich der Aufkldrung wert, welche
Position denn eigentlich die Betriebsgesell-
schaft einnimmt. Im Cegensatz zur Veranstal-
tergemeinschaft ist die Betriebsgesellschaft
lokal (berhaupt nicht gebunden. So haben
natdrlich auch schon Freunde aus Minchen
und Stuttgart angerufen und gefragt: Kénnen
wir uns denn eigentlich hier in Nordrhein-
Westfalen als Betriebsgesellschaft betatigen?

(Schultheis (SPD): So gut ist das Ge-
setz, dal sie sich hierzu melden!)
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- Ja, als Finanzierungsgeselischaft, leider
nicht als Publizisten,

So ist doch wirklich nicht auszuschlieen, daB
es fir ganz Nordrhein-Westfalen eine Be-
triebsgesellschaft geben wird oder daB es far
das ganze Ruhrgebiet nur eine Betriebsge-
sellschaft geben wird., Ob Sie das zusatzlich
zu den wvollen Arbeitgeberfunktionen dieser
Betriebsgesellschaft wollen, weiB ich wirklich

nicht. - Uns erscheint dieses Gesetz auch
deswegen nicht ausgegoren.
Wir haben verfassungsrechtliche Bedenken.

Die haben wir immer geitend gemacht.

Erstens haben wir wverfassungsrechtliche
Bedenken gegen die Verteilung der Frequen-
zen, Es darf nicht so sein, daB die erste
Frequenz nach diesem Gesetz verteilt wird,
aber die zweite und weitere Frequenzen nach
dem Geschmack und der Willkir der Landes-

regierung verteilt werden. Das ist verfas-
sungswidrig.

(Beifal! bei der F.D.P.)
Iweitens. Verfassungswidrig ist, daf Ver-
anstaltergemeinschaften bevorzugt werden,

ihren Mitarbeitern ein besonderes
ginrdgumen. Das 1ist
erzwungener
in der

wenn sie
Mitbestimmungsprivileg
verfassungswidrig, weil das
Grundrechtsverzicht ist - nirgendwo
deutschen Verfassung legitimiert,

Drittens. Wir halten es fir unzuldssig - ich
sage jetzt einmal - den privaten Gruppen
soviel an publizistischer Uberfracht aufzyu-

blirden, daf sie wirklich nicht privatwirt-
schaftlich tatig sein kdonnen, wenn ich an den
offenen Kanal, das Zurverfigungstellen von
Produktionshilfen fir andere Gruppen, an
kulturelle Auflagen denke.

Wir halten, viertens, die Beteiligung der
Kommunen fdr verfassungswidrig. Die haben
staatsfern zu sein.

(Beifall bei F.D.P. und CDU}

Die haben hier Oberhaupt nichts zu suchen,
weder in der Veranstaltergemeinschaft noch in
der Betriebsgesellschaft.

Wir halten die Beteiligung des WDR fdr ver-
fassungswidrig, ob beim landesweiten Rund-
funk oder beim Lokalfunk, weil der sich
namlich seinen oOffentlich-rechtlichen Ver-
pflichtungen durch Flucht in Privatrecht
entziehen kann, wie das rechtlich heiBt, Das
ist nicht zuldssig. Auch diese Bestimmung
sollten Sie streichen.

Wir halten die Zusammensetzung der verschie-
denen Kommissionen fir verfassungswidrig.
Die verletzen die Neutralititspflicht des
Staates, weil sie kein Gleichgewicht zwischen
Arbeitgebern und Arbeitnehmern schaffen,
sondern einseitig Partel zugunsten der Ge-
werkschaften ergreifen, auch zugunsten einer
eindeutigen Parteiausrichtung,

Wir halten eine ganze Relhe von gesetzlichen
Bestimmungen fir verfassungswidrig, weil sie
zu unprazise der Landasrundfunkkommission
Rechte einrdumen, die gesetzlich nicht defi-
niert sind, d. h. daB die Landesrundfunkan-
stalt eine Willklrposition bekommt. Damit
gendgt ihre Zusammensetzung, genlgen ihre
Befugnisse nicht dem Gesetzesvorbehalt,

Dafti Sie weitere Schwierigkeiten bekommen
werden, wissen Sie selbst., Ich halte es fir
gar nicht mbglich, die Veranstaltergemein-
schaft als Idealverein zu konstruieren, Der
kann nur GCeschdftsbetrieb sein. Also, mit §
21 BG8 kommen Sie Gberhaupt nicht zurecht.
Nachdem Sie auch schon gegen unseren Witlen
einen Monopolverein konstruiert haben - die
Veranstaltergemeinschaft ist ja der alleinige
Veranstalter vor Ort, es darf keinen anderen
geben -, kdnnen Sie gar nicht verhindern,
daBl sich andere in diesen Verein hinein-
klagen. Eine bestimmte Anzahl von Mitgliedern
dieses  Monopolvereins  gesetzlich festzu-
schreiben, wird rechtlich gar nicht gehen.

Wir haben, sicherlich Herr Poh! und Herr
Elfring ebenso wie ich, in den interfrak-
tionellen Gesprachen in besonderer Weise die
Figur des Wettbewerbs, die Figur des Eigen-
tums und die Figur des Unternehmers wieder
schatzen gelernt., Wir haben in besonderer

Weise schatzen gelernt die Herausbildung
einer sozialen Marktwirtschaft, in der
Konsumentenherrschaft bestimmend ist, weil

wir namlich immer noch eine Gesellschafts-
ordnung haben, in der die Konsumenten das
Recht haben, das Radio abzuschalten oder
nicht abzuschalten. Das ist wirkliche Freiheit,
wie wir sie wverstehen: Konsumentenfreiheit.
Was Sie unter Freiheit verstehen, ist, den
Leuten vorzugeben, was sie zu empfangen
haben, bei Hofe lizenzierte offentliche
Meinungstriger vorzugeben., Weil wir diesen
Freiheitsbegriff nicht teilen, auch deswegen
lehnen wir den Gesetzentwurf ab,

(Beifall bei F.D.P, und CDU)
Weitere Wortmel-

Vizeprasident Dr. Riemer:

dungen liegen nicht wvor. Ich schlieBe die
Beratung.

Bevor wir zur Abstimmung kommen, meine
Damen und Herren, noch zwel Hinweise!
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Erstens: Die Fraktion der SPD hat gemifl § 81

Abs. 1 der GCeschaftsordnung beantragt, 2zu
dem Rundfunkgesetzentwurf der Landesregie-
rung Drucksache 10/1440 am Freitag eine

dritte Lesung durchzufihren.

Zweitens: Die Fraktion der CDU hat gemaB
§ 52 der Geschaftsordnung beantra?t, dber
die drei Ziffern der Beschlullemptehlung des
Hauptausschusses Drucksache 10/1577 ge-
trennt abzustimmen.

Wir kommen zur Abstimmung. Zundchst lasse
ich (Gber den vorliegenden Anderungsantrag

der Fraktion der SPD Drucksache 10/1610
abstimmen. Wer diesem Antrag zustimmen
mochte, den bitte ich um ein Handzeichen.
- Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen?
- Der Anderungsantrag Orucksache 10/1610

ist mit den Stimmen der SPD gegen die
Stimmen der CDU und der F.D.P. angenom-
men.

Wir stimmen nun ab Ober die BeschluBemp-
fehlun des Hauptausschusses rucksa-
che 10;1577, und zwar zunichst UOber die
iffer 1, die lautet, den Antrag der Fraktion
der CDU betreffend Landesmediengesetz,
Drucksache 10/442, fir erledigt zu erkldren.
Wer dieser Empfehlung zustimmen mbchte, den

bitte ich um ein Handzeichen. - Die Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen? - Einstimmig
angenommen,

in Ziffer 2 seiner BeschluBempfehlung
empfieRlt der HauptausschuB, den Gesetz-

entwurf der Fraktion der F.D.P. betreffend
Landesrundfunkgesetz, Drucksache 10/610,
ebenfalls fur erledigt zu erkldren. Wer dieser
Empfehlung zustimmen méchte, den bitte ich

um ein Handzeichen. - Die Gegenprobe!
- Stimmenthaltungen? - Einstimmig angenom-

men.

Ziffer 3 der BeschluBempfehlung des - Haupt-
ausschusses sieht vor, den Gesetzentwurf der
Landesregierung betreffend Rundfunkgesetz
fir das Land Nordrhein-Westfalen, Druck-
sache 10/1440, in der vom Ausschull beschlos-
senen Fassung anzunehmen. Wer dieser Empfeh-
lung einschlieBlich der Anderungen, die sich
aus dem soeben angenommenen Anderungsan-
trag Drucksache 10/1610 ergeben, zustimmen
méchte, den bitte ich um ein Handzeichen.
- Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Mit
den Stimmen der SPD-Fraktion gegen die
Stimmen der Fraktionen der CDU und der
F.D.P. ist der Gesetzentwurf In zweiter

Lesung angenommen.
Damit ist dieser Tageserdnungspunkt erledigt.

Die dritte Lesung des Gesetzentwurfs erfolgt
am Freitag als Tagesordnungspunkt 1.

Damit, meine Damen und Herren, sind wir am
Ende der heutigen Sitzung. lch berufe das
Plenum flir Freitag morgen, 10.00 Uhr, wieder
ein,

Die Sitzung ist geschlossen,

Schiuf; 21,57 Uhr

Ausgegeben: 05. Januar 1987

Die des Landiags sind foriauiend oder auch sinzein gegen
sine SchutzgebOhr Archiv des Landiags Nordrhein-Westialen, 4000 Dis-
seidorf 1, Postiach 1143, Telslon (02 11) 8844 30, 2u bazishen.
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39.
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17. Dezerker 1986

Betreffend Grunderwerbsteuerverteilungscesete

Anlage 1

10. Wahlperiode

. der Tagesordnung

Abstimmung

Abstimmung

Lid.| NamedesAbgeordneten Stimm-|| Lfd.; NamedesAbgeordneten Stimm-
Nr. ent- Nr. ent-
ja nein 'haltung ja nein [haltung
1 | Dr. Aderhold SPD e 22 i Burger SPD x
2 | Aigner SPD X I'23 | Frau Busch cbu X
3 | Alt-Kiipers SPD X 24 | Champignon SPD X
4 | Apostel SPD X 25  Dr. Dammeyer SPD X
5 | Arentz cbu % 26 | Dautzenberg cbu £
6 | Backes CDU x 27 | FrauDecking-Schwill CDU X
7 | Dr.Beckel cbu X 28 |Denzer SPP X
8_ _Bensmann cbu X 29 | Diegel chu , __X
9. I?r. Biedenkopf COU | entskhuld gt 30 | Doppmeier , . CDU % i
10 BIumepberg SPD X 31 | Dorn FDP, 7 X B
11 Bécke,r,,,,,,,,, SPD X 32 |Drese SPP X
12” Bﬁse_ - SPﬁDﬁ X - 33 Dreyer CD(._J | X N
13 | Brauer | - SPD x o || 34 |Edelbrock SPD_| X
14 | Braun SPD | entpehuldiat | 35 | Eichhorn ~ sep | X |
15 Brinkg_r_t“ - EDU B X 36 Iﬂnert ) SPD X
_1_6. | Qrock - CDU_ X7 _3.7 .Elfring 3 cbu B _X_ B
17 | Brodowski SPD. X - 38 | Evertz _¢tou x
®|Brle  SPD| cntpchulfiict | 39 |OrFarthmann  SPD | x
19| Br.ﬂBriuhErﬁr!gier SPD | x| 40 |Dr.Fischer CDU X
EO,, Vlfrrau Brur_n_l____ o SPDJ 7X 7 B i inf’rech_en__ - §PD X .
21 | Bussow SPD | * 42 | Frey SPD X
Sa.. | 12 ¢ Sa. 11 10
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Abstimmung Abstimmung
Lfd.| Namedes Abgeordneten Stimm-|| Lfd.] Name des Abgeordneten Stimm-
Nr. ent- Nr. ent-
ja nein [haltung ja nein |haltung

43 FrauFrFebe_ o EPP,, x | §$7glfligntschel__ - SPD x
44 |FrouGarbe SPD| x | | |70 |Herder  SPD | x
45 VDr.Gerritz. o §PE1 X R ___71 7Dr Heygfl_ - SPD_ X
46 | Goldmann CDU * ||| 72 |FrauHieronymi  cou | | x |
47 |Gorlas SOl F 0 | |73 |MWiges  sPD| X |
‘|Gz sep| % || |74 |Hofman  sep | X |
49 | Gregull _eou| [ X ] 75 |Hoot cpy | enfschuldigt
80 | Grevener Lo SPop x 4 | 78 |Hovest  sPD| x |}
°1|Guttenberger  SPD % || |77 |FrawMas cou | *
62 |OrHaak  sPD) * | ] |78 |Hunger spD| X | |
5:}_van Halli - __(_:PU, 777777 X . 79 | faa;g L SPD X 3
54 | Harbich €OV | * o] 80 |dacebs - coul | ox
% |Harat U ] x 81 |Jacker — ~ cOU | |
S0 fHams  SPDL x| | 82 (|Jaeger  cDU| | x |
57 |Meckelmann  SPO| x | | |8 |Jamkowski ~ sPD | x | |
% | Fraubeemann  SPO| o | | s ldamsen s |
°9 |Hegemann  ~ CDU| apwpsend| |/ 85 |Jentsch  SPD | , | i
00 |Heidtmann  SPD| x | | | 8 |DrJochimsen  SPD | x |
61 Dr.Heimes B 7Cl:1U77 B | x| 87 | Kamp o _SPD X
62 Heinemar!nr,rir-lerrmann 7__S_P_D__—XA ] 88 Kam_pmann ) CDU X
7673 Heinemann,Manfred cbu X 89_ _Kempkili CiD}J X
64 Dr.Heineman_r_l.Peter SliD X _giﬁso Kenn A _SPD X -
65 Hfllwig SPD___ x ) 91 | Kern SPD X
66 | Hemker B SPDﬁW X _92 Kirstein CbuU X B
_67 Hemmer ) SPD X , 93 | Dr.Klose Cchu X
68 | Henning SPD X 894 | Klitsch SPD X

Sa.: | 18 7 Sa.: | 16 9




Aniage |

Abstimmung Abstimmung
Lfd.| Name des Abgeordneten Stimm-]| Lfd.| Name des Abgeordneten Stimn
Nr. ent- Nr. ent-
ja nein |haltung ja nein {haltun
95 I.(nefelkailrgpw ) CI:..)U__ I ' 12_1___M?nhief¢=:|7 S_PD x
96 Kri\iorla o SPD X . J 12? Maye_r,_l!lanfredm ,,7S,PE, X
97 Knipschild CEU_ | x| 123 Me",'i?,',‘f‘ SPD ®
98 | Dr. Kraft_ o SPDW X 1 124 Meuﬁt_ali - 7CDU b'4
99 Kramps ?_PD X _ 125 Meyer Friet_i_r?ch_ FDP entlschulfigt
100 Frau Kr_at_:s SPD i x | B 126 Meye_.-r zur Hgldg SI_’D x
101 | Krebs CDhuU x 127 | Mietz cbu %
102 | Kréhan SPD x 128 | Mohr cbu x
103 | Dr. Krumsiek SPD X 129 Frau_l_VIqr_awietz SPD X
194 _.Kruse ) CDU | x ) 130 _I\{Ioritz B SPD ) x
105 | Kuckart cou | x 131 | Mller, Gerd spD | X
106 | Kuhl FDP x 132 | Malter, Hagen s | X1
107 | Kupski spp | * 133 | Miiller, Helmut spp | Sntpchulfigt
‘IO? Kusg!'l_l_(g_ L SPD, X | ) 134 | Nagel PDU _ x,
109 WFril:reilzisika-Ulmke_ fDP ® 135 MNeuhaus CDU x
10| Frau Lauer S0 | x| 19 |Frau0el eou | ) ox |
11 Leifirt_ N - CDU X 137 | Ottlinger ) S_I_’D x |
112 Dr.Lichtenberg _ CDU x | fuelws  eou| |}
"9 |teven U | x| e Pander  seo | oy __
114 Lindner _ cbu X 140 P!!ug ) SPD | x
115 | Dr.Linssen CB_L! | i L 141 frau Philipp Ccbu X
116 | Litterscheid B cbu X _ 1742 Dr.Pohi cou X o
117 | Litke cpu | entpchuldigt ll143 |pohimann sPD | X |
118 | Maedge Sj'D X 1£_14 Dr. Posdorf CDU X
119 ; Marmulla SPD X 145 | Dr. Posser SPD X o
120 | Frau Matthéaus Ccbu X 146 | Poulheim SPD X
Sa: |11 |14 Sa: | 14 [0




Anlage

1

Abstimimung

Abstimmung

tfd.| Name des Abgeordneten Stimm-|} Lfd.] Name des Abgeordneten Stimm-
Nr. ent- Nr. ent-
ja nein [haltung ja nein t{haltung
147 | Pall ,CfDU, X o 173 T:fi_rl?cbfwick L _(_:D_U_ i X
148 Radtke ) SPD X - 717774 Viscﬂau’[?l’- o SPPH x
149 | Dr. Rau o 175 | Schlotmann  CDU *
150 | Frau Rauterkus SPD , in B Lj?ﬁSch}lcit - ,SPL?,H X
151 | Reichel , , FDB X 177 Schr_tepel SP['). X
152 Reinharfi _ SPD 1 x 1 178 VDr. St_:hnoor SI?D_ .x.
153 | Retz SPD X 1779 Scﬁhr?lberi - %P,D, j{ )
154 | Reul covy LT ||180 |Schroder - cou | | |
155 _Reyr_naﬂmn “ SPD x r'18'1 WSVchurltheis - SPD X |
196 | FrauRiaderMelchers SPD | % | | ez [Schuz  seo | T | |
157 | Riehemann  CDU | * 183 | Schultz-Tornau  FOP enfsc_hu_lc?l_g‘it
158 | Dr.Riemer ~ FDP X 184 | Schumacher,Robert SPD | X | )
159 Rrp!(!ays - CI?U X _185 Sctufm_acherWerner _ chu abwesend
160 FIlSt_:qE_ o cbu x| r1867 Schv!ler 7777777777 SPD x_ )
161 | Frau Robels - CDU X 187 | Schwirtz SP!J 1 X
162 | Dr.Rodding CDU x | _ |88 |Sieg SR x | |
163 | Dr.Rohde  FOPL L x| 189 | FrauSiepenkothen CDU x
164 | Rohe SPO x| | |90 |Skorzak cou ox
165 | Rusenberg  ~  CDU x| ____ ||197 | Soénius cou x
1&£ mage_rﬁ_“ ~ FDP x| l SE Sommerfeld SPD %
167 | Rusche SPD *® o ‘1_5_’3. _S"?_r_!dermz_i_rln SPD X
168 Dl_' Sanden cou X 194 | FrauSpeth SPD X
169 | Frau Sauré cbu iC" B 195 | Stallmann cbu x
170 | Schauerte cbu X 196 | Steinkiihler SPD x
121 Schauful® SPD % 197 | Stevens SPD X
172 | Dr.Schaumann FDP - 198 | Strehl SPD %
Sa.: 10 16 Sa.: 17 2




S

Anlage 1

Abstimmung Abstimmung

Lfd.| NamedesAbgeordneten Stimm-|| Lfd.| Namedes Abgeordneten Stimm-
Nr. : ent- Nr. ent-

ja nein |haltung ja nein |haltung
199 | Strothmann ) CDU o x 225 | Wolf SPD -
200 | Stiber SPD_“__§“_ 226 DLVVonysi - QDU x
201 | Stump CDU X 2_27 I_)r_Zop_beI _ SPD X
202 FrauThobgn ) CDU ] ox - i
203 ﬁauThomanmSmh{_ FDB X -
204 | Thulke sSPD

) X -
205 | Trabaiski SPD %
206 | Trinius SPD x )
207 | Tschoeltsch FOP %
208 { vonUnger CcDhU X -
299 Frau Vt{rstegen 7 CDUV b4
210 | Voetmann cbu x
211 | Vorpeil S.PD X
212 | Wagner cbhu X B
213 | Walsken SPD X
214 | Watzke cbu x )
215 | Weiss cbu x
216 | Wendzinski SPD «
217 __w_ess'fl_. SPD .abwesend| — B}
2178 Westermann SPD_ % B L
219 | Wicke! For x
220 | Wilde CDUW B ®
221 __V!lil_r_'ql:_ufl”ssim__ B SPD X | |
227 | Winkels  SPD| x| | B
223 | Frau Witteler-Koch FDP | ) tischulgdigt || - L
224 | Frau Woldering Ccbhu X
Sa.: 10 14 Sa.: 2 1




Anlage 1

ERGEBNIS

Seite Ja Nein Stimmenthaltung Summe

1 12 6 8
11 10 2t
18 7 25

2 ..
16 9 25
11 14

3 - 25 _
14 10 24
10 16 26

4 —_— — - —
17 7 24
10 14

5 o 24

2 1 3
Gesamt-
summe 121 94 215

Untérsch rift des Schriftfihrers



LANDTAG NORDRHEIN-WESTFALEN

Uber die namentliche Abstimmung zu Punkt

Anlage 2

Niederschrift

1

10. Wahlperiode

... der Tagesordnung

der 39f PMnamnnmgan1mwgl?ﬂ Deze??ff 198¢€ e
Betreffend Einzelnlan 07 - Stiftung V'ohlfahrtsnflece - e
Abstimmung Abstimmung
Lfd.| Name des Abgeordneten Stimm-|| Lfd.| Name desAbgeordneten Stimm-
Nr. ent- Nr. ent-
ja nein |haltung ja nein thaltung
,,.],,FDL, Adertl_o_ld o gD_ | ﬁx, 22 | Burger - 77§PI7) 1 x »
2 Aigner _WE___W_{“n Eifmm@m CDhU X
3| Ait-Kapers  SPD | x - 24 | Champignon SPD i‘ ]
A ]Apostel  SPO| | % 25 |Dr.Dammeyer _ SPD} [ x_ |
__E___ere“tf,,,,,, - FCEU# x| B 26 | Dautzenberg cDU X
6 Backes L C?U - ,X | 37#":“" Deflfipg-Schwill B CDE_ B _1_4_ N
,?__EEEEEEE{m CPU,AAESWAW | _28 Denzer SPD x
8 |Bensmann  CDU| x | | |29 |Diegel = CDU] x .
] 9_Dr_B|j:|ink_opf_ B C[{Uﬁ B (?nt Echuldi qt_ ] _30 Doppmeier cbu X
_1'9_7E§umenb7ergﬁr ) SPD X 1 31 |Dorn . FDP X
11 | Backer ~ sPD * 32 |Drese SPD x
12 Bose SPD X ) 33 | Dreyer cbu X
13 | Brauer SPD 13 x| 34 | Edelbrock SPD X
Efﬂ'fa}f[ ] SPD ent$chuldigt 35 | Eichhorn SPD %
15 | Brinkert cbu X 36 | Einert SPD x
16 { Brock chu X 37 | EMring cbu x
17 | Brodowski SPD X 38 | Evertz cbhu X
18 | Brillle sPD | entschuldict [ 39 |Dr.Farthmann SPD X
19 | Dr. Brunemeier SPD X 40 | Dr.Fischer couU X
20 | FrauBrunn SPD X 41 | Frechen SPD %
21 | Bassow SPD « 42 | Frey SPD -
Sa: | ¢ 12 Sa.: 9 12




Anlage 2

Abstimmung Abstimmung
Lfd.| Name des Abgeordneten Stimm-{| Lfd.| Name des Abgeordneten Stimm-
Nr. ent- Nr. ent-
ja nein t{haltung ja nein  thalung
43 | Frau Friebe SPD x 69 | Hentschel SPD X
R AN 1 SR e _ Ll
44 | Frau Garbe SPD b4 70 | Herder SPD X
—— T SR S o
457 ﬂDr. Gellifz_ - SPl_) - X____ 77771 EHeEgili B SPD X
46 |Goldmann  CDU)| x | | [/ 72 |FrauMieronymi  cDU | , |
47 | Gorlas . SPD| | x_| |73 |Hilgers sPD | X
48 |Graz SPD| L 74 |Hofmann  —  SPD X
49 | Gregull _ ¢tou| x | | 75 | Hoof ~ Cou | entschulfigt
S0 | Grevener SPD} | x | __ |76 |Hovest _SPD X
o1 [ Guttenberger  SPD | x | __JI'77 |FrauHils vl x|
52 (DrHaak SPD| | ®x_| _ |78 |Hunger SPD X
??’735",”3“__"_ FDU X L ) 79 _ Jaax S?D ) 7X”
?i"j%ggkhrﬁ o CDU _m? 80 Jacops CDU ,?,
55 |Hardt ~ cDU| * o || 81 [Jacker coy | X
56 | Harms SOy ] x | |82 |Jaeger  cDU| x |
57 | Heckelmann SPD b ¢ 83 | Jankowski SPD X
T 1 _ | F e e 4 o
75i"frau Heerpgﬂiﬂ §£D_ ) 7"}‘- | |84 V_Jansen SPDi L _X o
°% | Hegemann _ CBU abwesend| || 8 [Jemsch sPD | X }
60 quﬂnann SPD, ) X i _?gu DLJoghhnsen _ SPD X
61 Er. Heimgs CDQ X i 7787_ Kam[l - SPD X B
62 Heinemann.Herrmann ﬂD,, ) _x 88 Kamp.r_nann cbu X )
63 | Heinemann, Mfanfred CEU X 1 EE-)__ Kgmpkep cbu x .
64 | Dr. Heinemann, Peter SiD___ X 90 | Kenn ﬂ’D X
€5 | Hellwig SPD X 91 | Kern SPD X
66 | Hemker _SPD X 92- Kirstein Ccbu X
67 | Hemmer SPD x 93 |Dr.Klose cou | X
68 | Henning SPD X 94 | Klitsch SPD X
Sa.: 7 18 Sa.: 9 16




Arlacge 2

[ Abstimmung Abstimmung
Lfe.! Name des Abgecrdneten Stimm-}l} Lfd.| Name des Abgeordneten Stimm-
NT ent- Nr. ent-

ja nein |haltung ja nein |haltung
95 | Knefelkamp CDU b:4 121 | Matthiesen SPD X
96 | Kniola SPD X L‘I22 M_ayer,Manfred SPD | X
97 : Knipschitd Chu . X | 123 | Mernizka SPD X
98 | Dr. Kraft SPD ® 1124 | Meuffels cou | % é
39 | Kramps SPD X 125 | Meyer, Friedrich  FDP | e”tis‘:hulidiqt
100 | Frau Kraus SPD X 126 lMeyerzmrHeFde SPD X I
101 | Krebs cou X 127 !Mietz CcDu %
102 | Kréhan SPD | X 1128 | Mohr cou | X
103 | Br. Krumsiek SPD X 129 | Frau Morawietz SPD X
104 | Kruse cou X 130 | Moritz SPD 4 X
!
105 | Kuckart cou | X 131 Mter, Gerd SPD i { X
106 | Kuhl FDP X 132 ijMi]lIer, Hagen SPD | Lo
i ' t

107 | Kupski SPD x 133 ;Multer, Helmut SPD i entschulidigtr
108 | Kuschke SPD "X _134 Nagel cbu b4
109 | FraulLarisika-Ulmke FDP X 135 | Neuhaus cDU %
110 | Frau Lauer SPD x. 136 | Frau Oel cou | x
111 | Leifert cDu X h?37 Ottlinger SPD X
1 1727 VDr.!.Viﬂcht’enberg cbu X 138 | Paus cbu X
117377LIE\LEI1 7 B 7 cbu % 139 _P'_féndef SPD %
f14|Lindner GOV x 140 | Pilug seo x
115 DrE.m_ssen L C_:_DU X 141 Fray Philipp cbu X
16| Uiterscheid  cou | x 192 |orpohl - cou| x|
117 | Luke ___ ©Gpu| entschulgigt [143 | Pohlmann PO ] * L
118 | Maedge o N (N 144 |Or.Posdod COU | «x T i
119 | Marmulla SPD x 145 | Dr. Posser sSPD ®
N S e = || S Gttt . _
120 | Frau Matthius Ccbu b4 146 | Poulheim SPD X

Sa: |12 |13 Sa: | 10 | 14




Anlage 2

Abstimmung Abstimmung
Lfd.] Name des Abgeordneten Stimm-|| Lfd.| Name des Abgeordneten Stimm-
Nr. ent- Nr. ent-
ja nein |haltung ja nein thaltung

147 | Pull cou | X ) 173 | van Schewick CDy %
148 | Radtke SPD | x 174 | SchleuBer  SPD ®
149 | Dr. Rau SPD 3 X _ 175 Schlotmann CDU ¥
150 | Frau Rauterkus SPD X 176 S(fl_r_midt B _ S.PD 7 X
151 | Reichel FDP X 177 | Schnepel SPD %
152 | Reinhard SPD ] X 178 | Dr. Schnoor SPD ®
153 | Retz SPD X 17.9 Schreiber SPD x
154 ( Reul Ccbu X 180 Sghréder B 7CDU X ] B
155 | Reymann SPD X 181 | Schultheis SPD X
156 _FrauHidder-MgIchers SPD X 1827 Schultz - EE’D X
157 | Riehemann cou | X 183 | Schultz-Tornau FOP | engschuldigt
158 | Dr. Riemer FDP % 184 | Schumacher, Rc_n!:g[t SPD % )
159 | Ripkens ~ Ccpu X 185 Schumacher,Wern.t_a.r CDy abyesend
160 | Riscap cbu X 186 | Schwier SPD x ]
161 | Frau Robels Cbu X 187 | Schwirtz SPD X
152 pr. Rfidding 7 CDhU X 188 Sieg _ B S_PDV - x,, B
163 | Dr. Rohde ) FDP | X 189 Fral_x_Siepenthhen CPU X
164 | Rohe SPD X 190 | Skorzak ) cou | * | I
165 | Rusenberg DU | ¥ 191 |Sotnivs __cou | %
1_.66 If!uErt - "FPP ) x | | 192 ?onedﬂq B SPE ] _X_ -
167 | Rusche sPD| | X o 193 | Sondermann SPD X
168 | Dr. Sanden CIZ!U_ x| b 1?4 Frau Speth SPD X
169 Iirau Sauré (.EEJ_ X - l95 Stallrpann cDU x
170 | Schauerte (EEJ%ﬁ b4 ) 196___ Steinkﬁhler SPD X
171 | SchaufuB SPD X 197 | Stevens SPD X
172 | Dr. Schaumann FDP X 198 | Strehl SPD X

Sa.: 11 15 Sa.: 7 17




Anlage 2

Abstimmung Abstimmung
Lfd.] Name des Abgeordneten Stimm-{! Lfd.] Name des Abgeordneten Stimm-
Nr. ent- Nr. ent-
ja nein |haitung ja nein thaitung
199 | Strothmann cDhu X 225 | Wolf SPD X
200 | Stuber SPD X 226 | Dr. Worms CDhuU X
. U I .
201 | Stump cbu % 227 | Dr. Zopel SPD X
202 { Frau Thoben cbu X
203 | Frau Thomann-Stahl FDP X
204 | Thulke SPD X
205 | Trabalski SPD X
206 | Trinius SPD X
207 | Tschoeltsch FOP X
208 | von Unger cbDu X
209 | Frau Verstegen cDuU X
210 | Voetmann cou | ¥
. X
211 | Vorpeil SPD
X
212 | Wagner cbu
X
213 | Walsken SPD
X
214 | Watzke CcDhuU
% o
215 { Weiss cDhuU
X
216 | Wendzinski SPD
217 | Wesse! SPD abwesend
218 | Westermann SPD X
219 | Wickel FDP X
220 | Wilde CchuU b'd
221 | Wilmbusse SPD X
222 | Winkels SPD X
223 | Frau Witteler-Koch FDP entpchuldligt
224 | Frau Woldering Ccbu b4
Sa.: 11 13 Sa.: 1 2




Anlage 2

ERGEBNIS

Seite Ja Nein Stimmenthaltung Summe
6 12 18

T e - - — . —
9 12 21
7 18 25

2 ——— S - P T R — 4 —
9 16 25

3 12 13 B - 25
10 14 24

4 11- ] 15 . __ i 26
7 17 24

5 L a3 24
1 2 3

Gesamt-

summe 83 132 215

Unterschrift des Schriftfohrers
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