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Landtag Nordrhein-Westfalen

(Frau Minister Brunn)

denen spezielle FordermaBnahmen fir Frauen
enthalten sind, MaBnahmen zur Qualifizierung
von Frauen im Bereich von Beschiftigungs-
und Ausbildungsférderung zur Verbesserung
ihrer Chancen gerade in diesem Bereich.

Weiterhin sind gezielte MaBnahmen zur Offent-
lichkeitsarbeit, zum Beispiei die Broschiire
"Frauenférderung in der privaten Wirtschaft"
zu erwdhnen. Dies ist eine gute Sache,
genauso wie das, was zur Frauenfdrderung im
Sparkassenbereich herausgegeben wurde.

Ein besonderes Problem sind nach wie vor die
kleinen und mittieren Betriebe, Hier ist zum
Beispiel der Landeswettbewerb "Frauenfreund-
lichster Betrieb des Jahres" eine Moglichkeit,
auf dieses Thema hinzuweisen und auch die
Chance des positiven Heraushebens in diesem
Zusammenhang zu geben., Ich halte das fur
gut.

Die SPD-Fraktion hat in ihrem Antrag eine

Reihe wvon neuen Vorschlagen gemacht:

dariber hinausgehend Personalpools bei den

Kammern zur Oberbriickung von familienbeding-
ten Abwesenheiten zu bilden. Auch dies sind

interessante Anregungen. Wir wollen diese

gern aufgreifen, genauso wie die Vorschiige

zur Wiedereingliederung in den Beruf.

Als Fazit 188t sich festhalten, daB das, was
hier in den letzten Jahren geschehen ist, eine
Grundlage far die Themen abgibt, die hier in
dem Antrag neu gestelit werden, und daB
auch die Expertinnen und Experten in den
verschiedenen Zusammenhangen die Unter-
stitzung der Frauenpolitik der Landesregie-
rung signalisiert haben.

Jetzt hat sich die Opposition nun so ver-
halten: Einerseits hat die CDU gesagt, daB
sie den F,D,P.-Antrag unterstiitzt und thren
eigenen Antrag zurickzieht. Die F.D.P. hatte
es umgekehrt gesagt. Sie missen sich gleich
noch einigen, worlber abgestimmt wird.

Mir ist bei beiden Antrdgen nur aufgefalien:
Der CDU-Antrag fillt gegeniiber der Realitit,
die schon im Frauenforderungsgesetz des
Landes steht, zurick. Das koénnen Sie doch
echt nicht wollen, Insofern ist der Antrag
wahrscheinlich  mit Recht  zurickgestellt
worden.,

Zu dem F.D.P.-Antrag ist festzustellen, daB
Sie das Frauenfdrderungsgesetz ablehnen,
weil Sie die Quotierung ablehnen. lch finde,
daB die Quotierung bzw. dieses Frauenférde-
rungsgesetz nicht etwa zu Alibi-Frauen fihrt,
sondern dazu, daB Frauen entsprechend ihrer
Qualifikation endlich ein paar mehr von den
Positionen einhehmen konnen, die ihnen
tatsdchlich seit langem zustehen.

(Beifall bei der SPD}

Frau Vizeprasident Friebe: Meine Damen und
Herren, weitere Wortmeldungen liegen nicht
vor. Ich schlieBe die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Ausschull
empfiehit in seiner BeschluBempfehlung Druck-

sache 10/5336, den Anfrag der Fraktion der
SPD Drucksache 10/4676 mit Anderungen
anzunehmen, Wer dieser Empfehiung zustim-
men mdchte, den bitte ich um ein Handzei-
chen. - Danke schén., Wer ist dagegen?
- Enthélt sich jemand der Stimme? - Ich darf
feststellen: Die BeschluBempfehiung ist

angenommen .

Wir stimmen nun Gber den EntschlieBungsan-
tra der Fraktion der TDU  Drucksache
10/5360 ab. Wer diesem EntschlieBungsantrag
zustimmen mbchte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Danke schdén. Die Gegenprobe
bitte! - Stimmenthaltungen? - Ich stelle fest,
daB der EntschlieBungsantrag abgelehnt ist.

AbschlieBend stimmen wir Uber den Entschlie-
S8ungsantrag der Fraktion der F.D.P. Druck-
sacﬁce 10753%9 ab. Wer dieser EntschlieBung
zustimmen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen, - Danke schdon. Wer ist da-
gegen? - Danke, Gibt es Stimmenthaltungen?
- fch stelle fest: Der EntschlieBungsantrag ist

abgelehnt.

Ich rufe nun als Ergdnzung der heutigen

Tagesordnung auf:

Gesetz zur Anderung des Landesaufnahmege-
setzes

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/5367 :

BeschluBempfehlung und Bericht des
Ausschusses  flr  Arbeit, Gesundheit,
Soziales und Angelegenheiten der Ver-
triebenen und Flichtlinge

Drucksache 10/5210

zweite Lesung

ich erdffne die Beratung. Wird das Wort
gewinscht? - Herr g. Schmidt for die
Fraktion der SPD! Sie haben das Wort, Herr
Kollege.

Schmidt (SPD): Sehr geehrte Frau Présiden-
tinT Meine Damen und Herren! Wir haben
schon in den letzten Tagen auf die drama-
tischen Verdnderungen in der DDR hinge-
wiesen. Sie vertangen auf allen Ebenen der
Politik aktives Handeln wund auch flexible
Reaktionen auf neue Herausforderungen,

Die Bundesregierung hat, wie wir wissen,
beschlossen, das Notaufnahmeverfahren fur
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{Schmidt {SPD))

Ubersiedler aus der DDR trotz dringender
Forderungen der Linder und der kommunalen
Spitzenverbdnde erst zum 1. Juli 1990 ab-
zuschaffen.

Ich weiB nicht, warum sie das solange
hinausschiebt. Vielleicht will Bundesinnen-
minister Schiuble die Wende der Bundesregie-
rung in der Obersiedlerfrage um 180 Grad
noch einmal Xkaschieren. Vielleicht braucht
aber die CDU/F.D.P.-Koalition einfach auch
etwas mehr Zeit zum Nachdenken., Daflir
haben wir Verstandnis.

tn  Nordrhein-Westfalen ist es CDU und
F.D.P. offenbar auch unmdglich, sich auf
neue Realitdten einzustellen. Das hat die
gestrige Anhdrung gezeigt, die wir in einer
gemeinsamen Sitzung von Innen- und Sozial-
ausschuB durchgefiihrt haben:

Trotz aller inquisitorischen Fragen der
Opposition haben sich die Vertreter aller drei
kommunalen Spitzenverbinde einmtig fir die
Anderung des Landesaufnahmegesetzes ausge-
sprochen, Dabei haben sie betont, daB ihnen
die sofortige Beendigung der Sogwirkung des
jetzigen Aufnahmeverfahrens so wichtig ist,
daf sie auch Probleme bei der Verteilung der
nach Inkrafttreten der Gesetzesinderung
immer noch nach Nordrhein-Westfalen stromen-

den Zuwanderer aus der DDR in Kauf neh- |

men.

Frau Vizeprisident Friebe: Herr Abgeord-
neter, gesiatien Sie eine Zwischenfrage von
Herrn Abg. Dreyer? .

{Schmidt (SPD): Wegen der fanf Minuten
Redezeit, die mir dieses Parlament zu-
gebilligt bhat, kann ich das diesmal
ausnahmsweise nicht zulassen,)

- Das ist lhre Entscheidung.

Schmidt (SPD}: NatlGrlich hitten es die kom-
munalen Spitzenverbdnde gern gesehen, wenn
die Bundesregierung das Notaufnahmeverfah-
ren fur zuzugswillige Biirgerinnen und Biir-
ger aus der DDR sofort und landereinheitlich
abgeschafft hatte, wie wir das ja auch schon
seit langerer Zeit gefordert haben.

Aber da der Bund zu raschem und entschlosse-
nem Handeln offenbar nicht fahig ist, be-
graBen wir, daB das Land Nordrhein-
Westfalen seine Handlungsmoglichkeiten voll
ausschopft.

Wir unterstiitzen allerdings auch die Forde-
rung der kommunalen 5Spitzenverbinde -
gestern vorgetragen -, daB das Land den
Stidten und Gemeinden bei der Verteilung

und auch bei zus3dtzlichen Kosten helfen muB.
Wichtig ist jetzt, meine ich, daB ein Signal an
die Menschen, die in der DDR auf den Kof-
fern sitzen, gegeben wird, Das Signal muB
heien: Helft driben beim Aufbau; hier sind
die Aufnahmekapazitdten erschipft und die
Ubergangsheime Gberfllt.

{Beifall bei der SPD)

Was wir anbieten kénnen, ist einfach nicht
mehr menschenwirdig: Schiffe, Turnhailen,
Altenstuben usw., ganz davon abgesehen,
daB der sportliche und der kulturelle Aspekt
in Nordrhein-Westfalen damit auch kaputt-
gemacht werden.

Wir wollen sagen: Wenn ihr in die Bundes-
republik kommen wollt, dann kiOmmert euch
vorher um Wohnung und Arbeitsplatz, so wie
das jeder Bundesbirger tun muBl, wenn er in
eine andere Stadt umziehen will.

Wichtig ist aber auch, daB Bund, Linder und
Gemeinden alles tun, damit in der DDR sicht-
bare Zeichen des Aufbaus und der Hoffnung
far die wirtschaftliche Zukunft gesetzt
werden.

Meine Damen und Herren, ich hoffe, daB die
vollmundigen Erkldrungen des Wahlkdmpfers
und Bundeskanzlers Helmut Koh! ohne Wenn
und Aber auch umgesetzt werden.

(Nagel (CDU): Werden sie!}

Die wahltaktische Verschleierung der Not-
wendigkeit von Steuererhdhungen in diesem
Zusammenhang muB aufhdren.

Meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Seit dem 9., November 1989
hatte die Bundesregierung Zeit, sich auf die
neue Situation einzustellen, Ein weiteres
Vierteljahr zu warten, hiefe, weiterhin
Menschen aus der DDR mit offenen Armen zu
empfangen, obwohl sie dringend in ihrer
Heimat gebraucht werden,

Gehandelt werden muB deshalb sofort, Aus

,diesem Grunde stimmt die SPD-Landtagsfrak-

tion der Anderung des Landesaufnahmege-
setzes zu., Die Bundesregierung fordern wir
dringend auf, ihre rechthaberischen Droh-
gebirden gegen das Land .einzustellen. Ich
weil auch gar nicht, ob angesichts der
notstandsahnlichen Situation in vielen

" Gemeinden eine Kiage iiberhaupt Erfolg hiitte.

Der Bund hat uns lange genug mit der Pro-
blematik alleingelassen. Er sollte den Lindern
und Gemeinden lieber die Kosten abnehmen
und dankbar dafiar sein, dafl wir in
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Nordrhein-Westfalen mit der Anderung des
Landesaufnahmegesetzes zur Drosselung des
Zustroms von Menschen aus der DDR beitra-
gen.

Die SPD-Landtagsfraktion wird der Anderung
des Landesaufnahmegesetzes zustimmen, - Ich
danke lhnen.

(Beifall bei der SPD]
Frau Vizeprasident Friebe: Ich danke Ihnen,

Herr Abgeordneter. - Far die Fraktion der
CDU erteile ich Herrn Abg. Arentz das Wort,

*
Arentz ) {CDU)Y: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Die Landesregierung hat
eine Presseerkidrung dber den hier zu be-
handelnden Gesetzentwurf mit der Uberschrift
“Landesregierung beschlieBt Aufnahmestopp
fir Obersiedler" versehen. Tatsache ist, daB
sie. das mit diesem Gesetzentwurf nicht tut.
Sie kdnnte es auch nicht, selbst wenn sie es
wollte,

Diese Oberschrift zeigt aber, um was es der
Landesregierung mit diesem Gesetzentwurf
geht: Es geht der Landesregierung darum,
hier politischen Profit auf dem Ricken von
Menschen zu machen, die 40 lJahre lang im
Gefingnis des Sozialismus in der DDR einge-
sperrt waren.

(Beifall bei CDU und F.D.P. - Wider-
spruch bei der SPD)

Herr Heinemann, dazu sagen wir: Erstens ist
das typisch fir Sie. Zweitens ist es zutiefst
unanstindig.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Wir wdren froh, wenn diese Landesregierung
Gber Obersiedler wenigstens so einfithlsam
redete, wie sie es Uber Asylbewerber tut,

{Beifall bei der CDU}

Die Landesregierung weckt mit diesem Gesetz-
entwurf die Illusion, daB dadurch die Zahl
der Obersiedler verringert werden kénnte,
Der sicherste Weg, um die Zaht der Uber-
siedler zu verringern, ware die Abschaffung
der Bundesrepublik; denn das ist der griBte
Anreiz fir die Menschen, zu kommen.

(Schultz {SPD): Zwei Monate ...}

- Herr Schultz, regen Sie sich nicht auf; ich
weiB: Die Wahrheit tut lhnen weh,

Deshalb ist die Strategie von Bundeskanzler
Helmut Kohl die einzige Méglichkeit: Gber die

schnelle Verwirklichung von Wirtschaftsunion,
Wahrungsunion und Sozialunion Verhéltnisse
in der DDR zu schaffen, daB die Menschen
einen Sinn darin sehen, dort zu bleiben,

Da ist es doch interessant,

- daB zum Beispiel Herr Lafontaine jetzt
sagt, die Wahrungsunion wollte er gar
‘nicht mehr so schnell haben,

- daB Herr Schroder sagt, er sihe nicht
ein, daB wir Geld fir die Landsleute
giben, das Geld sollte besser hierbleiben,

- daB Herr Frey vorgestern hier im Landtag
gesagt hat, das Geld wire fiar Gelsen-
kirchen da und nicht fOr die Leute in der
DDR.

Sie predigen einen hemmungslosen, nackten
Egoismus!

(Beifall bei der CDU)

Das ist ein massiver Verstol gegen den
Crundsatz der Solidaritét.

{Trinius {SPD): Er hat den Verzicht auf
die dritte Stufe verlangt!}

Ich muB sagen: Wie sich die Sozialpolitiker
der Linken zu Advokaten der Ellenbogenge-
sellschaft machen, das spottet jeder Be-
schreibung!

(Beifall bei der CDU}

Nun konkret! Der Herr Sozialminister bat
vorgeschlagen, die Obersiedler demnachst in
eine alte Kaserne "StaumOhle" zu schicken,

(Zuruf des Abg. Schultz (SPD))

Uber diese Kaserne hat sich der Herr Minister
ja schon einmal geduBert. Er hat unter dem
28. November 1989 an den Bundesverteidi-
gungsminister einen Brief geschrieben, in dem
Herr Heinemann es abgelehnt hat, Ubersiedler
auch nur fiir wenige Tage dort unterzubrin-
gert, weil es ja angeblich so unmenschlich sei,
selbst far wenige Tage! Und jetzt wolien Sie
aus derselben Kaserne ein Dauerlager machen!
Das ist ein eklatanter Versto8 gegen die
Menschenwirde, Herr Kasernierungsminister!
Es ist unmdglich, was Sie hier tun!

{Beifall bei der CDU)

Wie sieht ‘es denn in den Gemeinden aus? Der
Herr Kollege Schmidt hat es ja wenigstens
kurz angesprochen. Mit diesem Gesetz entfdllt
jede gesetzliche Grundlage, um eine verninf-
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(Arentz (CDU))

tige Verteilung der Obersiedler auf die ein-
zelnen Gemeinden durchzufithren, wund es
entfilit die Verpflichtung der Landesregie-
rung, sich an der Finanzierung zu beteiligen.

Was hier filr den einzeinen bewegt wird: Die
Unterbringung der Obersiedler ist heute
schon nicht mehr wesentlich besser als fir
Obdachlose, und als solche missen die Kom-
munen die Menschen auch in Zukunft unter-
bringen. Aber Sie heften den Ubersiedlern
den Makel der Obdachlosigkeit, auf die Stirn.
Die SPD macht mit diesem Gesetz Ubersiedler
zu obdachlosen Stadtstreichern,

Im Herbst des vergangenen Jahres haben wir
vor der Kommunalwahl den Spruch plakatiert:
"Dem Sozialismus laufen die Menschen weg."
Ubrigens:

Es hat sich bewahrheitet! Seinerzeit hat die
SPD gekontert: "Die kommen nach Nordrhein-
Westfalen, wo man sozial und tolerant ist."
Dieser Gesetzentwurf und der Ort Staumihle
sind ein abstofiendes Beispiel sozialdemokra-
tischer "Solidaritdt" und "Toleranz" in diesem
Lande!

{Beifall bei CDU und F.D.P.)
Frau Vizeprasident Friebe: Fiir die Fraktion

der F.D.P. erteile ich Herrn Abg. Kuhl das
Wort.

Kuhl (F,D.P.): Frau: Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Herr Kollege Schmidt,
eines ist wohl véllig unbestritten, namlich daB
wir gemeinsam versuchen wollen, den Men-
schen in der DDR Chancen zu geben, damit
sie driben bleiben konnen,

Aber was ist mit den Menschen, die, aus
welchen Grinden auch immer, 2zu uns kom-
men? Da fangen die Probleme hier bei uns in
der Bundesrepubfik und in Nordrhein-
Westfalen an.

Dann merkt man sehr schnell, daB auch
Sozialpolitik Machtpolitik ist. Dies
demonstrieren Sie jetzt. Herr Koliege Arentz
hat gerade einige Bemerkungen dazu gemacht,
die richtig sind., Man muB ja feststellen, daB
in der Tat Sinti, Roma, Asylanten hierbieiben
kénnen,

(Schmidt {SPD): Schon wieder einen
gegen den anderen ausspielen!)

Aber, Herr Schmidt, unsere Landsleute aus
der DDR wollen Sie spornstreichs zurick-
schicken: RGckfahrkarte in die Hand, ab nach
Hause!

(Zuruf des Abg. Schultz (SPD))

-~ Nein, so kann man das nicht machen!

Sie brauchen auch nicht stdndig zu versu-
chen, die Bundesregierung vorzuflhren. Das
gelingt lhnen nicht; denn die Bundesregie-
rung hat ganz bewuBt ein Datum gewahlt:
1. Juli. ich sage lhnen auch den Grund:

weil ein solches Verfahren einhergehen muB
mit der Wihrungs- und Wirtschaftsunion
driben in der DDR. Das hilft den Menschen
und nicht lhr Verhalien!

{Schmidt (SPD): Ab 1. Juli?)

- Entschuldigung! Sie missen doch gewisse
Zeiten haben, wie Sie etwas regeln wollen,

(Trinius (SPD): Da geht es doch hur um
das Datum!)

lch will thnen einmal aus einer dpa-Meldung
die Zahlen vorhalten. Acht von elf Bundes-
lindern sagen: Wir bleiben gesetzestreu. Drei
Bundeslander - und das sind Saarland,
Bremen und Nordrhein-Westfalen - sagen: Wir
scheren uns nicht um das Gesetz. Es geht
hier um ein Bundesgesetz, Herr Minister!

ich sage lhnen auch etwas zu den Aufnahme-
quoten, weil das doch ganz interessant ist.
Bayern sollte aufnehmen 13,2 %, hat 1989
15,6 % aufgenommen. Bremen sollte 1,2 auf-
nehmen, hat 1,3 % aufgenommen. Niedersach-
sen sollte 8,2 aufnehmen, hat 10,3 % auf-
genommen. Hessen sollte 8,5 aufnehl‘t\en, hat
9,1 % aufgenommen, Schieswig-Holstein sollte
1,8 aufnehmen, hat 2,8 ¥ aufgenommen. Alle
die gerade genannten Bundeslander haben
tiber die wvorgegebene Quote hinaus aufge-
nomment, nur Nordrhein-Westfalen nicht; denn
unsere Aufnahmequote wire 31,7 § gewesen,
und wir haben nur - -

(Eichhorn {SPD}: Stellen Sie sich das
einmal vor!)

- Ach, Herr Eichhorn, reden Sie doch endlich

einmal von dieser Stelle aus, statt immer lhre

bloden Zwischenrufe zu machen, Das argert!
(Beifal! bei F.D.P. und CDU)

Wir haben 17 Millionen Menschen, und Sie
behaupten doch immer, wir seien das reichste
Land der Bundesrepublik.

{Eichhorn (SPD): Sie haben doch keine
Verantwortung in den Gemeinden!)

- Hoéren Sie doch auf!
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(Kuhl (F.D.P.))

Ich sage lhnen die Zahlen: Wir sollten 31,7 %
aufnehmen und haben 27,9 3 aufgenommen,

{Schultz (SPD): Jetzt nennen Sie bitte
auch die Aussiedierzahlen!)

- Wir sprechen hier von Ubersiedlern, nicht
von Aussiedlernt -

ich sage lhnen nun etwas zur Anhdrung des
gestrigen Tages. Alle drei Vertreter der
Spitzenverbinde haben in der Tat zugestimmt,
Herr Kollege Schmidt.

(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Das ist nicht strittig. Gleichzeitig haben sie
aber gesagt: Wir sind leider nicht in der
Lage, eine Problemlésung zu bieten. Die
Obdachlosenzahlen werden wachsen. Sie haben
deutlich erkldrt, daf das Problem lediglich

‘verlagert wird, ndmlich von den Obergangs-

heimen ins Obdachenlosenasyl,
{Arentz (CDU): So ist es!)

und zahlen missen die Kommunen. Die Vertre-
ter der Spitzenverbénde haben auch eindeutig
erklart, daB das Land das Geld zur Verfi-
gung stellen muB, denn sonst sind sie nicht
in der Lage, das Problem zu lésen, Weiterhin

haben sie erklart, daB wir, sollten die
Ubersiedlerzahlen - aus weichen Grinden
auch immer - wieder ansteigen, sofort ein

neues Gesetz brauchen.

Was wollen Sie eigentlich? Heute das Cesetz
mit der Abschaffung der Aufnahmelager, und
morgen machen Sie das ndchste Gesetz, weil
wieder mehr Menschen kommen. Raus aus der
Traufe, rein in den Regen! Oder wie stellen
Sie sich das vor?

(Schmidt (SPD): Wie stellt sich denn der
Schéuble das vor?)

Mit der Anderung des Landesaufnahmegesetzes
beschlieBen Sie, die Bundestreue und damit
die Gesetze zu miBachten, wie Oskar
Lafontaine es lhnen vergemacht hat.

{Minister Einert: Wie man so einen Unfug
daherreden kann! - Minister Heinemann:

Der Mann hat keine Ahnung! - Blumenberg

{(SPD): Hinsetzen! - Schmidt (SPD): Das
ist eine Unterstellung!)

Meine Damen und Herren, so kann man hier
nicht verfahren! Es geht nicht an, daB
einzelne Linder aus politisch vordergriindigen
Motiven - das ist das Entscheidende - das
Bundesrecht verletzen,

Frau Vizepriisident Friebe: Herr Kollege, lhre
Redezeit ist zu Ende.

Kuhl (F.D.P.}: Da meine Redezeit leider zu
Ende ist - wir hatten nur 5 Minuten -,

(Edelbrock (SPD): Gott sei Dank, setz
dich hin! - Eichhorn (SPD): So ein
Schwitzer!)

darf ich noch folgendes sagen:

Es ist bedaueriich, daB Sie innerhalb von nur
12 Minuten Ober die Schicksale von vielen
unserer Landsleute entscheiden wollen.

(Schultz (SPD): Das hat der Altestenrat
entschieden, nicht wir!)

Wir hitten eine lingere Debatte flihren mis-
sen.

(Beifall bei der F.D.P. - Minister

Heinemann: Quatschkopf!)

Frau Vizeprasident Friebe: Fir die Landes-
regierung  erteile tch Herrn Minister
Heinemann das Wort.

Heinemann, Minister flir Arbeit, Gesundheit
ond Soziales: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Zundchst zu
thnen, Herr Kuhl! Was Sie vorgetragen
haben, entbehrt jeder Sachlichkeit und ist
falsch, Wir brechen Xein Bundesrecht, son-
dern wir dndern das Landesaufriahmegesetz.

(Beifall bei der SPD)

Dies hat zur Folge, dalf die Xommunen 2u-
kiinftig keine Obersiedler mehr zugewiesen
bekommen, sondern daB die OUbersiedler, die
uns der Bund zuweist, vom Land versorgt
werden,

{Dreyer (CDU): Sie stecken sie in
Sammellager!)

~ Herr Dreyer, ich habe lhnen schon einmal
gesagt: Sprechen Sie nicht von Sammellagern!
Was sind denn Sammellager? Ist eine Turn-
halle, wo die Menschen untergebracht werden,
kein Sammellager? Sind die Containerecken,
die langsam schon Slums gleichen, keine
Sammellager? ‘

(Zuruf des Abg, Dreyer (CDU))
lch kénnte lhnen eine Menge Beispiele nen-
nen. Sie wollen das nicht wahrhaben, weil es
thnen nicht in den Kram pait.

{(Eichhorn (SPD): Scheinheilig ist das!)

ich sage: Die Wiahrungsunion ist Vorausset-
zung. Es kann mir aber keiner sagen, daB sie
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(Minister Heinemann)

zum 1. Juli kommt. Bei der Unsicherheit mit
dieser Bundesregierung steht das noch vollig
in den Sternen. .

{Doppmeier {(CDU}: Wozu wollen Sie denn
einen Stacheldraht!)

- Herr Doppmeier, thr Herr Bundeskanzler
hat im Wahlkampf Versprechungen gemacht,
von denen er sich heute schon wieder zurick-
zieht.

(Widerspruch bei der CDU - Hardt
{CDU}: Sie sind der Kasernierungs-
minister!)

Herr Haussmann und der Herr Bundeskanzler
haben den Sparern, den Rentnern und den
Arbeitnehmern in der DDR den Umtauschkurs
1 : t versprochen. Heute sprechen sie von
1 : 3. Das wollen die Leute driben nicht
héren!

{Zurufe wvon der CDU -~ Doppmeier
(CDU): Warum wollen Sie die Leute
hinter Stacheldraht stecken?}

Sie haben ihnen geglaubt und sind jetzt schon
enttdauscht.

(Doppmeier {CDU): Warum ziehen Sie
denn dann noch einen Stacheldraht?)}

Deshalb ist auch das Risiko vorhanden, daB
das Gros der Zuwanderer wieder grdoBer wird,

Frau Vizeprisident Friebe: Herr Minister,
gestatien 5Sie eine Zwischenfrage - -

Heinemann, Minister fGr Arbeit, Gesundheit
und Soziales: Nein, das geht von meiner Zeit
ab.

Herr Kuhl, ich will lhnen noch eines sagen!
Die Quote 27,9 % entspricht der Bevdlkerung
des Landes Nordrhein-Westfalen. Die Bundes-
ratsquote von 31,7 % ist ‘eine Quote, gegen
die ich seit langem kdmpfe,
(CDU): Stimmt

(Goldmann doch gar

nicht!)

weil wir Gber Gebihr mit Aus- und Obersied-
lern bedacht werden.

(Arentz (CDU): Das ist unwahr! - Zuruf
des Abg. Goldmann (CDU]))

- Herr Goldmann, es lohnt nicht mehr, es hat
in diesen letzten Stunden keinen Sinn mehr.

(Goldmann (CDU): Ein Wendehals sind
Sie! - Zuruf des Abg. Kuhl (F.D.P.))

Meine sehr verehrten Damen und Herren!

(Zurufe von der CDU - Goldmann (CDU):
In der Minderheit sind Siet! - Glocke der
Prasidentin)

Auch was Herr Arentz gesagt hat, entbehrt
jeder Sachlichkeit. Ich konnte ihm ja gestern
schon seine Unsachlichkeit belegen. Meine
Damen und Herren von der CDU, scheinbar
kdnnen Sie sich nicht vorstellen, daB man in
dieser Frage auch sachlich entscheiden kann,

{Lachen bei der CDU wund Zuruf: Das
sehen wir ja!)

Es ist der Bund - Herr Bldm -, der den
Menschen das Eingliederungsgeld entziehen
will, um die Kommunen zukiinftiy vom ersten
Tag an mit der Sozialhilfe fiir diese Menschen
zu belasten.

{Dreyer (CDU}: Das haben Sie doch
immer gefordert!)

- Wir haben gefordert, daB der Bund die
Kosten ubernimmt, wverehrter Herr Dreyer!
Jetzt sollen die Kommunen die Kosten tragen,
Das ist lhre soziale Einstellung!

Wir haben in den letzten Tagen schon viel
dartiber gesprochen. Lassen Sie mich noch ein
paar Bemerkungen machen!

Die Landesregierung hat den Entwurf eines
Gesetzes zur Anderung des Landesaufnahme-
gesetzes, (ber den heute abschlieBend zu
entscheiden ist, vorgelegt. Kernpunkt der
Novelle ist, daB die GCemeinden des Landes
zukinftig nicht mehr verpflichtet sind - um
es noch einmal zu sagen -, Obersiedler in
Obergangsheimen unterzubringen., Die Men-
schen aus der DDR, die bei uns einen neuen
Wohnsitz begriGnden wollen, missen sich somit
selbst um Unterkunft bemiihen.

Mit dieser Grundidee der WNovelle soll den
Ubersiedlern deutlich gesagt werden: Wer in
Austbung seines Grundrechts auf Freizlgig-
keit seinen Wohnsitz wechselt, trdgt daflr die
volle. Selbstverantwortung. Sie von der CDU
fordern doch immer die Selbstverantwortung
fur alle Menschen! 1ch kann lhnen dafiGr eine
Menge Beispiele nennen, Und hier soll das
nicht gelten? Obersiedier sollen fGr Wohnung
und Lebensunterhalt am neuen Wohnort volil
selbst verantwortlich sein, Das gilt far die
Bundesblirger und spétestens seit den freien
Wahlen zur Volkskammer am 18. Marz auch fir
die Birger der DDR.

(Goldmann (CDU): Die Bundesbirger
haben doch ganz andere Voraussetzun-
gen!}
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(Minister Heinemann)

Diese Grundidee ist unumstritten; das belegt
nicht zuletzt der von der Bundesregierung
vorgelegte Gesetzentwurf zur Aufhebung des
Notaufnahmeverfahrens.

Beide deutsche Staaten wachsen zusammen,
zwischen ihnen herrscht volle Freizigigkeit,
und hierzu .paBt ein Notaufnahmeverfahren
nicht mehr. .

(Schmidt (SPD): Das sagt sogar der
Schéuble!)

Das Notaufnahmeverfahren ist unter génzlich
anderen  Vorzeichen geschaffen worden.
Damals herrschte Kkalter Krieg, spater. kam
der Eiserne Vorhang dazu, und hieraus
erwuchs fiir die Deutschen diesseits der
Grenze die Pflicht, denjenigen, die dem
kommunistischen Machtbereich entkommen
waren, eine besondere Filrsorge angedeihen
zu lassen. Innerhalb eines halben Jahres hat
sich die Situation aber véllig gedndert,

(Goldmann (CDU): Gott sei Dank!)

- Ja. - Die gesellschaftlichen Umwalzungen in
der DDR haben die Rechtfertigung fiir ein
Notaufnahmeverfahren entfallen lassen,

Deshalb ist dieser Zeitpunkt richtig. Was der
Bundesinnenminister zum 1, Juli macht, ist
ein zu spéter Zeitpunkt. Und ich hére Sie
hier schon wieder mit Uberzeugung reden:
Dieser Bundesinnenminister handelt richtig,
ab 1. Julit lhnen kommt es nicht auf die
Sache an, sondern darauf, wer es macht. Den
Bundesinnenminister loben Sie, wenn er es am
1. Juli macht, und die Sozialdemokraten in
der Verantwortung hier verurteilen Sie,

{Hardt {CDU): Was? - Doppmeier (CDU):
Wihrungsunion und Sozialunien waren die
Stichworte!)

Ihr doppelziingiges Spiel, Herr Doppmeier,
haben die Menschen im Lande erkannt., Sie
erkennen es auch weiter, und sie werden
thnen dazu die Antwort geben. Da bin ich
ganz sicher.

(Beifall bei der SPD)

Frau Vizepridsident Friebe: Meine Damen und
Herren! Weitere Wortmeldungen liegen nicht
vor. lch schlieBe die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer dem Gesetz-
entwurf entsprechend der BeschluBempfehlun
des -Ausschusses fiir Arbeit, Gesundheit ung
Soziales Drucksache 10/5210 seine Zustimmung

geben michte, den bitte ich um ein Handzei-
chen, - Danke schén. Wer ist dagegen?

(Doppmeier {CDU): Das letztere war die
Mehrheit! Eindeutig! - Zurufe von CDU
und F.D.P.: Mehrheit! Mehrheit!}

Meine Damen und Herren! Ich darf die Abstim-
mung wiederholen, weil es fir das Prdsidium
nicht ganz erkenntlich war.

{(Hardt (CDU): lJetzt sollen die anderen
hereinkommen! Das ist immer so!)

- Nein, ich muB erst einmal eine Meinung des
Prasidiums feststellen. Ich werde die Mehrheit
durch das Préasidium feststellen lassen. Des-
halb  wiederholen wir die  Abstimmung.
Dariiber ist das Prasidium sich einig,

Wer fur den Gesetzentwurf ist, den bitte ich
um das Handzeichen. - Danke schon. Wer ist
dagegen?

(Doppmeier {CDU): Die fehlen ja alle!
Hier ist die Mehrheit!)

- Gut, meine Damen und Herren, dann kommen
wir jetzt zum Auszdblen.

(Zuruf von der CDU: Jetzt kommen sie
aus der Kantine! - Doppmeier [CDU):
Was ist denn das flr ein parlamenta-
risches Verfahren? - Weitere Zurufe von
CDU und F.D.P. - Gegenrufe von der
SPD - Unruhe - Glocke der Prasidentin)

lch darf die Mitglieder des Présidiums bitten
auszuzdhlen.

(Kuhl (F.D.P.}: lJetzt werden sie aus
der Kaffeeklappe geholt! - Dreyer
(CDU): Jetzt kommen sie alie herein!
- Blumenberg (SPD): Sind wir eine ge-
schlossene Gesellschaft, oder was ist
los?)

Frau Pecking-Schwill, Herr Meyer zur Heide,
Herr Heidtmann, Frau Larisika-Ulmke! Sind
die Mitglieder des Prasidiums bereit?

Ich darf jetzt noch einmal um Abstimmung
bitten.

(Hardt {(CDU): Es hat sich im Hause
herumgesprochen! - Minister Heinemann:
Da kommen wieder zwei von euch! -
Anhaltende Unruhe)
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(Frau Vizepridsident Friebe)

Wer fir den Gesetzentwurf ist, den darf ich
bitten, jetzt die Hand zu heben, Ich bitte
auszuzahlen!

(Hardt (CDU): Dann brauchen wir
demnachst gar nicht mehr abzustimmen!
- Weitere Abgeordnete kommen in den
Plenarsaal - Pfui-Rufe ven CDU und
F.D.P. - Zuruf von der CDU: Unmbg-
lich! - Anhaltende erregte Zurufe wvon
CDU und F.B.P. - Weiterhin anhaltende
Unruhe}

Darf ich nun diejenigen, die dagegen sind,
um das Handzeichen bitten!

(Wendzinski (SPD): Wir bitten um
Hammelsprung! - Minister Heinemann:
Wie lange zdhlt ihr denn? Bis sie alle
hier sind?}

Meine Damen und Herren, ich gebe |hnen das
Ergebnis der Abstimmung bekannt: Fir den
Gesetzentwurf wurden 79 Stimmen gezahlt,
dagegen 72. Damit ist der GCesetzentwurf
verabschiedet.

(Beifall bei der SPD - Hardt {CDU):
Nein, nein, so geht es nicht! - Weiss
{CDU): Hammelsprung!)

Das Présidium ist sich einig, daB die 5timmen
korrekt gezdhlt wurden. Damit ist die Ab-
stimmung geschlossen.

(Zurufe von der CDU - Hardt (CDU):
Wir zweifeln das Abstimmungsergebnis
an! - Blumenberg (SPD}: Jetzt kommt
der Worms auch noch! - Demonstrativer
Beifall bei der SPD)

Herr Hardt, zur Geschiftsordnung!

Hardt (CDU): Frau Préasidentin! Meine Damen
und Herren! Wir haben in den tetzten zehn
Minuten wechselnde Mehrheiten gehabt. Wir
zweifeln das knappe Wahlergebnis, wie Sie es
ausgezahit haben sollten, entsprechend an.
Wir beantragen einen Hammelsprung, damit
Klarheit in diesem Hause herrscht. - Danke.

(Beifall bei CDU und der F.D.P., - Un-
ruhe)

Frau Vizeprasident Friebe: Meine Damen und
Herren! Das Prdsidium hat sich beraten. Nach
der Geschaftsordnung ist eindeutig: Die
Zahlen sind durch das Priasidium anerkannt.
Die Abstimmung zdhlt, Die Abstimmung ist
abgeschlossen. Das Ergebnis lautet: 79 dafir,
72 dagegen. Das sind die Zahlen, die vom
Prédsidium anerkannt worden sind.

Danach ist dieser Antrag nach unserer Ge-
schaftsordnung nicht zulassig, Herr Hardt,

(Beifal! bei der SPD - Widerspruch bei
der CDU - Unruhe}

Zur Geschéftsordnung, Herr Hardt?

Hardt {(CDU): Frau Prasidentin! Ich moéchte

zur Begrindung nachschicken, daB auch die

SchriftfUhrer nicht in der Lage waren, eine
eindeutig formierte Lage festzustellen.

(Beifall bei CDU und F.D.P., - Wider-
spruch bei der SPD)

Ich habe nicht erkennen kbénnen, da8l reihen-
weise ausgezdhlt worden ist. Somit ist bei
dieser Auszdhlung auch nicht jeder ent-
sprechend namhaft gemacht worden. Das war
eine Oberblickszéhlung, Wir beantragen einen
wirklichen Hammelsprung, damit Kiarheit lber
diesen Gesetzentwurf besteht. Ich habe die
Bitte, dementsprechend zu verfahren.

{Beifall bei CDU und F.D.P. - Wider-
spruch bei der SPD)

Frau Vizeprasident Friebe: Meine Damen und

Herrent Auch nach Rucksprache mit dem
Prisidenten ist es nach der Geschaftsordnung
eindeutig so, daB ausgezdhlt wurde und daRB
die Mitglieder des Préasidiums, die ausgezdhit
haben, die Stimmen hier angegeben haben.
Diese werden vom Présidium einstimmig aner-
kannt. Damit ist die Abstimmung nach unserer
Geschaftsordnung abgeschlossen,

(Beifall bei der SPD - Unruhe)

Meine Damen und Herren! Ich stelle noch
einmal das Ergebnis fest: Der Gesetzentwurf
ist in zweiter Lesung mit 79 Stimmen dafGr
und 72 Stimmen dagegen verabschiedet.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 10 auf - -

(Hardt {(CDU): Ich méchte anmerken,
daB wir das Ergebnis der Abstimmung
anzweifeln! - Doppmeier (CDU)}: Die
Mehrheit muB da sein! - Anhaltende
Unruhe und lebhafte Zurufe)

Priasident Denzer: Meine Damen und Herren!
Ich bitte Gie, Platz zu nehmen.

Ich bin mir nicht so ganz sicher, ob wir
unseren Zuhbrern gerade das richtige Bild
eines Pariaments bieten. '

{Demonstrativer Beifall bei CDU wund
F.D.P. - Beifall von der Zuhérertribiine)
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(Prasident Denzer}

- Ich muB den Zuschauern und Zuhérern,
unseren Mitbirgern, sagen: Nach der Ge-
schaftsordnung  sind Beifalls- oder Miffal-
lensbekundungen von der Tribine nicht
zutldssig. lch stelle das aber lediglich fest,

(Dreyer (CDU): Selbst wenn es dem
Présidenten geféllt!)

Es .gibt keinen Zweifel: Die Geschaftsordnung
kann nicht nach Bedarf interpretiert werden.
Die Abstimmung ist durch den einstimmigen
BeschluB des Préasidiums gultig festgestellt.
Nur bei 2Zweifeln ist ein Hammelsprung, wie
man so schin sagt, zur Feststellung des
Ergebnisses méglich.

CDU: Wir

(Zuruf von der zweifeln

doch!}

Da  hier kein Streit besteht, gibt es daruber
keinen Zweifel. Der Punkt ist abgeschlossen.

Die CDU-Fraktion hat eine viertelstiindige
Unterbrechung beantragt, dem nach den
Gepflogenheiten des Hauses stattzugeben ist.
Wir treffen uns um 15,20 Uhr wieder. Die
Sitzung ist unterbrochen,

(Unterbrechung der Sitzung von 15.06
Uhr bis 15.28 Uhr)

Préisident Denzer: Meine Damen und Herren!

lch mochte 5ie bitten, Platz zu nehmen. Die
unterbrochene Sitzung des Landtags wird
fortgesetzt.

GemdB § 62 unserer Geschiftsordnung ist die
Abgabe wvon Erkldrungen méglich. Zu einer
Erklarung, die nicht im Zusammenhang mit
dem Gegenstand der Beratung steht, kann
der Prasident auBerhalb der Tagesordnung
das Wort erteilen. Die Erkldrung ist ibm auf
Verlangen wvorher schriftlich vorzulegen. Die
Redezeit ist auf 5 Minuten beschrankt.

Von dieser Mdglichkeit der Geschédftsordnung
hat Frau Abg. Decking-Schwill als erste und
Frau Abg. Verstegen als zweite Gebrauch
gemacht. Das Verlangen, die Erklirung
vorher schriftlich vorzulegen, stellt dieser
Prdsident aus Zeitgrinden nicht, so daB ich
Frau Abg. Decking-5chwill das Wort zur
Abgabe einer Erkldrung gema § 62 unserer
Geschiftsordnung erteile, Frau Kollegin, Sie
haben das Wort.

Frau Decking-S5chwill (CDU): Herr Prisident!
Mefne sehr verehrten Damen und Herren! Auf
die Frage der Priasidentin, wie viele Stimmen
die Mitglieder des Prasidiums, die Auszah-
lenden, gezdhlt hatten, haben sowohl Frau
Verstegen als auch ich nicht geantwortet, weil
wir unsicher gewesen sind.

Daraufnin wurde das Ergebnis 79 zu 72
aufgrund der Stimmenauszdhlung unserer
Kollegin von der F.D.P. mitgeteilt. Ich will es
nicht anzweifeln, aber wir konnten es nicht
bestitigen, weil es unsicher gewesen ist,

Es ist dann festgestellt worden, im Prasidium
sei Einvernehmen hergestellt worden. Dieses
Einvernehmen ist formell nicht hergestelit
worden, weil sowohl Frau Verstegen ais auch
ich keine Zahl genannt haben.

(Zurufe}

Von daher bleibt dieses Ergebnis unklar und
deswegen anzuzweifeln. Danke schon!

(Beifall bei CDU und F.D.P. - Zurufe
vaon der SPD)

Prasident Denzer: Meine Damen und Herren
Kollegen? Tch  wei gar nicht, was diese
Aufregung soll. Wir nehmen hier nach einem
abgeschlossenen Tagesordnungspunkt Erkldrun-
gen entgegen, -

(Zustimmung bei der SPD)

und ich bitte das Recht der Abgeordneten,
die die Abgabe dieser Erklarung gewinscht
haben, zu respektieren.

Das Wort hat jetzt Frau Abg. Verstegen von
der Fraktion der CDU. Bitte sehr!

*

Frau Verstegen] {CDU): Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
erkldre hiermit, daB ich das Abstimmungs-
ergebnis nicht anerkannt habe. Auf meine
Frage, ob ich oder auch die anderen Aus-
zdhlenden mitgezahlt worden sind, habe ich
keine Antwort erhalten.

{Zustimmung bei CDU und F.D.P,)

Prisident Denzer: Ich habe diese Erkl&rungen
entgegengenommen.

Nun liegt mir noch ein Antrag des Herrn
Abg. Heidtmann wvor, eine Erkldrung nach
§ 62 unserer Geschiftsordnung abzugeben.
Ich gebe diesem Antrag statt und erteile
lhnen das Wort, Herr Kollege.

Heidtmann (SPD): Sehr geehrter Herr Prisi-
dent? Herr Abg. Hardt hat wvon hier aus
behauptet, es sei nicht korrekt ausgezdhlt
worden; er habe das beobachtet. Ich kann
nicht wverstehen, wie er, da ich ihm den
Riicken zugekehrt habe, feststellen konnte,
daB ich nicht korrekt ausgezéhlt habe.

Ich sage hier ganz ausdricklich, daB ich
nach bestem Wissen und GCewissen ausgezahlt
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{Heidtmann (SPD})

habe und daB das Ergebnis, wie ich es hier
nach vorn weitergegeben habe, nach meinem
Daflirhalten richtig war.

(Reul (CDU): Eine Seite! - Beifall bei
der SPD)

Président Denzer: Damit ist die Abgabe der
Erklérungen abgeschlossen,

Ich rufe Punkt 10 der Tagesordnung auf:

Zukunft der Juristenausbkildung

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 10/4265
BeschiuBempfehlung und  Bericht des
Rechtsausschusses

Drucksache 10/5331

ich Efﬁf.fne die Beratung. Wer wiinscht das
Wort? — NiemandT Wortmeldungen liegen also
nicht vor. Die Beratung ist geschlossen.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung.
{Unruhe)

-~ Ich wurde diese Pilgerfahrten von Beamten
und Abgeordneten in den Phasen der Abstim-
mungen ein wenig einstellen; denn die Ge-
schiifte gehen -hier weiter.

{Zuruf des Abg. Kuhi (F.D.P.)
- Doppmeier (CDU}: Da kann man einmal
sehen, wie unibersichtlich das hier ist!
- Gegenrufe von der SPD - Unruhe)

- Ich werde die Geschidfte erst weiterfiithren,
wenn: in diesem Saal Ruhe eingetreten ist und
die Abstimmung stattfinden kann,

Meine Damen und Herren! Die BeschluBempfeh-

Iung des Rechtsausschusses Drucksache
10/5331 ist in sechs Abschnitte eingefellt.

Die Abschnitte | bis V enthalten allgemeine
Aussagen. zur Juristenausbildung und eine
Aufforderung an die Landesregierung. Laut
Abschnitt VI soll der Antrag der Fraktion der
CDU DPrucksache 10/4265, der 'hnen wvorliegt,
fir erledigt erklart werden,

Wir stimmen zundchst (ber die Abschnitte |
bis V insgesamt ab. Wer diesem Te&ll der
BeschluBempfehlung unseres Rechtsausschus-
ses seine Zustimmung geben mdchte, den bitte
ich um das Handzeichen. - Danke schén. Die
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Damit sind die
Abschnitte | bis V der BeschluBempfehlung

einstimmig angenommen,

Wir stimmen nun Uber Abschnitt V! ab,
wonach der Antrag der CDU Drucksache
10/4265 fir erledigt zu erkldaren ist. Wer
dieser Empfehlung des Rechtsausschusses
zustimmen will, der gebe bitte das Hand-
zeichen, - Danke schén. Ich bitte um die
Gegenprobe. - Stimmenthaltungen? - Damit ist
Abschnitt Vi der BeschluBempfehlung eben-

falls angenommen.

Ich rufe nunmehr Punkt 11 der Tagesordnung
auf:

Gesetz zur Anderung des Landeswasserge-

Setzes

Gesetzentwurf der Fraktion der CDU
Drucksache 10/5244

zweite Lesung

Meine Damen und Herren! Da nach der ersten
Lesung des Gesetzentwurfs keine Ausschuli-
sitzung - stattgefunden hat, ist der Gesetz-
entwurf selbst, also die Drucksache 10/5244,
auch Gegenstand der Beratung in der heuti-
gen zweiten Lesung.

Ich erdffne die Beratung. Wer wianscht das
WortT - Niemand! Dann schlieBe ich die

Beratung.

Ich lasse abstimmen. Wer dem Gesetzentwurf
der CDU-Fraktlon Drucksache T0/5244 seine
Zustimmung geben mobchte, den bitte ich um
ein Handzeichen. - Danke schén. Die Gegen-
probe! - Danke schin. Enthaltungen? - Damit
ist der Gesetzentwurf in zweiter Lesung

abgelehnt.
ich rufe Punkt 12 der Tagesordnung auf:

Erster Staatsvertrag zur Anderung des Rund-
funkstaatsvertrages {Staatsvertrag zur tern-
sehkurzberichterstatiung)

Antrag der Landesregierung auf Zustim-
mung zu einem Staatsvertrag gemdB Arti-
kel 66 Satz 2 der Landesverfassung
Drucksache 10/5355

zweite Lesung

Ich eréffne die Beratung. Wanscht jemand das
Wort? - Ich sehe, das ist nicht der Fall.
Dann schlieBe ich die Beratung.

Ich lasse abstimmen. Wer dem Staatsvertrag
Drucksache 10/53556 seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich um ein Handzeichen.
- Danke schén. Die GCegenprobe! - Danke
schon. Stimmenthaltungen? - Damit ist der

Staatsvertrag in zweiter Lesung angenommen.
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