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Sonderkonferenz si#mtlicher Ministerpridsidenten geplant; dabei
werde das Partnerschaftsproblem noch einmal erdrtert., Gegenwdr-
tig seien jeweils zwei Minister des Landeskabinetts flir eines
der alten/neuen Linder der DDR zustidndig, die HilfsmaBnahmen
vor Ort vereinbarten usw. Generell sollten sich die SofortmaB-
nahmen auf das Gesundheitswesen, den Stiddtebau und das Wohnungs-
wesen, den Umweltschutz, auf Energiefragen und auf den Aufbau
demokratischer Verwaltungsstrukturen konzentrieren.

Von den veranschlagten Mitteln in H8he von 20 Millionen DM seien
- wie vorgetragen - flir SofortmaBnahmen mit Einwilligung des
Hauptausschusses in seiner Sitzung am 14.12,1989 fiir das Gesund-
heitswesen 3 Millionen DM sowie fiir den Bereich Verkehr im Bezirk
Leipzig 2 Millionen DM bereitgestellt worden.. Jetzt erbitte die
Landesregierung die Zustimmung des Hauptausschusses fiir die
Gewdhrung weiterer 7 Millionen DM fir das Gesundheitswesen; damit
kénnte der vom HauptausschuB genannte Gesamtrahmen fiir Soforthil-
fen auf diesem Gebiet von 10 Millionen DM ausgeschdpft werden.
Dartiber hinaus sollten 2 Millionen DM fiir SofortmaBnahmen im
Umwelt- und Gesundheitsschutz im Bezirk Leipzig, weitere 2 Mil-
lionen DM flir die Durchfiihrung eines breit angelegten Manage-
ment-Trainingsprogramms fiir Kleinunternehmen in Handel, Handwerk
und Gewerbe sowie filr zahlreiche kleinere HilfsmaBnahmen des
Ministerprisidenten bereitgestellt werden, (ber die dieser im
Hauptausschuf sich schon geduBert habe.

Fir das Gesundheitswesen seien also bisher 3 Millionen DM frei-
gegeben und nun 7 Millionen DM beantragt. Nach Vorgespréchen in
der DDR habe der Minister fiir Arbeit, Gesundheit und Soziales mit
52 Verbidnden des Gesundheitswesens am 21.12.1989 ein Soforthilfe-
konzept abgestimmt. Basis seien bereits bestehende' oder noch zu
griindende Partnerschaften zwischen Krankenhdusern in Nordrhein-
Westfalen und in der DDR. Sachgerechte, an lokalen Bedirfnissen
orientierte medizinische Hilfen seien vor allem durch Partner-
schaften zwischen Gesundheitseinrichtungen zu leisten. In der
DDR gebe es 540 Krankenh#user, in Nordrhein-Westfalen 570, davon
- 6 Hochschulkliniken. Als wichtigster Bestandteil der Linderung
akuter Versorgungsprobleme beim Auf- und Ausbau von Partnerschaf-
ten mit DDR-Krankenhi#usern habe sich die Bereitstellung von Aus-
stattungs-Sets mit Verbrauchsmaterialien - Einwegspritzen, Ver-
bandsstoffe usw. - als auBerordentlich hilfreich erwiesen. Ein
solcher Set zum Preise von 5 200 DM sichere die Versorgung von
100 Betten fiir drei Monate. Mit insgesamt 508 Ausstattungssets
wolle Nordrhein-Westfalen Akutkrankenhiuser in den flinf Schwer-
punktbezirken in der DDR - in den Bezirken Halle, Leipzig, Chem-
nitz, Dresden und Frankfurt/Oder - versorgen. Weitere 10% Sets
seien flir Krankenhiduser bestehender Krankenhauspartmnerschaften
auBerhalb der erwdhnten Schwerpunktbezirke vorgesehen, Die Kosten
flir eine Versorgung {iber den Zeitraum von drei Monaten beliefen
sich auf rund 3,18 Millionen DM. Allerdings miisse diese Versor-
gung fiir mindestens sechs Monate - mit einem Aufwand von rund
6,36 Millionen DM - gesichert werden. Darliber hinaus wiirden
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1,5 Millionen DM benttigt, um die Versorgungslage in den psychia-
trischen Krankenhidusern zu verbessern. Partner seien hier die
Landschaftsverbidnde. Fiir die Grundversorgung im Rahmen des Auf-
und Ausbaus von Partnerschaften zwischen medizinischen Einrich-
tungen in Nordrhein-Westfalen und der DDR wiirden somit insgesamt
7,9 Millionen DM bendtigt. - Dies zur Erliduterung der Verwendung
der 10 Millionen DM flir den Gesundheitsbereich!

Aus den Gespridchen mit den Vertretern der fiinf Schwerpunktbezirke
und auf der Grundlage von Vereinbarungen mit den jeweiligen Run-
den Tischen in bestimmten Bezirken wiirden ferner 2,1 Millionen DM
flir vorrangige EinzelmaBnahmen bereitgestellt: fiir Transportmég-
lichkeiten zugunsten von geistig und kdrperlich Behinderten, medi-
zinische Hilfsmittel und spezielle Therapiegerite.

Was die Umweltmafnahmen im Bezirk Leipzig angehe, seien 2 Millio-
nen DM fir die Ausstattung und fUr Material zur Abwehr von Ge-
sundheitsgefdhrdungen in den Bereichen Stadtreinigung sowie Was-
ser- und Abwasserbehandlung bestimmt. Davon sollten u. a. be-
schafft und der Stadt Leipzig bzw. dem dortigen Runden Tisch zur
Verftigung gestellt werden:

- flir die Stadtreinigung 4 Miillfahrzeuge, 1 Milllpresse, Pumpen
zur Sickerwasserfdrderung, Laboreinrichtungen fir Deponien,

- technische Gerdte zur Wasserversorgung und zur Wartung und
Reparatur des Wasser- und Abwasserleitungssystems.

Dies gehe auf Vereinbarungen Ministers Z&pel mit dem Runden Tisch
in Leipzig am 7. Januar 1990 zuriick. Weitere Einzelheiten will
der Redner hierzu nicht vortragen.

Flir das in Aussicht genommene Management-Trainingsprogramm werde
vorgeschlagen, mit einem Aufwand von 2 Millionen DM in Leipzig
ein Beratungszentrum vor allem fiir Kleinunternehmen einzurichten,
Dort solle Hilfestellung und Beratung in den Bereichen Betriebs-
fihrung, materielle und technische Ausstattung, juristische Fra-
gen und Finanzierung geleistet werden. Das von der WestLB hierfiir
erarbeitete Konzept sehe die Zusammenarbeit von zehn Betriebs-
beratern aus Imstitutionen in Nordrhein-Westfalen mit zehn Wirt-
schaftsexperten aus der DDR fiir sechs Monate als Unternehmens-
berater vor. Danach solle dieses Zentrum in die Trégerschaft der
DDR {ibernommen werden. Der Ministerprédsident wolle das Projekt
fordern, weil der schnelle Auf- und Ausbau gerade der klein- und
mittelstdndischen Wirtschaft in der DDR eine der wichtigsten Vor-
aussetzungen fiir die Stabilisierung der dkonomischen Situation
sel.

SchlieBlich habe der Ministerprédsident den HauptausschuBl schon
Uber verschiedene EinzelmaBnahmen unterrichtet; dies brauche
jetzt nicht wiederholt zu werden.
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Insgesamt werde der HauptausschuB gebeten, aus dem Gesamtansatz

von 20 Millionen DM weitere 11 Millionen DM freizugeben:
- 7 Millionen DM fiir weitere Soforthilfen im Gesundheitswesen,

- 2 Millionen DM fiir SofortmafSinahmen im Umweltbereich im Bezirk
Leipzig,

- 2 Millionen DM fiir MaBnahmen des Ministerprédsidenten.

Zu dem erwdhnten Blirgschaftsrahmen von 1 Milliarde DM erginzt
der Staatssekretdr noch, die Vergabebedingungen seien am

1. Februar 1990 vom Haushalts- und FinanzausschuB gebilligt wor-
den; sie entsprichen denen flUr das Blrgschaftsprogramm in Polen.

Zur Einrichtung eines Verbindungsb{iros des Landes in Ostberlin
fiihrt Staatssekretadr Clement aus, das Kabinett habe am 23. Januar
die Errichtung beschlossen. Angesichts der dramatischen Entwick-
lung in der DDR werde die Landesregierung mit unz#hligen Anfragen,
Bitten und Kontaktanliegen tiberh#uft; das BUro sei fiir die Her-
stellung solcher Kontakte dringend erforderlich. Wegen der Kurz~
fristigkeit von Planung und Entscheidung hiertiber sei es leider
nicht mdglich gewesen, die Errichtung im Vorfeld mit den Fraktio-
nen und dem Landtag im Detail abzustimmen; daflir werde um Ver-
stdndnis gebeten.

Gleichzeitig habe die Landesregierung in der Staatskanzlei ein
deutschlandpolitisches Referat geschaffen, das alle deutschland-
politischen Vorhaben koordinieren soclle. Da simtliche nordrhein-
westfdlischen HilfsmaBnahmen in der DDR an den Verh#ltnissen vor
Ort, den konkreten Problemen und dem angemeldeten Bedarf ausge-
richtet seien, brauche man eine solche Kontaktstelle; anders
kénnten die Dinge sonst nicht mehr bewdltigt werden.

Dieses Verbindungsbiiro solle eine Anlaufstelle flir Anliegen aus
der DDR an Nordrhein-Westfalen sein, insbesondere fiir die zahl-
reichen Anfragen von DDR-Betrieben nach Kooperationspartnern,
fir die Informations- und Unterstiitzungsbitten der Runden Tische
oder fiir die zunehmende Zahl von Bitten, beim Aufbau demokrati-
scher Verwaltungen behilflich zu sein. So suche das Land Stadt-
direktoren a. D., um sie an die DDR zur Mithilfe beim Aufbau
demokratischer Strukturen zu vermitteln. Nicht zuletzt diene das
Biiro dazu, die bisher entwickelten kulturellen Beziehungen zur
DDR zu erhalten und nach Mdglichkeit weiter auszubauen.:
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Der Redner fdhrt fort, die Grundlage fir die Prisenz des Landes

in Ostberlin liege nicht nur im praktischen Bedarf, sondern ergebe
sich auch aus gesamtstaatlicher Verantwortung der Linder flir die
deutsche Einheit. Ebenso wie 1949 seien die Linder heute aufge-
rufen, die kiinftige politische und gesellschaftliche Ordnung in
ganz Deutschland mitzubestimmen. Dieser Verantwortung wolle sich
Nordrhein-Westfalen mit besonderem Engagement stellen.

In Anlehnung an das NRW-Biro in Brilssel sei das Ostberliner Biiro
in privatrechtlicher Form errichtet und solle keine staatlichen
Funktionen ausiiben. Insoweit gebe es keinen Gegensatz zum AuBen-
vertretungsmonopol des Bundes. Im Gegenteil werde ein enger Kon-
takt und eine gute Zusammenarbeit mit der stidndigen Vertretung
der Bundesrepublik in der DDR angestrebt. Die Bundesregierung sei
dartiber informiert. Die anderen Linder befaBten sich g%eichfalls
damit, solche Bliros einzurichten. Das Verbindungsbiiro werde von
dem bisherigen Presse- und Uffentlichkeitsreferenten in der Lan-
desvertretung in Bonn geleitet, der (iber langj#hrige Erfahrungen
gor allem im kulturellen Bereich beim Austausch mit der DDR ver-
lige. :

Mit der WestLB werde zur Zeit ein Geschiftsbesorgungsvertrag tliber
das Verbindungsbiiro abgeschlossen. Zur Abwicklung des Vertrages
habe der Finanzminister nach Artikel 85 LV und den Vorschriften
der Landeshaushaltsordnung bei einem in Einzelplan 02 Kap. 02 020
auBerplanmi#fig eingerichteten Titel 685 12 (ZuschuB flir das Ver-
bindun%sbﬁro in Ostberlin) einer auBerplanmiBfigen Ausgabe in Hdohe
von 1,2 Millionen DM und einer Verpflichtungsermachtigun% von

2,7 Millionen DM - je 900 000 DM fiir die Jahre 1991 bis 1993 -
zugestimmt. Damit sollten folgende Kosten abgedeckt werden: Fir
den Einsatz im Verbindungsbliro seien zuni#chst vier Mitarbeiter
vorgesehen, die mit der WestLB privatrechtliche Anstellungsver-
trige abschlbssen. Bisher sei nur der Leiter des Biiros bestellt.
Er werde nach seiner Versetzung zum Ministerprésidenten fiir die
Dauer seiner THtigkeit als Leiter des Bliros durch das Land beur-
laubt. Zun#dchst werde flir ihn eine in Einzelplan 02 durch Zur-
ruhesetzung freigewordene Referentenstelle in Anspruch genommen,
Die Wiederbesetzung dieser Stelle sei jedoch aus zwingenden dienst-
lichen Griinden erforderlich. Daher werde der Finanzminister gemiR
§ 7 Abs. 5 Haushaltsgesetz 1990 die Einwilligung des Haushalts-
und Finanzausschusses beantragen, eine Leerstelle der Gruppe B 2
BBO einzurichten. Nach den Erfahrungen mit dem Biiro in Brissel
miiBten fiir die Einrichtung des Verbindungsbliros in Ostberlin Aus-
gabemittel in Hbhe von 300 000 DM und fiir Sachkosten Ausgabemit-
tel von jahrlich voraussichtlich 350 000 DM eingeplant werden.
Die Landesregierung sei davon {iberzeugt, daB die Sache, um die

es allen gehe, den Aufwand tatsidchlich lohne. Was dem Land flr
europapolitische Aktivit#ten recht gewesen sei, sollte es flir die
deutschlandpolitische Herausforderung ebenfalls tun.

Der Staatssekretidr geht dann auf das Programm ein, das die ein-
zelnen Ressorts der Landesregierung im Verh#dltnis zur DDR ent-
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wickelt hitten. Die Ubersicht kdnne dem AusschuB aber auch
schriftlich gegeben werden; daraus gehe hervor, welche Einzel-
aktivitidten die Ministerien unternommen hdtten. - Der Haugtaus-
schuB bittet um die Zusendung dieser Unterlagen. =~ Hierauf be-
schriankt sich StS Clement auf den beispielhaften Hinweis, der
Wirtschaftsminister beabsichtige, sich in Dresden an einem Tech-
nologiezentrum - zusammen mit den Universit#dten Dortmund und
Leipzig - zu beteiligen. Die Wissenschaftsministerin habe vor,
die Fernuniversitidt in Hagen in Verbindung mit einer Hochschule
in Leipzig zu bringen. Al%e Ressorts seien dabei, Programmpunkte
dieser Art zu verwirklichen.

Der Vorsitzende dankt dem Chef der Staatskanzlei flir seinen um-
fassenden, prdzisen Bericht und er6ffnet die Aussprache dariiber.

Auch Abg. Blissow (SPD) bezeichnet die Darlegungen des Staats-
sekretidrs als aufschlufireich und plausibel. Gegen die Freigabe
der Mittel bestiinden seitens der SPD-Fraktion keine Bedenken. -
Der Abgeordnete bittet darum, den AusschuBmitgliedern die Aus-
fithrungen noch schriftlich zuzuleiten; gegebenenfalls empfehle
es sich, die Informationen {iber die von der Landesregierung be-
willigten DDR-HilfsmaBnahmen in einer Lose-Blatt-Sammlung, er-
ginzt durch Hinweise auf die MaBnahmen des Bundes, zusammenzufas-
sen, Hilfeleistungen an die DDR wlirden vom Blirger besser ver-
standen als etwa Privilegien fiir Ubersiedler. Die Parlamentarier
miiften gegeniiber der Bevdlkerung anschaulich darlegen konnen,
was die Landesregierung sowie die Bundesregierung konkret zugun-
sten der DDR unterndhmen.

Die CDU-Fraktion sei mit den SoforthilfemaBnahmen gleichfalls
einverstanden, hebt Abg. Dr. Pohl (CDU) hervor. Eine umfassende
schriftliche Ubersicht, wie sie Abg. Blissow angeregt habe, wire
sehr zu begriiBen. In diesem Zusammenhang kdnnte auch noch ein
Uberblick liber die Polen-Hilfe gegeben werden.

Das bundesstaatliche Geflige befinde sich in rasanter Bewegung,
stellt Abg. Dr. Rohde (F.D.P.) fest. Die gegenwdrtig {iber Art. 23
GG gefuhrte Diskussion zeige, welche Mtglichkeiten vorhanden
seien, die man in der Vergangenheit nicht gesehen habe. Ein klei-
ner Kreis aus dem HauptausschuB - gegebenenfalls beschrdnkt auf
die Fraktionsvorsitzenden - sollte i{iber alles unterrichtet werden,
was Bund und Linder fiur die DDR in die Wege leiteten. Das gelte
vor allem flir die Zeit nach der letzten Plenarsitzung des Land-
tags Ende Marz 1990.
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Im Laufe des Jahres 1990, etwa zu Beginn der Haushaltsberatungen
1991, sollte die Landesregierung einmal berichten, meint Abg.
Blissow (SPD), wie die HilfsmaBnahmen gegriffen hitten, um darauf
entsprechend reagieren zu kénnen. - Bei dieser Gelegenheilt bit-
tet der Abgeordnete um die Ubermittlung des Berichts der Land-
tagsdirektorenkonferenz zu der Gestaltung des Abgeordnetenman-

dats. - Der Vorsitzende empfiehlt, die Landtagsverwaltung zu er-
suchen, den Fraktionen Exemplare dieses Berichts zur Weiterlei-
tung an ihre Mitglieder zur Verflgung zu stellen. - Die vom

Staatssekretdr erliuterten Mafinahmen wiirden vom Hauptausschuf
einvernehmlich gebilligt.

Die Landesregierung werde um eine kontinuierliche schriftliche
Unterrichtung des Hauptausschusses bemitht sein, versichert StS
Clement. Der Hinweis Dr. Pohls auf die Polen-Hilfe sei wichtig;
diese Hilfe werde neben den MaBnahmen fiir die DDR weitergefithrt. -
Das von Dr. Rohde angedeutete Zusammenwirken von Bund und Lindern
bei diesem Problem sei zu beffirworten. Beim Bundeskanzler habe
Nordrhein-Westfalen beispielsweise verlangt, mindestens vier Lin-
dervertreter an den kiinftigen Verhandlungen mit der DDR zu be-
teiligen. In Kiirze diirfte es darum gehen, eine Versammlung aller
deutschen Linder einzuberufen, an der paritdtisch parlamentari-
sche Vertreter aus der Bundesrepublik wie aus der DDR beteiligt
seien. Dieser ProzeB sei kaum kalkulierbar. Die Diskussion {iber
Art. 23 GG sel nicht ohne Risiken; gegebenenfalls stellten nach
"der DDR-Wahl am 18. Midrz Linder der DDR von sich aus einen Antrag
auf Beitritt zur Bundesrepublik. Hierbei handle es sich um ein
auBerordentlich brisantes Thema. Die Landesregierung sei auf
stidndige Information durch die Bundesregierung angewiesen, etwa
iber den Kontakt mit den Siegermichten. Es wdre winschenswert,
wenn sich ein kleiner Kreis bildete, mit dem auch tiber solche
Themen gesprochen werden kdnne. Die Geschehnisse diirften sich
bald nach den DDR-Wahlen weiterentwickeln. Die Menschen in der
DDR brauchten ein Wdhrungs-, Wirtschafts- und ein soziales Signal,
auch in Richtung auf eine Steuerbarkeit der deutschen Einheit,
die von der Bundesrepublik her erfolgen miisse. - Ob und wie die-
Mittel flir die DDR gegriffen hidtten, werde die Regierung festzu-
stellen versuchen. _ .

Der Vorsitzende spricht sich daflir aus, den erwidhnten Kreis aus
Mitgliedern des Hauptausschusses aus den drei Fraktionsvorsit-
zenden zu bilden.
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Zu 2: Zweites Gesetz zur Anderung des Gesetzes {iber den 'West-
deutschen Rundfunk K8ln" und des Rundfunkgesetzes fiir
das Land Nordrhein-Westfalen (2. Rundfunkinderungsgesetz)

Gesetzentwurf der Landesregierung .
Drucksache 10/4719

in Verbindung damit:

Zweites Gesetz zur Anderung des Rundfunkgesetzes flr das
Land Nordrhein-Westfalen (LRG NW)

Gesetzentwurf der Fraktion der CDU
Drucksache 10/4204

und

Gesetz zur Durchsetzung des Grundsatzes der Sparsamkeit
und Wirtschaftlichkeit bei der Landesanstalt fur Rundfunk
Nordrhein-Westfalen

Gesetzentwurf der Fraktion der F.D.P.
Drucksache 10/4733

Vorlage 10/2637
Zuschriften 10/3228, 10/3237, 10/3252, 10/3253, 10/3267 und
10/3305

Der Vorsitzende verweist darauf, daB die Anderungsantrige der SPD-
Fraktion nach dem Stand vom 6. Februar 1990 den anderen Fraktionen
zugeleitet worden seien; das gleiche gelte flir die CDU-Antrige vom
7. Februar. - Schon mit Schreiben vom 20. November 1989 habe der
Vorsitzende des Kulturausschusses berichtet, der Kulturausschufi
habe sich am 8. November 1989 insbesondere im Hinblick auf die in
Artikel I Ziff. 4 des Gesetzentwurfs vorgesehene Filmfirderung
durch den WDR mit dem Gesetzentwurf befaBt und diese Kegelung ein-
vernehmlich zur Kenntnis genommen. - Die Beratung sollte nach dem
Regierungsentwurf unter Zuziehung der Antrédge der Fraktionen von
SPD und CDU erfolgen.

Abg. Dr. Pohl (CDU) kommt auf die von ihm bereits kritisierte Ab-
wesenheit des Ministerpr#sidenten zurlick und legt dar, seine Frak-
tion nehme mit Befremden zur Kenntnis, daB es sich der Minister-
prdsident nicht habe nehmen lassen, die Filmf&érderung vor dem
KulturausschuB im einzelnen zu erl&utern, daB es derselbe Mini-
sterprdsident jedoch nicht flir notwendig halte, den federfihren-
den Hauptausschu8 ebenfalls dartiber zu informieren. SchlieBlich
sei der Hauptausschufl fiUr den Geschiftsbereich des Ministerpridsi-
denten zustdndig, nicht der Kulturausschufi. Dieses Verhalten er-
scheine unangemessen.
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Was die Filmfdrderung nach Art. I Ziff., 4 betreffe, widre es
systematisch richtig gewesen, das Landesrundfunkgesetz zu #ndern,
und eine bestimmte Quote der Gelder aus dem '"Aufsichtsgroschen"
fir die FilmfSrderung vorzusehen, wie die CDU-Fraktion dies be-
reits einmal vorgeschlagen habe. Statt dessen mache man sich nun-
mehr aufgrund einer Anderung des WDR-Gesetzes von der autonomen
BeschluBlage der Landesanstalt filir Rundfunk abhingig. Zu dieser
Problematik sollte sich der Ministerpri#sident #uBern, der fiir den
Vorschlag die politische Verantwortung trage.

Zu der Filmférderung, die nach Auskunft im Rundfunkrat des WDR in
eine Filmstiftung einflieBen solle, bemerkt Dr. Pohl, aus den Er-
l4uterungen zu dem Gesetzentwurf ergebe sich hierzu nichts. Sei-
tens der Landesregierung wirden die Mitglieder des Hauptausschus~
ses dariiber ohne Information gelassen, obwohl sie die Entschei--
dung zu treffen hidtten; dies milsse mit Befremden festgestellt
werden. :

DaB der Ministerprisident zur Beratung der Filmférderung im Kul-
turausschu8 erschienen sei, nicht aber im zustidndigen Hauptaus-
schuf, fihrt der Vorsitzende auf Terminschwierigkeiten zurfick;
daraus spreche keine unterschiedliche Einsch3tzung. Es frage
sich, wie heute weiter zu verfahren sei.

Abg. Blissow (SPD) betont, Bestandteil des Gesetzentwurfs sei die

1lmstiftung nicht. In Artikel I Ziff. 4 des Entwurfs - § 48 a
WDR-Gesetz - wilirden lediglich die finanziellen Voraussetzungen
flir eine Filmstiftung geschaffen.

Nach Ansicht des Abg. Dr., Pohl (CDU) 148t sich das Verhalten des
Ministerprésidenten nicht mit dem Hinweis auf Terminschwierig-
keiten abtun. - Auch wenn er die Abwesenheit des Ministerprisi-
denten bedaure, entgegnet der Vorsitzende, #ndere dies nichts
daran, daB dieser heute - Ubrigens aus triftigem Grund - nicht
hier sein kdnne. Es bliebe nur die Mdglichkeit, die vereinbarte
Beratung zu verschieben,

Uber die Absicht der Landesregierung, eine Filmstiftung zu er-
richten, habe der Ministerprédsident bereits den Landtag in sei-
ner Einbringungsrede zur ersten Lesung des Zweiten Rundfunk-
dnderungsgesetzes am 18. Oktober 1989 detailliert unterrichtet,
hebt StS Clement hervor. Zur Stunde gehe es um die Finanzierung
dieser Filmstiftung. Sie solle nach dem Entwurf aus den dem WDR
nach § 65 Abs., 2 Satz 1 LRG zustehenden Mitteln erfolgen. Dies
beruhe auf einer Entscheidung der Landesrundfunkkommission, was
besser als eine gesetzliche Regelung sei. Die Anwesenheit des
Ministerprédsidenten im KulturausschuB bedeute keinesfalls eine
MiBachtung des Hauptausschusses., Heute kdnne er jedenfalls wegen
einer lange vorher begriindeten Verpflichtung nicht erscheinen.
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Dr. Pohl halte die Selbstbindung der LfR fiir zweifelhaft, meint
Abg. Wendzingski (SPD). Dies treffe in der Sache zu; eine gesetz-
liche Ldsung wdre sicher besser gewesen. Die Meinung darilber in
den Gremien der LfR sei geteilt. Fiskalisch erscheine die in Aus-
sicht genommene Regelung fiir die Stiftung vorteilhafter. Zu
kldren bleibe die parlamentarische Mitwirkung an der Filmstif-
tung; dariber miisse noch diskutiert werden.

Nachdem Vorsitzende festgestellt hat, daB die Beratung des Zwei-
ten Rundfunk@nderungsgesetzes heute erfolgen soll, bittet Abg.
Blissow (SPD) darum, das Thema "Filmstiftung" in dieser Sitzung
nicht "zwischen Tlir und Angel” zu behandeln. Hierfiir sei ein
besonderer Tagesordnungspunkt vorzusehen, wobei die Gesamtpro-
blematik aufgerollt werden kdnne. Die Rechtsgrundlage fiir die.
Stiftung sollte mit Art. I Ziff. 4 des Gesetzentwurfs Druck-
sache 10/4719 nunmehr geschaffen werden. In der nichsten Haupt-
ausschuBsitzung sei ein Bericht des Chefs der Staatskanzlei
oder des Ministerprédsidenten {iber die Filmstiftung entgegenzu-
nehmen und zu erdértern.

Demgegenﬁber bittet Abg. Dr., Pohl (CDU) zu bedenken, daB das
% he "Waft

Parlament seine eigentliche e'" nach Verabschiedung des Ge-
setzes aus der Hand gegeben habe und mit dem vorlieb nehmen
miisse, was die Exekutive ihm zu konzedieren bereit sei. - Auch

zum Thema der Kurzberichterstattung - Antrag der SPD-Fraktion
auf Finftigung eines neuven § 3 a in das WDR-Gesetz - sollte sich
der Ministerpridsident &duflern; denn gegen eine léndergesetzliche
Regelung ohne Staatsvertrag ergidben sich zusidtzliche rechtliche
Bedenken. Der gesamte Verfahrensablauf k&nne nicht die Billigung
der CDU-Fraktion finden. ;

Der von Dr. Pohl angeschnittene Punkt sei flir Parlamentarier

sehr wichtig, erklidrt Abg. Elfring (CDU). Nach Verabschiedung

des Gesetzentwurfs in der vorgeschlagenen Fassung habe der Land-
tag keine Mdglichkeit mehr, auf die Filmstiftung EinfluB zu neh-
men. Die Gestaltung des § 48 a WDR-Gesetz nach Art. I Nr. 4 des
Gesetzentwurfs werde weder in den Erliuterungen noch in der Trend-
ankiindigung des Ministerprédsidenten behandelt. Auf der einen '
Seite solle die Filmfdrderung von den 8ffentlich-rechtlichen Auf-
gaben des WDR abhingen, auf der anderen Seite sei auch privat-
rechtlicher Natur. Hier wiirde eine Dominanz des WDR vorgegeben,
wozu die Entscheidungen der LfR triten. Die parlamentarische Mit-
sgrache hingegen werde dadurch in Frage gestellt. Zudem widre zu
berlegen, ob die Filmstiftung auBer aus 8ffentlich-rechtlichen
Mitteln auch von Sponsoren - etwa der Film- oder der Werbewirt-
schaft - mitfinanziert werden kdnne. All dies stehe nicht in den
Erliduterungen zum Gesetz und gehe iiber das vom Ministerprédsiden- .
ten angekiindigte Gesamtkonzept hinaus. Im Grunde kénne der Aus-
schuB heute nicht einfach iber § 48 a WDR-Gesetz beschlieBen,
weil er damit einen Freibrief ausstellen wiirde.
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Die Filmstiftung sei ein kritischer Punkt innerhalb des vorlie-
genden Gesetzentwurfs, riumt der Vorsitzende ein. Dem Ausschufl
sollte es aber ausreichen, wenn die Landesregierung zusichere,
das Thema zu einem spiteren Zeitpunkt aufzugreifen. Andernfalls
miifte das Gesetz heute abgesetzt und kdnnte méglicherweise in
dieser Wahlperiode nicht mehr verabschiedet werden.

Auch StS Clement vertritt die Ansicht, Uber die Filmstiftung
wdre in einer der kommenden Sitzungen zu beraten, zu der mig-
lichst auch der Ministerpridsident erscheine. Was den EinfluB
des Gesetzgebers auf die Finanzierung der Filmf&rderung angehe,
obliege ihm schon heute kein Befugnis, liber die Verwendung der
Mittel nach § 65 Abs. 2 WDR-Gesetz zu bestimmen. Daran #ndere
sich durch den Wechsel des Verwendungszwecks - Filmstiftung .
statt Kulturstiftung - nichts. An der Filmstiftung solle lbri-
gens nicht nur die LfR, sondern eine Vielzahl privater Medien-
unternehmen beteiligt werden. Die Filmstiftung solle fiir alle
fir den Film t#tigen Gruppen usw. offen sein. Diesen Prozef
habe nicht der Gesetzgeber allein in der Hand. Insoweit sei der
vom AusschuB formulierte EinfluB des Gesetzgebers zu weitgehend.
Uber die Stiftung milsse der WDR mit der Regierung verhandeln.
Dabei werde geltend zu machen sein, daB die LfR-Mittel ledig-
lich ein Teil der Filmfdrderungsmittel sein sollten und daf die
Stiftung méglichst offen zu gestalten sei. Die Landesregierung
beabsichtige, darin ihre wirtschaftliche Filmfdrderung einzu-
bringen und diese von Jahr zu Jahr zu steigern. Beteiligt werden
sollten insbesondere auch das ZDF und die privaten Rundfunkan-
stalten.

Die LfR habe sich frei dazu entschieden, im Rahmen ihrer mittel-
fristigen Finanzplanung die Mittel fiir die Filmfdrderung abzu-
geben, stellt Abg. Blissow (SPD) fest., Dazu habe die LfR die
Bitte geiuBert, an der Filmstiftung beteiligt zu werden; von
einem Junktim sei nichts bekannt. Eine Regelung auf freiwilli-
ger Basis gsollte auf jeden Fall genutzt werden. Das Parlament
konne die Filmfdérderung jederzeit gesetzlich regeln, wenn es das
ftir notwendig halte. Dies sollte es sich vorbehalten. Gegen ein
Filmférderungsgesetz widre grundsidtzlich nichts einzuwenden; es
lasse sich in dieser Wahlperiode jedoch nicht mehr zustande
bringen. In der Sache gehe es darum, die Filmfdrderung bereits
jetzt in Gang zu setzen. Die Meinung des Hauptausschusses Uber
die Férderung des Films diirfte von der Regierung auch akzeptiert
und beriicksichtigt werden. § 48 a WDR-Gesetz sollte wie vorge-
schlagen beschlossen werden.

Abg. Dr. Rohde (F.D.P.) bittet zu {iberlegen, ob die Filmfdrde-

rung aus der heutigen Beratung nicht ausgeklammert werden kdnnte.
Das gleiche sollte fiir den neuen § 3 a WDR-Gesetz - Kurzbericht-~
erstattung - gelten, der weder Gegenstand der ersten Lesung noch
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der Anhdrung gewesen sei und in den Fraktionen nicht habe beraten
werden k&nnen. Belde Bestimmungen sollten nicht mit verabschiedet
werden.

Seine Fraktion trete fiir eine Verbesserung der Filmfdrderung ein,
versichert Abg. Dr. Pohl (CDU); sie.beflirworte eine Konzentration
der Filmférderungsmittel in Nordrhein-Westfalen. Es wédre wln-
schenswert gewesen, daB man dieses Thema vorher miteinander hitte
diskutieren kdnnen. § 48 a WDR-Gesetz sollte unter der Vorausset-
zung akzeptiert werden, daB in der n#chsten Sitzung der Minister-
prdsident darliber berichte und die Regierung bereit sei, die An-
regungen der Legislative im Hinblick auf die Gestaltung der Film-
férderung zu akzeptieren. - Die Vorschriften Uber die Kurzbericht~
erstattung werde die CDU-Fraktion nicht billigen, weil sie recht-
liche Bedenken gegen eine solche landesgesetz iche Einzelrege-
lung habe. Die CDU habe stets ihre Zustimmung zu einem mdglichen
Staatsvertrag signalisiert, sich jedoch immer entschieden gegen
die Regelung durch ein Land allein gewandt.

Uber den BeschluB der LfR seien HauptausschuB und Parlament nicht
uneingeschrinkt informiert worden, bedauert Abg. Elfring (CDU).
Die Entscheidung laute wie folgt:

1. Die Rundfunkkommission begriiBt die Einrichtung einer Filmstif-
tung im Lande Nordrhein-Westfalen.

2. Die Landesanstalt flir Rundfunk NRW geht davon aus, daf die
Landesregierung die LfR bei der Planung und Verwirklichung des
Stiftungsprojekts und in den Entscheidungsgremien dauerhaft

"und angemessen beteiligt. Sie stimmt dem bisher vorliegenden
Konzept zu und beflrwortet eine schnelle Realisierung..

3. Die LfR wird ihre mittelfristige Flnan2p1anung auf der Grund-
lage beschlieBen, daB im Jahre 1990 30 Z der Ertrige aus dem
staatsvertragllchen Anteil an der Rundfunkgebtthr, 1991 35 7,
1992 40 7 und von 1993 an j&hrlich 45 7 an den WDR abgefﬁhrt
und der Filmstiftung zugeftihrt werden.

Die LfR erwartet zugleich, daB keine weiteren Forderungen an
sie gestellt werden.

Fir die Mitteilung des BeschluBwortlauts dankt Abg. Blissow (SPD).
- Der Vorschlag des Abg. Dr. Rohde helfe nicht weiter. Nach dem
Staatsvertrag wirden Uberschufimittel an den WDR {iberwiesen. Nach
der jetzigen Rechtslage k¥énnten die Mittel vom WDR zu Zwecken der
Kultur- und der Rundfunkfbrderung verwandt werden. Mit der Ande-
rung des § 48 a WDR-Gesetz werde eine Korrektur des Fdrderzwecks
vorgenommen. Damit werde also die Rechtsgrundlage flir die Finan-
zierung der Filmstiftung geschaffen. D1e SPD-~ Fraktlon sei ebenso
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wie die CDU an einer effektiven Filmfdrderung in Nordrhein-West-
falen interessiert, damit das Land zu einem leistungsf#higen
Filmproduktionsstandort werde und im Wettbewerb mit den anderen
Bundeslédndern zu bestehen vermbge.

Der Abgeordnete tritt dafilr ein, nunmehr mit der Einzelberatung
des Gesetzentwurfs zu beginnen. Erforderlichenfalls wilirden die
Enderungsantrdge der SPD-Fraktion noch einmal erl#utert. - Zur
Kurzberichterstattung - neuer § 3 a WDR-Gesetz - sei zu sagen,
daB die Rundfunkreferenten der Linder einen Staatsvertragsent-
wurf gefertigt hitten. Der als SPD-Antrag vorgelegte Text seil
Grundlage fiir einen L#nderkonsens. Schleswig-Holstein habe diese
Regelung bereits. Die streitige Frage miisse im Zweifelsfall auch
streitig behandelt und gegebenenfalls verfassungsgerichtlich -
entschieden werden. Das Gesetz des Handelns k&nnten die Lénder
wegen Bedenken des Bundesinnenministers nicht aus der Hand geben,
Es handle sich nicht um einen neuen Sachverhalt. Jedenfalls werde
der vorgeschlagene § 3 a verabschiedet.

Zunichst stellt der Vorsitzende fest, die weitere Erdrterung der
Filmfsérderung bleibe elner spateren HauptausschuBsitzung vorbe-
halten, in der der Ministerprisident anwesend sein solle. Der
AusschuB sollte von der Exekutive verlangen, daB sie keine Fakten
schaffe, die nicht seine Zustimmung fi#nden. - Hiermit ist der
HauptausschuB einverstanden.

Nunmehr beginnt der AusschuBf mit der Beratung des Entwurfs eines
2. Rundfunk#nderungsgesetzes unter Einbeziehung der Antrége der
SPD- und der CDU-Fraktion. Er faBt die im BeschluB8teil dieses' Pro-
tokolls wiedergegebenen Beschliisse. Eine Aussprache ergibt sich
zu den folgenden Positionen.

Art. I Nr. 1 b - § 3 a (Kurzberichterstattung)

Abg. Dr. Pohl (CDU) bezeichnet es als durchaus fraglich, ob der
Bundesinnenminister aus kartellrechtlichen Griinden nachhaltige
Bedenken gegen eine solche Bestimmung erheben konne. Auf der an-
deren Seite frage sich, ob eine im Staatsvertrag als Parallel~
recht aller deutschen Bundeslénder in Aussicht genommene Rege-
lung als Recht eines einzelnen Landes gebilligt werden konne.
Inhaltlich habe es zahlreiche Diskussionen {iber Eigentumsgaran-
tie und Urheberrecht gegeben. Es sei schon schwierig, eine Ab-
grenzung zwischen beiden zu finden. Wenn aber eine solche Grenz-
ziehung von einem Land fiir sich vorgenommen werde, erscheine
dies auBerordentlich bedenklich. Dieses Bedenken werde auch
durch Gutachten und die bisherigen Staatsvertragsverhandlungen
nicht ausger#umt. Eine Vorwegnahme der Staatsvertragsregelung
fiir Nordrhein-Westfalen diirfte nicht zuldssig sein.
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Innerhalb von zehn Jahren hitten die Ministerprédsidenten 16 An-
ldufe unternehmen miissen, um zu einer bundeseinheitlichen L&sung
zu gelangen, bemerkt Abg. Eifring (CDU). Die CDU-Fraktion habe
ihre Entscheidungen hierzu stets von dem Ziel abhingig gemacht,
den Rundfunkrezipienten ein geschlossenes Konzept vorzulegen.
Durch BeschluB einer landesrechtlichen Einzelfallregelung wiirde
die Landesregierung gebunden; wire es dann mdglich, durch wenige
Anderungen des Textes zu einer Staatsvertragsvorschrift zu ge-
langen, dann wire Nordrhein-Westfalen daran gesetzlich gehindert.

Den Ausfithrungen Dr. Pohls stimmt Abg. Dr. Rohde (F.D.P.) voll
zu. Das gewidhlte Verfahren sei auBerordentlich bedenklich, weil
es keine erste Lesung und auch kein Hearing Uber dieses Thema
gegeben habe. Seine Bedenken richteten sich auf Art. 14 GG. Von
der Absprache, auf eine dritte Lesung zu verzichten, werde die-
ser Punkt nicht erfaBt.

Die im Entwurf vorgeschlagene Regelung entspreche der einvernehm-
lichen Auffassung aller Linder, die am 21. Midrz 1990 unterzeich-
net werde, versichert StS Clement. Regelungen iiber Kurzbericht-
erstattung hitten iibrigens schon Schleswig-Holstein, Hamburg und
das Saarland; Bayern werde sie demnichst einflihren. Eine Rege-
lung durch den Bundesinnenminister kénnte erst in zwei bis drei
Jahren wirksam werden, wenn das Problem nicht mehr akut sei.
Seine rechtlichen Bedenken werde der Bundesinnenminister sicher-
lich geltend machen; den Ministerpr#sidenten der Liénder sei dies
bekannt. Sie hitten die Bedenken des Bundes zurfickgewiesen und
seien bereit, den Vertrag zu unterzeichnen. Nordrhein-Westfalen
unternihme durch § 3 a keineswegs einen Alleingang; auBerdem be-
finde sich die Bestimmung auf bundeseinheitlich gesicherter
Grundlage. '

Uber die Formulierung der Kurzberichterstattung im Entwurf des
Staatsvertrages sowie im vorliegenden Gesetzentwurf ist Abg.
Biissow (SPD) froh. Es gehe nicht an, auf der einen Seite Kompe-
tenzverluste der Linder zu beklagen und auf der anderen bei
Initiativwerden des Landes mit Einwd#nden zu kommen. Zum Verfah-
ren bemerkt der Abgeordnete, er habe am 1. Dezember 1989 dem
Vorsitzenden mit Durchschrift an die Sprecher von CDU und F.D.P.
mitgeteilt, daB die Kurzberichterstattung in die Beratung ein-
bezogen werden solle. Den Fraktionen milsse Uberlassen bleiben,
eigene Antrige zusidtzlich zu dem Regierungsentwurf einzubringen;
diese Freiheit habe sich die SPD-Fraktion genommen. Wenn sich
die Staatsvertragsregelung etwa durch Einspruch des Bundesinnen-
ministers verzbgere, sollte das Land handeln. Ubrigens weise

§ 56 b WDR-Gesetz - Artikel I Nr. 4 a - in der Antragsfassung
der SPD darauf hin, daB8 von der Kurzberichterstattung alle Ver-
anstaltungen nicht betroffen wlirden, "die vor dem 1. Januar 1990
Gegenstand exklusiver vertraglicher Regelungen geworden' seien.
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Das betreffe eine Laufzeit von zwei bis drei Jahren. Sollten
einige Worte im Staatsvertrag geldndert werden, wirde das vor-
liegende Gesetz entsprechend korrigiert, weil der Staatsvertrag
als Bundesrecht eine Gesetzesinderung bewirke. Stimme der Lan-
desgesetzgeber NRW dem Staatsvertrag in der gednderten Fassung
zu, gelte das zugleich fiir die entsprechende Regelung der Kurz-
berigh{erstattung. Damit seien die vorgetragenen Bedenken gegen-
standslos.

Namens der CDU-Fraktion beantragt Abg. Dr Pohl (CDU), die Be-
stimmungen ilber die Kurzberichterstattung nicht in den Gesetz-
entwurf aufzunehmen; die Vertreter der F.D.P. seien.der glei-
chen Auffassung. Wenn der Staatsvertrag tatsidchlich am 21, Mirz
d. J. unterschrieben werde, erklérten sich beide Fraktionen be-
reit sicherzustellen, daB dieser Staatsvertrag in den Landtags-
sitzungen vom 28. bis 30.03.1990 beraten und verabschiedet werde.
Damit wiirde gew#dhrleistet, daB vor Ende der laufenden Wahlperiode
staatsvertragliches Recht zu diesem Thema geschaffen werde.

Wiirde der Staatsvertrag hinsichtlich der Kurzberichterstattung
in anderer Fassung beschlossen als im SPD-Antrag vorgesehen, er-
klirt StS Clement, werde bei Zustimmung des Landtags das Gesetz
gedndert. Im Grunde gehe es darum, ob der SPD~Vorschlag inhalt-
lich gewollt sei; treffe dies zu, milsse sich die CDU daflir aus-
sprechen, daB Nordrhein-Westfalen ebenso wie andere Linder ein
Zeichen setze. Dabei gebe es liberhaupt keine Gefahr. Bel der in
§ 3 a vorgeschlagenen Fassung handle es sich um einen milhseligen
Kompromif, dem die CDU zustimme; die Ablehnung des § 3 a er-
scheine deshalb unverst#ndlich.

Der Vorsitzende bemerkt, offensichtlich wiinsche Dr. Pohl fiir
seine Fraktion eine bundeseinheitliche Ldsung der Kurzbericht-
erstattung. Der SPD-Antrag, nach der beschlossenen Nr. 1 a des
Artikels I eine neue Nummer 1 b mit dem von der SPD vorgeschla-
genen § 3 a WDR-Gesetz einzufiigen, wird von den Vertretern der
SPD gegen die Stimmen der Vertreter von CDU und F.D.P. ange-
nommen.

Are. I Nr. 1 - § 8 Abs. 2 WDR-Gesetz

Zu dem Antrag seiner Fraktion, § 8 Abs. 2 ersatzlos zu streichen,
trdgt Abg. Dr. Pohl (CDU) vor, Parteienwerbung solle und miisse.
mdglich bleiben. - Der Antrag wird mit den Stimmen der SPD gegen
die Stimmen von CDU und F.D.P. abgelehnt.
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Hierauf beantragt Abg. Blissow (SPD) namens seiner Fraktion, in
Art. I Nxr. 1 den der Vorschrift des § 8 Abs. 2 angefligten Satz
wie folgt zu ergidnzen:

. dienen oder daflir bestimmt sein.

Diese Erginzung erfolge aufgrund der von dem Minchener Medien-
fachmann Dr. Ring in der Anh&rung am 22. Januar 1990 vorgetrage-
nen Anregung. Das gleiche gelte fir Art. 2 Nr. 2 b (§ 19 Abs. 3
LRG).

Demgegeniiber beantragt Abg. Dr., Pohl (CDU), im § 8 Abs. 2 WDR-
Gesetz sowie § 19 Abs., U %neuS LRC jeweils hinter dem Wort "einer"

das Wort "Regierung" einzusetzen. Ein Verbot der Parteienwerbung
miiBte aus Griinden der Chancengleichheit auch fiir die Landesregie-
rung gelten. - Diesen Gesichtspunkt habe der SPD-Arbeitskreis
sehr ausfithrlich beraten, bemerkt dazu Abg. Blissow (SPD). Bei ge-
nauer Betrachtung sei die Erg#nzung nicht mehr plausibel, sondern
widerspreche dem Gebot der Staatsferne des Rundfunks. Zudem habe
es politische Werbung flir Regierungen nie gegeben; deshalb kdnne
ein Verbot hier formell nicht in Betracht kommen, cobwohl auch

die SPD in der Sache dafiir sei.

Der Vorsitzende stellt fest, das Verbot der politischen Werbung
beziehe sich eindeutig auch auf die Regierung; dies konne in der
Gesetzesbegriindung zum Ausdruck gebracht werden.

Selbst wenn entsprechend der Ansicht des Abg. Bilissow die Notwen-
. digkeit einer konstitutiven Vorschrift nicht gegeben sein solite,
meint Abg. Dr. Pohl (CDU), bliebe die Mdglichkeit der Aufnahme

einer deklaratorischen Bestimmung, um MiBverstédndnisse auszu-
schlieBen. Wenn man inhaltlich der Gleichstellung von Regierung
und Parteien hinsichtlich der Werbung beipflichte, milsse man
einer deklaratorischen Vorschrift zustimmen.

Eine solche deklaratorische Bestimmung bezeichnet StS Clement
als vbllig tiberfliissig. Die Landesregierung habe ein Verlaut-
barungsrecht, von dem kaum Gebrauch gemacht werde. Mit der Auf-
nahme einer deklaratorischen Vorschrift br#chte man indirekt zum
Ausdruck, die Landesregierung verhalte sich verfassungswidrig,
was keineswegs der Fall sei. :

Es gehe hier nicht nur um die Landesregierung, wirft Abg. Elfring
(CDU) ein. Der Parteibegriff sei im Parteiengesetz definiert,

der Begriff der Regierung in der Verfassung, ebenso wie der der
Fraktion. Unter den Begriff der politischen Partei fielen weder
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weder Regierung noch Fraktionen. Es gehe nicht an, den politi-
schen Parteien Wahlwerbung zu untersagen, aber nicht Regierungen
und Fraktionen. - Dem h#lt StS Clement entgegen, der Regierung
sei Werbung schon von Verfassungs wegen untersagt. Nehme man die
Regierun% in § 8 Abs. 2 WDR-Gesetz auf, erwecke dies den Ein-
druck, als wdre das wegen MiBbrauchsgefahr notwendig, wozu es
nicht den geringsten AnlaB gebe. - Der Vorsitzende merkt an, in
die Begriindung werde aufgenommen, welcher Ansicht der AusschuB
in dieser Frage sei.

Ausdriicklich betont Abg. Dr. Pohl (CDU), daB seine Fraktion mit
der Aufnahme einer klarstellenden Bestimmung keinerlei Kritik

an der Landesregierung und ihrer Offentlichkeitsarbeit tibe oder
deren Notwendigkeit unterstelle. Es gehe um die Aufnahme einer
Vorschrift, die den Parteien die Werbung fitir die Zukunft ver-
biete; der Klarstellung wegen werde hinzugefligt, dies gelte auch
fir Regierung und Fraktionen. Mit MiBtrauen habe das nichts zu
tun.

Die Staatsfreiheit k&nne hier liberhaupt nicht in Rede stehen,:
versichert Abg. Elfring (CDU). Auch im Anzeigenteil staatsfreier
Zeitungen kdnnten Staatsorgane aufgrund privatrechtlicher Ver-
einbarung ihre Texte verdffentlichen. Das gleiche gelte fiir den
Privatfunk. Hier habe die Staatsregierung uneingeschridnktes Zu-
trittsrecht. - Darauf erwidert Abg. Bilissow (SPD), niemand auBer
Professor Dr. Rickert sei davon ausgegangen, daB Linderregierun-
gen im Anzeigenteil Werbung fir ihre Arbeit betrieben. Die CDU
konstruiere daraus einen Verfassungskonflikt. - Hilfsweise
konnte die Landesregierung gebeten werden, dem HauptausschuB ein
verfassungsrechtliches Gutachten vorzulegen, das den Gesetzes-
materialien beigefiigt werde.

Dem Antrag der SPD, an § 8 Abs. 2 WDR-Gesetz in der Fassung des
Entwurfs die Worte "oder dafiir bestimmt sein'" anzufilgen, stimmt
- der Hauptausschuf bei Stimmenthaltung der Vertreter der Opposi-
tionsfraktionen zu.

Der CDU-Antrag, in § 8 Abs. 2 in das Verbot der politischen Wer-
bung ausdriicklich das Wort "Regierung" aufzunehmen, wird mit den
Stimmen der Vertreter der Regierungsfraktion gegen die Stimmen
von CDU und F.D.P, abgelehnt.

(Abg. Dr. Heimes (Essen) (CDU) {ibernimmt um 12.00 Uhr den
Vorsitz.)
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§ 15 Abs. 4 Nrn. 1, 4 und 5 WDR-Gesetz

Seine Fraktion vertrete die Auffassung, trdgt Abg. Dr. Pohl (CDU)
vor, daB die IG Medien eine einheitliche Gewerkschaft seil. Fiir
jede Fachgruppe dieser Gewerkschaft einen besonderen Vertreter
vorzusehen, erscheine verfassungsrechtlich bedenklich. Deshalb
solle die IG Medien nur einen einzigen Vertreter entsenden dir-
fen; statt der gegeniliber dem Gesetzentwurf entfallenden beiden
Gewerkschaftsvertreter sollte ein Vertreter durch den Landes-
beirat fir Vertriebenen- und Fliichtlingsfragen und ein Vertre-
ter durch den Verband Freier Berufe im Lande Nordrhein-Westfalen
e. V. entsandt werden.

Der Gesetzentwurf der Landesregierung nehme in diesem Punkt ledig-
lich eine redaktionelle Anderung vor, gibt Abg. Blissow (SPD) zu
bedenken., Die jetzigen Fachgruppen der IG Medien seien bisher
schon unter anderem Namen mit dem DGB verbunden gewesen. Diese
Frage sollte hdchstrichterlich entschieden werden. An der im
Gesetzentwurf vorgesehenen Zusammensetzung sel nichts zu &dndern.
- StS Clement merkt an, im Grunde handle es sic¢h bei der Umbenen-
nung weder um eine tatsichliche noch um eine rechtliche Anderung.
- Abg. Dr. Pohl (CDU) bleibt dabei, es sei merkwlirdig, daB eine
einzige Gewerkschaft im Rundfunkrat - im Gewande von Fachgruppen
- dreimal vertreten sein solle. Die Argumentation der SPD-Frak-
tion sei zumindest unseri®s. - Dem widerspricht StS Clement; die
betreffenden Fachgruppen seien v6llig unterschiedlich struktu-
riert,

Der Ausschuf lehnt den Antrag der CDU-Fraktion mit den Stimmepn
der SPD-Vertreter bei Enthaltung der Vertreter der F.D.P. ab.

Art. I Nr, 3 - § 19 Abs, 2 Satz 1 WDR-Gesetz

Zur Begrindung fiihrt Abg. Biissow (SPD) aus, nach dem Gesetzent-
wurf solle die Landesregierung zu den Sitzungen des Rundfunk-
rats und seiner Ausschiisse einen Vertreter entsenden dirfen.

Der WDR habe hiergegen Bedenken wegen einer Gefdhrdung der
Staatsfreiheit geHduBert. Nach dem SPD-Antrag solle der Vertre-
ter der Landesregierung nicht im ProgrammausschuB sitzen. Sinn-
voll und hilfreich sei die Vertretung der Regierumng jedoch z. B.
im FinanzausschuB und im EntwicklungsausschuB, ebenso wie in der
KEF,
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Die CDU-Fraktion sei der Meinung, entgegnet Abg. Dr. Pohl (CDU),
daB eine solche Bestimmung nicht aufgenommen werden solle. In
bereinstimmung mit dem Geschdftsfihrer des Deutschen Landkreis-
tages, Mitglied des Rundfunkrates, halte die CDU die Anwesenheit
eines Regierungsvertreters zur Auslibung der Rechtsaufsicht im
Hinblick auf das Gebot der Staatsferne im Gesamtgremium fir be-
denklich. Dies gelte erst recht fur die Ausschiisse. Deshalb
sollte die Bestimmung ersatzlos gestrichen werden. Niheres werde
im Plenum ausgeftthrt. - Abg. Tschoeltsch (F.d.P.) merkt an,
seine Fraktion lehne den Antrag schon wegen eines VerstoBes
gegen die Staatsferme ab. '

Der Streichungsantrag der CDU wird mit den Stimmen der Vertreter
der SPD gegen die Vertreter von F.D.P. und CDU abgelehnt. - Der
Antrag der SPD-Fraktion

... Vertretung im Rundfunkrat und seinen Ausschilssen "mit
Ausnahme des Programmausschusses' ...

wird vom HauptausschuB mit den Stimmen der Vertreter der SPD
gegen die Stimmen von CDU und F.D.P. angenommen. -

Bei der Abstimmung {iber Artikel 2 - Anderungen des Landesrund-
funkgesetzes - werden BeschlUsse, soweit sie inhaltlich iberein-
stimmend schon zum WDR-Gesetz gefaBt worden sind, chne besondere
Erliuterung {ibernommen.

Art. 2 Nr. 1 c - § 3 Abs. 3 (neu) LRG

Zu der von seiner Fraktion beantragten Umformulierung und Ergén-
zung der Bestimmung ftuhrt Abg. Biissow (SPD) aus, der Frequenz-
austausch zwischen WDR und solle rechtlich erleichtert wer-
den. Um die 18-Monatsfrist zur Zuordnung einer Frequenz an die
LfR abzukiirzen, solle das rechtliche Instrumentarium flexibler
gestaltet werden. - Der Ausschufl stimmt der Anderung einstimmig
Zu.

Art 2 Nr. 2 b - § 19 Abs. 9 LRG

7Zu dem mit § 8 Abs. 2 WDR-Gesetz libereinstimmenden Text stellt
Abg. Dr. Pohl (CDU) den Antrag auf ersatzlose Streichung und
damit verbunden den Antrag, § 2 LRG um den folgenden Abs. 7 zu
erginzen, durch den der Werbungsbegriff verdeutlicht werde:
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