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Bezug: Schreiben des Herrn Présidenten des Landtages vom 23.10,1986

Sehr geehrter Herr Pridsident!
Sehr geehrte Damen und Herren!

A)
Vorbeme rkung

Zundchst freuen wir uns dariber, daB uns in dieser so iberaus wich-
tigen Frage die Gelegenheit zur MeinungsiduBerung gegeben wird,

Wir mochten die hier zur Beratung anstehenden Fragen auf Grund der
gegebenen technischen Sachverhalte ein wenig anders einschitzen.

Die Verbreitungsméglichkeiten des Rundfunks sind r3umlich nur sehr
schwer zu begrenzen. So kann z. B. der auslandische Rundfunk (die
Sender der Niederlande, Rgdio Luxemburg usw.) hier in der Bundes-
republik Deutschland empfgngen werden. Es dirfte deshdlb sehr schvie-
rig sein, die Verbreitung von Rundfunkprogrammen auf ein Bundesland
zu begrenzen. AuBerdem soll ja die freie Auswahlmiglichkeit der Rund-
funkteilnehmer unter keinen Umstinden beschnitten werden.

Wir begrifen es indes sehr, da@ im Lande Nordrhein-Westfalen der Ver-
such gemacht werden soll, die Wirksamkeit von privatem Rundfunk zu
ermoglichen., Es dirfte jedoch angebracht sein, daB das jetzt zur
Beratung anstehende Gesetz auch im BUNDESRAT zur Sprache gebracht
vird, um vielleicht Regelungen zu erreichen, die im ganzen Bundes-
gebiet gelten kdnnen. Dabei muB vor allen Dingen gepriift werden, ob
es technisch mdglich ist, die Wirksamkeit eines Senders rein drtlich
(z. B. auf eine Stadt oder auf einen Landkreis) zu begrenzen.

Neben den Belangen der kommunalen Selbstverwaltung haben - nach un-
serer Einschdtzung - wohl auch die Belange der VFRBRAUCHER ~ als die
eigentlichen Betroffenen - groBe Bedeutung.




B)

/s

Die einzelnen Bestimmungen

zu § 1:
zu § 2:
zu § 3:
zu § 10

zu § 11:

zu § 12:

zu § 13:

zu § 14:

zu § 17:
Abs. 4

zu § 18:
19
zu § 20:

zu § 21:

Hier halten wir eine Stellungnabme fir unentbehrlich.

Hier vermissen wir die Erwdhnung des "Hausfunks", der in
geschlossenern Bereichen (Krankenhiuser, Altersheime usw, )
betrieben wird oder einen Hinweis auf § 28,

Hier vermissen wir eirme Antwort auf die Frage, ob die Ent-
scheidungen der "Landesrundfunkanstalt” ggbf. mit dem Rechts-
mittel des Widerspruches angefochten werden kdnnen. In den
nachfolgenden Bestimmungen wird die Frage der Rechtsmittel
ebenfalls nicht beantwortet.

Es entsteht fir uns der Eindruck, daB es gegen die Entscheid-
ungen der "Landesrundfunkanstalt™ kein Rechtsmittel gibt.
Dieser Lindruck scheint uns durch § 8 noch einmal bestdtigt
zu werden., Fir uns entsteht damit die Frage, ob das "Gebot
der Rechtsstaatlichkeit" ausreichend beachtet wird.

* Das "Gebot der freien Meinungsbildung" kann wohl nur dann

befolgt werden, wenn alle Teile der Bevélkerung - insbe-
sondere "die kiinstlerisch tatigen Mitbiirger" - angemessen
beteiligt werden.

Das bei allen Rundfunkprogrammen die verfassungsgemiGe
ORDNUNG zu beachten ist, mu@ ein v&llig selbstverstindlicher
demokratischer GRUNDSATZ sein!! Die Wiirde des Menschen muB
unbedingt beachtet werden!

Die Gebote des Jugendschutzes sind entsprechend den gelten-’
den gesetzlichen Bestimmungen zu beachten.

Eine Stellungnahme erdbrigt sich.

Das Recht zur Bésbhwefdg;'welches Jedem Biirger eingeraumt
vird, ist zu beqriien.

: Das "Recht der Gegendarstellung" ist ein selbstverstindliches

Recht eines jeden Biirgers, der von einer Meldung, von einem
Bericht usw. betroffen ist. (Da@ es in userem Lande ein der-
artiges "Recht der Gegendarstellung" gibt, miBte indes viel-
mehr bekannt gepacht werden, )

Hier vermissen wir den Hinweis, daB anderen.Religionsgemein-
schaften (z. B. den Muslimen) zur "Ubertragung religiGser
Veranstaltungen" auf Wunsch (oder Antrag) angemessene Sende-
zeiten eingerdumt werden kinnen (was bei besonderen Festen
groBe Bedeutung haben konnte),

Hier eribrigt sich eine Stellungnahme.
Hier erlbrigt sich eine Stellungnahme.
Es wvird bedauert, dal der 'Kabelfunk Dortmund' auf das Stadt-

gebiet Dortmund begrenzt ist und es hier keine Méglichkeiten
der Teilnahme fiir auswdrtige Kinstler gibt.
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Hier eribrigt sich eine Stellungnahme.

Mier entsteht die Frage, vie die Ausstrahlung der lokalen
Programme auf das Gebiet einer GroBstadt (oder auf das
Gebiet eines Landkreises) begrenzt werden kann. Es muB
deshalb gefragt werden, ob hier nur an die Moglichkeiten
des "Kabelfunks" gedacht worden ist.

Hier erlbrigt sich eine Stellungnahme.

: Hier vermissen wir die Mdglichkeit- des Widerspruches gegen

die Entscheidungen der "Landesrundfunkanstalt".

: Hier erheben wir gleichfalls die Frage nach dem moglichen

Widerspruch.

: Hier eriibrigt sich eine Stellungnahme.

: Hier vermissen wir ebenfalls die Moglichkeit des Wider-

spruches.
Hier eribrigt sich eine Stellungnahme.
Hier erlbrigt sich eine Stellungnahme.

Hier vermissen wir die Mdglichkeit, daB andere religidse
Gruppen {z. B. Muslime) und die nicht dem DGB angeschlos-
senen Gewerkschaften (z. B, DAG, CGB, DAV) Vertreter in
den "Rundfunkrat" entsenden konnnen.

Hier eribrigt sich eine Stellungnahme.

Hier halten wir es fir winschenswert, wenn der Direktor
(oder einer seiner Stellvertreter) Uber eine langjdhrige
publizistische Erfahrung verflgt.

Hier eriibrigt sich eine Stellungnahme.

Die Satzung der "Landesrundfunkanstalt" sollte vom "Rund-
funkrat" beraten und verabschiedet werden und dann der
Landesregierung zugeleitet werden. Die Landesregierung
sallte diese Satzung (zusammen mit ihrer Stellungnahme)
dem Landtag zuleiten, Die Satzung sollte genehmigt werden,
venn die geltenden gesetzlichen Bestimmungen beachtet
vorden sind und es seitens des Landtaged keine grundsitz-
lichen rechtlichen oder politischen Bedenken gibt.

: Hier eribrigt sich eine Stellungnahme,

: Hier vermissen wir die Mdglichkeit des Widerspruches gegen

die Entscheidungen der "Landesrundfunkanstalt". Diese Mog-
lichkeit halten wir fiir die tragen der Ordnungswidrigkeit
(und die damit zusammenhingenden Entscheidungen) flr ganz
besonders wichtig, damit "das Gebot des rechtlichen Gehdrs"
befolgt werden kann,

: Hier vermissen wvir wieder eine angemessene Regelung fur

die nicht im Gesetz ausdriicklich erwdhnten Religionsqge-
me inschaften.

Hier eriibrigt sich eine Stellungnahme.
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C)
SchluBbeme rkungen

Wir halten ea fir bedeutsam, daf das neue Rundfunkrecht zu einem
demokrat ischen Rundfunk fihrt, der die "Rechte der Minderheiten"
angemessen berlcksichtigt. Den Belangen der Minderheiten scllte
deshalb weitgehend entsprochen werden. Wir halten es ferner fir
vichtig, da8 die internationalen Normen der "Menschen- und Biirger-
rechte" beachtet werden.

Es bleibt ferner zu fragen, vie die Belange der Verbraucher, die
letztlich flr den Rundfunk bezahlen socllen, angemessen beriicksich-
tigt werden kinnen. Hier miiite die Moglichkeit der MeinungséduBerung
noch ganz erheblich verbessert werden.

Indem wir die Hoffnung duBern michten, da@ das neue "Rundfunkgesetz
fir das Land Nordrhein-Westfalen" in eine neue, moderre Welt der
Medien fihren mdge, die dem Menschen diernen mdige, winschen wir eine
gute Beratung.

Mit freundlichen Grien
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