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Betr.:
Offentliche Anhdrung des Ausschusses fiir Landwirtschaft, Forsten und Naturschutz
am 14. Mdrz 1988 zu dem Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Landeswasserge-
setzes {Landtags-Drucksache 10/2661)

Sehr geehrte Damen und Herren,

wie wir in Erfahrung bringen konnten, haben Sie u.a. eine Reihe von Wirtschafts-

verbdnden des fandes zu einer Anh6rung iiber den o.g. Gesetzentwurf eingeladen und
um eine schriftliche Stellungnahme gebeten. Die VDEW-Landesgruppe Nordrhein-West-
falen befindet sich bedauerlicherweise nicht auf der Teilnehmerliste. Im Hinblick
darauf, daB unsere Mitgliedsunternehmen von den beabsichtigten Gesetzesdnderungen
zum Teil erheblich betroffen sind, haben wir eine schriftliche Stellungnahme vor-
bereitet. Wir fiigen diese als Anlage bei und bitten Sie um eine Verteilung an die
Mitglieder des betreffenden Ausschusses.

Mit freundlichen GriiBen
VEREINIGUNG DEUTSCHER ELEKTRIZITATSWERKE
Laridesgruppe Nordrhein-Westfalen

-
Lochner LANDTAG
NORDRHEIN-WESTFALEN
10. WAHLPERIODE
Anlage
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Stellungnahme

zu dem Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Landeswassergesetzes
(Drucksache 10/2661)

Zu 6 a: "§ 14 Absatz 1"

Es wird vorgeschlagen, die vorgesehene Ergdnzung von Absatz 1 zu streichen.

Begrindung:

Mit der vorgesehenen Ergdnzung sollen den Eigentiimern, Nutzungsberechtigten

und begiinstigten Unternehmern in Wasserschutzgebieten Handlungspflichten aufer-
tegt werden. Insbesondere sollen sie verpflichtet werden, MaBnahmen zur Beob-
achtung des Gewdssers und des Bodens durchzuflihren. Die entsprechende Formu-
Tierung des Gesetzentwurfes zeichnet sich u.E. durch ein hohes MaB an Unbe-
stimmtheit aus, wenn nur von “"bestimmten Handlungen® die Rede ist.

Im dbrigen diirfte die Regelung deswegen entbehrlich sein, weil Eigentimer und
Nutzungsberechtigte von Grundstiicken, soweit sie Gewdsser lber den Gemeinge-
brauch hinaus benlitzen, hierfir einer behdrdiichen Zulassung bediirfen (§§ 2,

3 WHG). Die Vornahme von Wasser- und Bodenuntersuchungen zur Oberwachung der
Folgen einer Gewdsserbenutzung gehdrt zu den in § 4 Abs. 2 Nr. 1 WHG festge-
Tegten Auflagen, so daB diese Personengruppe bereits iiber diese Rechtsgrund-
lage zur Vornahme bestimmter MaBnahmen angehalten wird: Eine vom Verursachungs-
prinzip sich 18sende Beobachtung des Gewissers und des Bodens allerdings ist
sinnvollerweise ausgeschlossen.
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Zu’7b: "§ 15 Absatz 2"

Erforderlich ist eine Differenzierung der "Begiinstigung” und eine Konkre-
tisierung von Bemessungsgrundlagen und Kontrolle der Ausgleichsgrundlage.

Begrindung:

Nicht jeder, zu dessen Gunsten ein Wasserschutzgebiet festgesetzt wird, wird

die damit entstehende "Beglinstigung" auch in gleicher Weise auswerten kdnnen.

So ist etwa der Nitratgehalt des Wassers fiir verschiedene Industriebereiche

dann nicht von Bedeutung, wenn eine Nitratbelastung des Betriebswassers die

* Produktion nicht nachteilig beeintrdchtigt. Die Festlegung einer Entschddiqungs-
pflicht eines solchen Unternehmens in gleicher Hohe wie eines Unternehmens der
dffentlichen Wasserversorgung erscheint angesichts der Zielrichtung der ins

Auge gefaBten Ausgleichszahlungsregelung nicht gerechtfertigt. Dem sollte durch
eine Differenzierung entsprechend dem Grad der Begiinstigung Rechnung getragen
werden.

Die vorgesehene Fassung 148t im lUbrigen insoweit die notige Bestimmtheit ver-
missen, als eine ndhere Beschreibung der Voraussetzungen fehlt, bei deren Vor-
Tiegen die Entschddigungspflicht eintritt. Weder sind Bemessungsgrundlagen
angegeben, noch ist eine Kontrolle der Verhaltensweise der Landwirtschaft vor-
gesehen, die allein eine Rechtfertigung fiir die Ausgleichspflicht sein kann.

Zu 12 a: "§ 25 Absatz 1"

Die Formulierung sollte sicherstellen, daB von einer Bekanntmachung abgesehen
werden kann, wenn aus der beabsichtigten Benutzung nicht mehr als nur gering-
fiigige Beeintrdachtigungen der berechtigten Belange Dritter zu erwarten sind.

Begriindung:
Mit einer solcher Regelung wiirde dem VerhdiltnismidBigkeitsprinzip Rechnung ge-
tragen werden.
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Zu 22 a: "§ 45 Absatz 1"

Erforderlich erscheint eine Prdzisierung der in dieser Vorschrift veranker-

ten Ausnahmeregeiung.

Begriindung:

In der vorgesehenen Fassung schreibt die Bestimmung vor, daB Nutzungen von
Grundwasser oder oberirdischen Gewdssern nur dann zuzulassen sind, wenn das
Gewasser in seiner Bedeutung flir die vorhandene Tier- und Pflanzenwelt nicht
nachhaltig beeintrdchtigt wird. Soweit iliberwiegende Belange des Wohls der All-
gemeinheit oder im Einklang damit auch Nutzen einzelner etwas anderes erfor-
dern, kann hiervon abgewichen werden. Es besteht die Gefahr, daB bei einer
solch offenen Formulierung BaumaBnahmen der Versorgungswirtschaft im AuBen-
bereich nur noch unter erheblichen Bedingungen und Auflagen durchsetzbar sind.

Zu 31 a: "§ B8 Absatz 1"

VYorzusehen ist eine Begrenzung der Genehmigungspflicht auf Kanalisationsnetze
flr die &ffentliche Abwasserbeseitigung; hilfsweise Festlegung einer Ubergangs-
vorschrift.

Begriindung:

Die mit dieser Neufassung angestrebte Erweiterung der Genehmigungspflicht auf
den Bau und die wesentlichen Anderungen solcher Kanalisationsnetze, die pri-
vaten Abwasserbeseitigungen dienen, wird erhebliche Erschwernisse und Verzio-
gerungen bei der Verwirklichung solcher privater Abwasserbeseitigungsanlagen
bringen. Eine Einschridnkung auf die bisherige Regelung ist daher angebracht.
‘Hilfsweise erscheint es erforderliich, Obergangsvorschriften festzulegen, um

zu verhindern, daB private Kanalisationsnetze ohne Genehmigung betrieben werden.

Zu 32: "§ 59 Absatz 2 Satz 3"

Streichung der Vorschrift.

Begriindung:
Der neuzufassenden Vorschrift gemdB kann dem Indirekteinleiter aufgegeben wer-
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den, bestimmte Stoffe nicht einzusetzen, bestimmte Verfahren und Betriebswei-
sen bei der Herstellung von Produkten und bei der Anwendung gefihrlicher Stof-
fe einzuhalten und bestimmte Abwasserbehandlungsanlagen zu betreiben. Ein sol-
cher Eingriff in die Freiheit eines Gewerbebetriebes ist bisher immer abgelehnt
worden und aus wasserwirtschaftlichen Grinden weder geboten noch erforderlich,
da in solchen Féllen bereits nach Wasserhaushaltsgesetz und den darauf aufbau-
enden Verwaltungsvorschriften beim Einleiten dann entsprechend zu verfahren
ist.

Zu 33 a: "§ 60 Absatz 1"

Erforderlich scheint eine Prézisierung des "eigenen Personals mit geeigneter
Yorbildung".

Begrindung:

So sehr zu begrlUBen ist, dap im Gegensatz zu der bisher geltenden Vorschrift
nunmehr eine EigenUberwachung an die Stelle der staatlichen Uberwachung treten
s011, scheinen bei Zwischenfdllen Probleme vorprogrammiert, inwieweit nimlich
"durch eigenes Personal mit geeigneter Vorbildung” Untersuchungen durchgefithrt
worden sind. Eine Prdzisierung ist daher erforderlich.

Zu 34: "§ 60 a Satz 1"

In Satz 1 sollen die Worte ab ".... Selbstiberwachung" gestrichen werden.

Begrindung:

Die in der neuen Vorschrift vorgesehene Verpflichtung der Abwassereinlediter,
eine Reihe von Aufgaben zu erfUllen, verblrokratisiert die "Selbstlberwachung"
und bringt einen erheblichen Aufwand flr die Unternehmen mit sich, ohne daB
die Wasserbehidrde in der Lage sein dUrfte, simtliche Angaben zu Uberprifen.

Zu 35 c: "§ 61 Absatz 1 Satz 2"

Dfe OberprUfung durch zugelassene Sachverstindige soll wegfallen.
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Begriindung:

Die vorgesehene (berpriifung durch einen von der Oberen Wasserbehidrde zuge-
lassenen Sachverstdndigen bringt eine erhebliche und nicht erforderliche Ver-
schdrfung gegeniber der bisherigen Rechtslage mit sich. Nicht nur wird damit
ein neues groPes Aufgabenfeld fir Sachverstidndige erschlossen. Einher geht
dabei auch eine betrdchtliche Kostenbelastung mit Aufgaben, die eigentlich
Aufgaben des Staates sind. Der Hinweis auf die Eigeniiberwachung sowie auf

die Oberwachung durch staatiiche Stellen sollte ausreichen.

Zu 40 c: "§ 69 Absatz 5"

Festlegung einer (Obergangsvorschrift.

Begriindung:

Zur Schaffung von Rechtssicherheit ist die Festlegung einer Ubergangsvorschrift
erforderiich, damit verhindert wird, dal Angaben verlangt werden, die nicht
mehr festzustellen sind,

Bonn, den 9. Midrz 1988

Jas

{Lochner)
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