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Betr.: Landesbauordnung NW Novellierung 1987

Sehr geehrter Herr Prisident,

heute mochte ich als einer, der durch die Novellierung der
Bauordnung betroffenen Bauingenieure zu der peplanten neuer-—
lichen Uberarbeitung Stellung beziehen :

Wahrend meiner langjihrige Tatigkeit als Bauingenieur habe ich
neben der Erstellung von statischen Berechnungen sowie deren
Prifung als Angestellter eines Prifingenieurs als freiberuflich
tdtiger Ingenieur auch Bauvorlagen fur kleinere Bauwvorhaben
erstellt.

Dies geschah mit der notwendigen Sorgfalt, die ich durch meine
Ausbildung und berufliche Praxis erlangen konnte. Durch die
geplante Novellierung wird mir in Zukunft die Befahigung zur
Erstellung der Bauvorlagen abgesprochen, soweit es nicht
statische Berechnungen oder Ingenieurbauvorhaben betrifft.

Ich bitte daher Sie, als Landtagsprisident darauf hinzuwirken,
daB nicht eine Berufsgruppe in diesem Lande benachteiligt wird.
Denn mit der gleichen Berechtigung, wie seitens der Architekten
behauptet wird, daB ein Ingenieur keine gestalterische Planung
vornehmen kann, weil ihm die Ausbildung fehlt, gilt dies auch
fir die Ersteliung von statischen Berechnungen durch den Archi-
tekten, Sclange dies aber im Gesetzestext nicht ausdricklich
und auslegungsfest verankert ist fordere ich fur mich auch die
volle Bauvorlageberechtigung.

Als Anlage flUge ich eine Kopie der Stellungnahme des BDB bei,
die mit dem formulierten Gesetzestext genau die, von mir oben
aufgefihrten, Argumente unterstiutzt.
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Falls die vorgesehen Regelung verabschiedet wird, bin ich ném-
lich gezwungen, widhrend der Zeit vom 1.1.88 bis 31.12.90 nur
noch Bauvorlagen zu erstellen, um die volle Bauvorlage zu er-
reichen., Dies kénnen nicht einmal Architekten, den zu dem
Leistungsbild gehdrt naturgemaB auch die Ausfihrung von geplan-—
ten Gebiauden.,

Wie unsinnig die vorgeschlagene Anderung ist mdchte ich an
einem Beispiel verdeutlichen ¢

1. angestellte Ingenieure kénnen die volle Bauwvorlageberech-
tigung insofern erlangen, als sie neben lhrer Angestellten-
tdtigkeit freiberuflich pro Jahr ein Baugesuch bearbeiten,
denn dies ist auch die "Regel’ und kein Ausnahmefall.

2. ein freiberuflich tatiger Ingenieur mit Beteiligung an
einem Biro verzichtet fur den Zeitraum von zwei Jahren auf
die Anteile aus dieser Gesellschaft oder Ubertriagt diese
auf seine Ehefrau und "lebt' von je einem Baugesuch pro
Jahr.

Be.de Verfahren wirden nach der vorgesehenen Regelung und
Definition in der Verwaltungsvorschrift zur vollen Bauvorlage-
berechtigung fihren.

Ich denke, aus den aufgefihrten Grinden ist die Novellierung
der Bauordnung in der Form, daB alle Bauingenieure die bis

zum Inkrafttreten der Novellierung die Bauvorlageberechtigung
besitzen, diese auch behalten.

Ich wirde mich freuen, wenn dieses Schreiben auf Rescnanz in
Ihrem Hause trifft, und winsche mir auch eine Reaktion, die

die Belange meiner Berufsgruppe bericksichtigt. Ich méchte nam-—
lich nicht fur den Zeitraum von zwei Jahren in einen Konku-
renzkampf mit Architekten gedrangt werden, nur um mir ein
Betatigungsfeld zu erhalten. Vielmehr kommt es mir auf ein
verantwortliches Nebeneinander von Architekten und Ingenieuren
an, die nur gemeinsam und nicht gegeneinander die Probleme un-—
serer Zeit meistern kdnnen.

Mit freundlichen GruBen
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I, wut Granag des Architeklengesttzes gie Berotsbezelchnung “Architekt ™ cu flhren bercctit igl
iol, fur die mit der Berufssufgabe des Architekien verbundene trrichtung und bauliche
Ancerung von Gebduden.
2. auf Grund des Architektengesetses die Berutsbeseachnung "Innenarchiteki" zuy fiihren be-
rechtigt ist, fir die mit der Berufsaufgabe des Innenerchitekten verbundene bauliche
Anderung von Gebduden.
3. auf Grund des Ingenieurgesetzes ais Angehdriger der Fachrichtung Bauwingenieurwesen
die Berufsbezeichnung "Ingenieur™ zu fiihren berechtigt ist, fir die mit der Berufsaufgabe
des Ingenieurs verbunden Errichtung und Anderung von Gebiduden.
4. Die unter 1,2 und 3 genannten Berufsgruppen sind Ubergreifend bauvorlageberechtigt,
soweit sie nachweislich auf dem jeweiligen Gebiet widhrend eines Zeitraumes von zwei
Jahren vor dem 1.1.1990 Bauvarlagen in der Regel, d.h. nicht als Ausnahmefall gefertigt
haben.

Der BDB miochte fir den Fall, dass der Ausschuss und die Herren Abgeordneten sich nicht fir den von uns
vorceschlagenen Cesetzestext entscheiden werden, zum Gesetzentwurf der Landesregierung, soweit er §65

Abs. 3,4 betrifft, Stellung nehmen.

Unser Verband hat nach der Verahschiedung der neuen LBO diese als Ganzes begriisst und den politisch
Verantwortlichen des Landes, insbesonders dem zustindigen Ausschuss, seinen Dank fiir die geleistete
Arbeit ausgesprochen. Dass unsere Kritik an der Regelung der Basuvorlageberechtigung ftir Ingenieure und
deren Besitzstandssicherung rechtens war, zeigt ja die Notwendigkeit einer weiteren Nachbesserung.

Auch diesmal zuerst einen herzlichen Dank, dass im Text und in der Meimungsbildung ein Teil unserer be-
rechtigten Forderung Eingang gefunden hat. Wir hatten bei der Besitzstandregelung weitgehende
Gleichbehandlung fiir Architekten und Ingenieure gefordert. Als die Architektenkammer gegrindet wurde,

an deren Mitgliedschaft die Bauvorlageberechtiqung als Architekt ja gekoppelt sein wird, da wurde fast
ein Drittel aller Mitglieder der neuen Kammer ohne Hochschulstudium nach 2 Jahren Besitzstandsnachweis
aufgenommen. Niemand wirde heute diese Kollegen als "Sicherheitsrisiko" betrachten. Um wieviel geringer
wire dieses Sicherheitsrisika, wenn unsere Ingenieurkollegen, die alle ein abgeschlossenes Studium haben,
auch mit 2 Jahren Besitzstandsnachweis iher Bauvorlageberechtigung erhalten wiirden. In diesem Punkte
haben Sie unseren Forderungen entsprochen.

Warum, fragt man sich, wollen Sie nun mit dem Wort "regelmissig" neue Schwierigkeiten heraufbeschwdren?
Herr Dr. Bockenfirde als Vater dieser Formulierung, lédsst keine Zweifel, dass dies fur jeden Juristen
bedeute, der Ingenieur misste den Hauptteil seiner Tatigkeit, bzw. der Einkiinfte im Planungsbereich
nachweisen. Das wdre in der Praxis von keinem Beratenden Ingenieur, keipem Prifingenieur zu erreichen.

Die in der Begriindung angebotene "Milderung durche Verwaltungsvorschrift" zeigt, wie unsicher man ist.-
Da ist ohne klare Definition von "wesentlich, hauptberuflich" die Rede, dann wird den Bauaufsichtsdmtern
die Entscehidung zugeschoben, gleichzeitig nach § 65.4 wieder eingeschrinkt."bestehen Iweifel, ob die
Vorzussetzungen erfiillt sind, so..." "regelmissiq”

Dieses Wort wird Ihnen grossen Arger bereiten. Auch uns ist klar, dass ein edinmalig praktiziertes TUN,
d.h. ein Bauantrag fir eine Hitte in 2 Jahren, nicht zum Nachweis eines Besitzstandes ausreichen kann.

Unser Vorschla wiire es, weniger juristisch festgelegte Bergriffe wie

mehrere Bauvorlagen oder mehrfach Bauvorlagen, besser nach
in der Regel, d.h. nciht als Ausnahmefall Bauvorlagen...

zu verwenden. Die relativ geringe Zahl der bei der AKNW abgefufenen Versicherungsbescheinigungen fiir
Ingenieure, die die voll Bauvorlage in Anspruc nehmen wollen und dementsprechend versichert sind, zeigt
deutlich, dass kein "Erdcutsch™ zu erwarten ist.

Wir wirden es begrussen, wenn Sie sich unserer Argumentation anschliessen kinnten.

Disseldorf, den 15.Mai 1987
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