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Sehr geehrter Herr Prdsident K.J. Denzer,

wiederholt soll durch die 2, Novellierung der Landesbauordnung
NRW den Ingenieuren der Fachrichtung Bauingenieurwesen das

durch Studium und Praxis erworbene Recht zum Planen und Bauen

- die Bauvorlagenberechtigung - aberkannt werden,

Es ist unverstandlich, daB dieses Recht zum Planen nur den
Mitgliedern der Architektenkammer NW vorbehalten werden soll,

da diese zu einem Drittel aus angelernten Architekten ohne
Hochschulstudium bhesteht.

Ich protestiere dagegen.

Ein groBer Teil unserer Nachkriegsarchitektur, die Jetzt der
Kritik unterliegt, wurde von diesen Leuten gebaut. Zu beachten
ist dabei, daB nicht etwa die Leistung der Bauingenieure an der
Zebauten Umwelt sondern die Gestaltung der "Architekten" be -
lachelt wird.

In unserem Land NRW haben wir Ingenieure immer noch keine
Kammer, die unsere Intressen vertritt.

Herr Prédsident, ich unterbreite Ihnen folgendes Ersuchen :

Der Landtag moge bei der Novellierung, damit spédter bei der
Handhabung und Auslegung der neuen LBO keine Unsicherheiten auf-
treten, der Regelung des Bundes Deutscher Baumeister (BDB) folgen,
Dieser BDB Vorschlag gleicht nach meiner Meinung die berechtigten
Intressen aller Betroffenen aus.

Mit freundlichen GriiBen
G aic
cﬁl£l44-~1! .

Anlage : BDB Stellungnahme






BDB Steilungrnahme zur 2.Novellierung Bau O NW § 65, Bauvorlageberechtigung /219/5 y

(3} Bauvorlageberechtigt ist, wer
1. auf Grund des Architektengesetzes die Berufabezeichnung "Architekt" zu fiihren berechtigt

ist, fir die mit der Berufsaufgabe des Architekten verbundene Errichtung und bauliche
Anderung von Gebiiuden.

2. auf Grund des Architektengesetzes die Berufsbezeiohnung "Innenarchitekt® zu fiihren be-
rechtigt ist, fiir die mit der Berufsaufgabe des Innenarchitekten verbundene bauliche
Anderung von Gebiiuden.

3. auf Grund des Ingenieurgesetzes als Angehbriger der Fachrichtung Bauingenieurwesen

die Berufsbezeictwwing "Ingenieur" zu fihren berechtigt ist, fiir die mit der Berufsaufgabe
des Ingenieurs verbunden Errichtung und Enderung von Gebiuden.

4. Die unter 1,2 und 3 genannten Berufsgruppen sind libergreifend bauvorlageberechtigt,
soweit sie nachweislich auf dem jeweiligen Cebjet wdhrend eines Zeitraymes von zwej
Jahren vor dem 1.1.1990 Bauvorlagen in der Regel, d.h. nicht als Ausnahmefall gefertigt
haben.

Der BDB michte fir den Fall, dass der Ausschuss und die Herren Abgeordneten sich nicht fiir den von uns
vorgeschlagenen Cesetzestext entscheiden werden, zum Gesetzentwurf der Landesregierung, soweit er §65
Abs. 3,4 betrifft, Stellung nehmen.

Unser Verband hat nach der Verabschiedung der neuen LBO diese ale Canzes beqriisst und den politisch
Verantwortlichen des Landes, insbescnders dem zustdndigen Ausschuss, seinen Dank fiir die geleistete
Arbeit ausgesprochen. Dass unsere Kritik an der Regelung der Bauvorlageberechtigung fiir Ingenieure und
deren Besitzstandasicherung rechtens war, zeigt ja die Notwendigkeit einer weiteren Néchbesserung.

Auch diesmal zuerst einen herzlichen Dank, dass im Text und in der Meinungsbildung eié Teil unserer be-
rechtigten Forderung Eingang gefunden hat. Wir hatten bei der Besxtzstandregelung weitgehende
Gleichbehandlung fir. Architekten und Ingenieure gefordert. Als die Architektenkammer g griindet wurde,

an deren Mitgliedschaft die Bauvorlageberechtigung als Architekt ja gekoppelt sein wird, da wurde fast
ein Drittel aller Hitglieder der neuen Kammer chne Haochschulstudium nach 2 Jahren Bes1tzstandsnachue15
aufgenommen. Niemand wirde heute diese Kollegen als “Sicherheitsrisiko"” betrachten. Uﬁ wieviel geringer
wire dieses Slcherheltsrlslko, wenn unsere Ingenieurkollegen, die alle ein abgeschlossenes Studium haben,
auch mit 2 Jahren Besitzstandsnachweis iher Bauverlageberechtigung erhalten wiirden. Iq diesem Punkte
haben Sie unseren Forderungen entsprachen. i

Warum, fragt man sich, wollen Sie nun mit dem Wort “regelmissig" neue Schwierigkeiten heraufbeschwiiren?
Herr Or. BBckenftrde als Vater dieser Formulierung, lésst keine Zweifel, dass dies fiir jeden Juristen
bedeute, der Ingenieur milsste den Hauptteil seiner Titigkeit, bzw. der Einkiinfte im Planungsbereich
nachweisen. Das wire in der Praxis von keinem Beratenden Ingenieur, keinem Priifingenieur zu erreichen.

Die in der Begriindung angebotene "Milderung durche Verwaltungsvorschrift” zeigt, wie unalcher man ist.
Da ist ohne klare Definition von "wesentlich, hsuptberuflich” die Rede, danp wird den: Bauaufsichtsamtern
die Entscehidung zugeschoben, gleichzeitig nach § £5.4 wieder eingeschrinkt."bestehen Zweifel, ob die
Voraussetzungen erfillt aind, §0..." "regelmdssig”

Dieses Wort wird Ihnen grossen Arger bereiten. Auch une ist klar, dass ein einmalig praktiziertes TUN,
d.h. ein Bauantrag fir eine Hitte in 2 Jahren, nicht zum Nachweis eines Besitzstandes ausreichen kann.

Unser Vorschlq’uére es, weniger juristisch festgelegte Bergriffe wie

mehrere Bauvorlagen oder mehrfach Bauvorlagen, besser noch
in der Regel, d.h. nciht als Ausnahmefall Bauvorlagen...

zu verwenden. Die relativ geringe Zahl der bei der.  AKNW sbgefufenen Versicherungsbescheinigungen fiir
Ingenieure, die die voll Bauvorlage in Anspruchnehmen wollen und dementsprechend versjchert sind, zeigt
deutlich, dass kein "Erdrutsch" zu erwarten ist.

Wir wirden es begriissen, wenn Sie sich unserer Arqgumentation anschliessen kénnten.

Diisseldorf, den 15.Mai 1987
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