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Mit dem vorliegenden Bericht der Landesregierung erfolgt die in dem
Anmeldungsschreiben vom 29. Marz 2023 erbetene Unterrichtung zum
vorbezeichneten Tagesordnungspunkt.

Frage 1 Wurden wihrend der Haftzeit oder der Bewihrungszeit psychische
‘Auffilligkeiten bei dem Tatverdidchtigen beobachtet oder kam er zu sonstigen
dokumentierten Vorkommnissen?

Diese Frage wird in der Sitzung des Rechtsausschusses nach Herstellung der
Vertraulichkeit beantwortet werden.

Frage 2 War der Tatverdachte wahrend seiner Bewahrungszeit in ein Programm'
der Bewidhrungshilfe wie beispielsweise “Arche“ oder ,Kurve kriegen*
eingebunden?

Das Ministerium des Innern hat hierzu unter dem 14. April 2023 Folgendes mitgeteilt:

Kurve kriegen' ist eine kriminalpraventive Initiative des Ministeriums des
Innern  des Landes Nordrhein-Westfalen und kein Programm der
Bewahrungshilfe. Der Tatverdachtige war kein Teilnehmer in der Initiative
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,Kurve kriegen'.

Der Prasidentdes Landgerichts Munster hat unter dem 13. April 2023 zudem berichtet:

,Der Tatverdachtige war in keines der genannten Programme oder in ein
vergleichbares Programm eingebunden.”

Frage 3 Wer war fiir die Uberwachung_ der Bewidhrungsaufiagen zustandig?

Der Président des Landgerichts Muinster hat hierzu unter dem 13. April 2023
Folgendes berichtet:

,Die Aufgabe der Uberwachung der Bewahrungsauflagen nimmt bei
jugendlichen Verurteilten und - bei Heranwachsenden, die nach
Jugendstrafrecht verurteilt worden sind, das Gericht wahr, das die bedingte
Aussetzung der Vollstrecl g fiir die Stre ~ o' r

Im vorliegenden Fall war dies zunéchst der Jugendrichter beim Amts :richt
Herford als Volistreckungsleiter (§ 66 Abs. 2 S. 4 JGG, § 88 Abs. 6 [Anm.
des Jugendgerichtsgesetzes] JGG). Der zustindige Richter kann im
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Rahmen seines pflichtgemalien Ermessens die weiteren Entscheidungen
gem. §§ 58 Abs. 3 S. 2, 88 Abs. 6 JGG ganz oder teilweise dem
Jugendrichter Ubertragen, in dessen Bezirk sich der Jugendliche aufhélt,
wo' ies auf den faktischen Aufenthalisort des Jugendlichen ankommt.

Nachdem der Tatverdachtige seinen Wohnort in der Wohngruppe in
Niedersachsen genommen hatte, hat der Jugendrichter beim Amtsgericht
Herford als Vollstreckungsleiter die Zustandigkeit fur die Vollstreckung der
zur Bewdhrung ausgesetzten Reststrafe und die damit verbundenen
Entscheidungen durch Beschiuss vom 02.08.2021 gem. §§ 85, 88 Abs. 6,
58 Abs. 3 S. 2 [Anm. JGG] dem Jugendrichter des Amtsgerichts Osnabriick
tibertragen. Die Ubernahme der Bewahrungs- und Vollstreckungsaufsicht
durch das Amtsgericht Osnabrick erfolgte durch Beschluss vom
07.09.2021. Nach erneutem Wohnortwechsel des Tatverdachtigen gab das
Amtsgericht Osnabriick die Bewahrungsiiberwachung sowie die
Vollstreckungsaufsicht durch Beschluss vom 19.10.2022 an das fiir den
Wohnort zusténdige Amtsgericht Dilmen ab. Nach einem weiteren Umzug
erfolgte  schlieBlich die  Ubergabe ‘der Bewahrungs- und
Vollstreckungsaufsicht durch Beschluss vom 14.03.2023 an das
Amtsgericht Munster. Die Ubernahme durch das Amtsgericht Minster
erfolgte durch Beschluss am 29.03.2023 “

Frage 4 Wer wurde innerhalb der Justiz informiert, als bekannt wurde, dass der
Tatverddchtige die Wohngruppe in Osnabriick verlassen hatte und sein
Aufenthaltsort unbekannt war?

Ausweislich der Berichterstattung des Prasidenten des Landgerichts Munster vom 13.
April 2023 sowie des gemeinsamen Berichts der Prasidentin des Oberlandesge :hts
und des Generalstaatsanwalts in Hamm vom 18. April 2023 und des
Generalstaatsanwalts in  Hamm vom 20.04.2023 teilte der zustandige
Bewahrungshelfer dem Amtsgericht Osnabriick unter dem 17.06.2022 mit, dass der
Tatverdachtige die Wohneinrichtung am 25.05.2022 verlassen hatte und zi 1
geplanten persénlichen Gesprach mit dem Bewahrungshelfer am 15.06.2022 nicht in
den Raumlichkeiten der Bewahrungshilfe erschienen war.

Der Bewahrungshelfer gab weiter an, dass er vom Jugendamt in Dilmen den Hinweis
erhalten habe, dass sich der Tatverddchtige voraussichtlich bei seiner Mutter in
Dilmen aufhalte.

Am 01.07.2022 teilte die nunmehr zustandige Bewashrunnshelferin dem Amtsgericht
Osnabriick mit, dass der .atverdachtige am _3._5._.__ einen ._rmin be
wahrgenommen habe. Er habe mitgeteilt nach der Entlassung aus dem betrt



Wohnen nunmehr vorubergehend bei seiner Mutter untergekommen zu sein.
Langfristig wolle er sich eine eigene Wohnung in Osnabriick oder Minster suchen.
Das Amtsgericht Osnabriick setzte die Staatsanwaltschaft Munster am 05.07.2022
dariiber in Kenntnis, dass der Tatverdachtige seinen Wohnplatz verloren und
Cannabis konsumiert habe sowie gegenilber dem ambulanten Sozialen Dienst in
Niedersachsen nicht gesprachsbereit gewesen sei.

Die Staatsanwaltschaft Mlnster beantragte daraufhin am 08.07.2022 den Widerruf der
Strafaussetzung. Das Amtsgericht Osnabriick entschied Uber diesen Antrag nicht,
sondern gab die Bewahrungs- und Vollstreckungsaufsicht mit Beschluss vom
19.10.2022 an das Amtsgericht Dulmen ab, nachdem die Bew&hrungshelferin am dem
10.10.2022 unter Angabe der aktuellen Anschrift den Umzug des Tatverdachtigen
nach Dulmen angezeigt hatte.

Das Amtsgericht Dilmen lbernahm am 11.11.2022 die Bewahrungs- und
Vollstreckungsaufsicht und beraumte zugleich einen Anhg&rungstermin fur den
19.12.2022 an. In dem Anhdrungstermin habe der Tatverdéchtige einen gefestigten
Eindruck mit Perspektive gezeigt. Zudem habe auch ein Bericht des ambulanten -
Sozialen Dienstes keine unginstige Sozialprognose ergeben. Darau 1 nahm die
Staatsanwaltschaft Miinster am 09.01.2023 den Widerrufsantrag zuriick.

Frage 5 Welche Mitteilungspflichten bestehen, wenn Bewahrungsauflagen nicht
befolgt werden und sogar der Aufenthaltsort des Verurteilten unbekannt ist?
Wurden diese Vorschriften vorliegend eingehalten?

Dem Gericht ist Mitteilung zu machen, sobald Umstande bekannt werden, die zu einem
Widerruf der Aussetzung oder des Straferlasses oder des Erlasses des Strafrestes
fuhren kdnnen (Nr. 13 Abs. 1 der Anordnung Uber Mitteilungen in Strafsachen
(MiStra)), z. B. Verstoe gegen Auflagen und Weisungen sowie neue Straftaten.

Grobliche oder beharrliche Verstdfte gegen Auflagen, Weisungen, Anerbieten oder
Zusagen teiit die Bewahrungshelferin oder der Bewahrungshelfer dem Gericht mit
(§ 56d Absatz 3 Satz 3 StGB). Nach den in Nordrhein-Westfalen geltenden
Qualitdtsstandards fir den ambulanten Sozialen Dienst erstreckt sich die
Mitteilungspflicht auf Erkenntnisse Uber neue Straftaten, Verstée gegen Auflagen und
Weisungen und auf Kontaktabbriiche.

Ausweislich der Berichterstattung des Prasidenten des Landgerichts Minster vom 13.
April 2023 sowie des gemeinsamen Berichts der Prasidentin des Oberlandesgerichts
und des Generalstaatsanwalts in Hamm vom 18. April 2023 sind die
Mitteilungspflichten im Geschéftsbereich des Prasidenten des Landgerichts

in dem den Beschuldigten betreffenden Vollstreckungsverfahren eingehalten worden.



Frage 6 Welche Auslidnderbehérde war fiir den Tatverdachtigen zustéindig?

Hierzu hat das Ministerium fur Kinder, Jugend, Familie, Gleichstellung, Flucht und
Integration am 13. April 2023 Folgendes-mitgeteilt:

,Zum Tatzeitpunkt lag die auslénderrechtliche Zustandigkeit bezlglich des
Tatverdédchtigen im Lande Niedersachsen beim Landkreis Osnabruck.*

Frage 7 Warum wurde (iber die Abschiebung des Tatverdichtigen bis heute nicht
entschieden? ‘

Die Verfahrensfilhrung durch das Verwaltungsgericht féllt in den Kernbereich der
richterlichen Unabhangigkeit und unterliegt nicht der Aufsicht oder Bewertung durch
die Landesregierung. -

Die Prasidentin des Oberverwaltungsgerichts fir das Land Nordrhein-Westfalen it
zu dieser Frage unter dem 12. April 2023 Folgendes mitgeteilt: -

.Der Tatverdachtige hat am 23. Dezember 2020 gegen die mit Bescheid
des Kreises Coesfeld vom 23. November 2020 verflgte — und mit einer
Abschiebungsandrohung versehene — Ausweisungsentscheidung Klage
vor dem Verwaltungsgericht Minster erhoben (Az. [...]); zugleich hat er um
einstweiligen Rechtsschutz sowohl gegen die Ausweisungsentscheidung
als auch gegen die Abschiebungsandrohung nachgesucht (Az.: [...]).

Mit Beschluss der zustdndigen Kammer vom 3. Februar 2021 ist das
einstweilige Rechtsschutzgesuch gegen die Ausweisungsentscheidung
abgelehnt worden, da der Klage in der Hauptsache insoweit — mangels
behordlicher Anordnung der sofortigen Vollziehung — aufschiebende
Wirkung zukam (§ 80 Abs. 1 der Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO)).

Demgegenlber ist die aufschiebende Wirkung der Klage gegen die
Abschiebungsandrohung angeordnet worden. Dabei ging -das Gericht
davon aus, dass der Tatverdachtigte nicht vollziehbar ausreisepflichtig war,
weil ihm —auch vor dem Hintergrund der durch die Klage gemaR § 80 Abs. 1
VwGO suspendierten Ausweisungsentscheidung — aufgrund eines noch
nicht durch die zusténdige Auslanderbehérde beschiedenen Antrags auf
Verlangerung einer Aufenthaltserlaubnis nach § 25 Abs. 5 des Gesetzes
Uber den Aufenthalt, die Erwerbstatigkeit und die Integration von
Ausléndern im Bunc |ebiet (Aufen” 3) die W g £ 3
Satz 1 AufenthG (Erlaubnisfiktion) zukam.



Nach Auskunft der zustdndigen Kammer ist das noch anhangige
Hauptsacheverfahren fir die erste Jahreshalfte zur Entscheidung
vorgesehen.”

Der Generalstaatsanwalt in Hamm hat in seinen Randberichten vom 13. und 20. April
2023 mitgeteilt, gegen die Sachbehandlung der Jugendrichterinnen und Jugendrichter
als Vollstreckungsleiterinnen und Vollstreckungsleiter der Amtsgerichte Herford,
Dulmen und Munster sowie gegen die Sachbehandlung der Staatsanwaltschaft
Manster in Bezug auf die Antragstellung am 08.07.2022 sowie die Ricknahme des
- Antrags auf Grundlage der ihm vorliegenden Berichte keine Bedenken zu haben.

Hinsichtlich der gerichtlichen Sachbehandlung im Ubrigen gilt Artikel 97 Grundgesetz

(GG). Danach ist es der Landesjustizverwaltung — wie jeder anderen Stelle aulerhalb

des gerichtlichen Instanzenzugs — untersagt, gerichtliche Entscheidungen zu &ndern,

aufzuheben oder solche Entscheidungen auch nurim Wege der Dienstaufsicht auf ihre
sachliche Richtigkeit zu Uberpriifen.

Die Prasidentin des Oberlandesgerichts Hamm hat in Ubereinstimmung mit dem
Prasidenten des Landgerichts Minster unter dem 17. April 2023 und aniasslich der
gemeinsamen Berichterstattung mit dem Generalstaatsanwalt in Hamm am 18. April
2023 mitgeteilt, im Ubrigen im Rahmen der Dienstaufsicht keinen Anlass fur
MalRnahmen zu erkennen.



