Katholisches Biiro Nordrhein-Westfalen
KOMMISSARIAT DER BISCHOFE IN NW

LANDTAG
NORDRHEIN-WESTFALEN
16. WAHLPERIODE

Diisseldorf, den 15. Februar 2013

Frau Prisidentin 10.1.1 - 053/13 - K&/ -
Carina Godecke - STELLUNGNAHME (Aktenzeichen bitte bei Antwort angeben!)
Landtag Nordrhein-Westfalen 16/453

Platz des Landtags 1
40221 Diisseldorf

Alle Abg

Gesetz zu Anderung des Ladendéifnungsgesetzes; Gesetzentwurf der Landesregierung -
Drucksache 16/1572; Offentliche Anhorung des Ausschusses fiir Wirtschaft, Energie,
Industrie, Mittelstand und Handwerk am 18. Februar 2013

Sehr geehrte Frau Présidentin,

im Namen der fiinf (Erz-) Di6zesen in Nordrhein-Westfalen bedanken wir uns fiir die Finladung
zur offentlichen Anh6rung am 18. Februar im Landtag von Nordrhein-Westfalen und die
Gelegenheit zur Stellungnahme zu dem Gesetzentwurf der Landesregierung vom 29.11.2012.

I. Vorbemerkung

Mit Blick auf unsere theologischen Grundiiberlegungen zur Heiligung des Sonntags und zur
Sonntagsruhe verweisen wir zur Vermeidung von Wiederholungen auf unsere Ausfithrungen in
vorangegangenen Anhorungsverfahren. Zu den im Fragenkatalog des Ausschusses enthaltenen
Fragen nehmen wir nur insoweit Stellung, als unsere Belange darin unmittelbar angesprochen
sind.

II. Im Einzelnen

Zu Frage 1:

Die in der Evaluation des bestehenden Ladendffnungsgesetzes festgestellte Praxis dokumentiert
eine Ausuferung der Sonn- und Feiertagsoffnung, die nach unserer Uberzeugung nicht nur den
sozialen und verfassungsrechtlichen Anforderungen an den Schutz der Sonn- und Feiertage,
sondern - darauf legen wir grofien Wert - vor allem auch dem anthropologischen Sinn der
Sonntagsruhe nicht hinreichend gerecht wird.
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Zu Frage 2:

Auch wenn beide Anliegen ihre unbestreitbare Berechtigung haben, stehen das Gebot des Sonn-
und Feiertagsschutzes und die Ziele von wirtschaftlichem Wachstum und Beschiiftigung in
einem natlirlichen Widerspruch zueinander.

Znu Frage 3:

Die im Gesetzentwurf vorgesehenen Regelungen zur Stirkung des Sonn- und Feiertagsschutzes
bewirken fiir die im Einzelhandel beschiftigten Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter eine hohere
Verldsslichkeit bei der mdglichen Inanspruchnahme der von der Landesverfassung garantierten
Schutzzwecke. Die Stirkung einer an Sonn- und Feiertagen (und nicht irgendwann!) méglichen
"Gottesverehrung, der seelischen Erhebung, der k&rperlichen Erholung und der Arbeitsruhe”,
wie sie Art. 25 Abs. 1 der Landesverfassung festgeschrieben ist, kommt naturgemill auch den
Familien der Beschiftigten zu Gute.

Allerdings geht die in § 4 Absatz 1 Nr. 1 des Entwurfs enthaltene Regelung nicht weit genug:
Ein wirksamer Sonntagsschutz setzt unseres Erachtens eine effektivere Einbeziehung des
Vorabends voraus. Vor diesem Hintergrund sprechen wir uns fiir eine Verkiirzung der
Ladendffnungszeit am Samstag Abend von 22.00 Uhr auf 18.00 Uhr aus.

Zu Frage 5:

Grundsitzlich begriilen wir die Riickkehr zu einem Anlassbezug in § 6 Absatz 1 des Entwurfs,
mit der den Aussagen des Bundesverfassungsgerichts zum Berliner Ladendffnungsgesetz
Rechnung getragen wird. Zu iiberlegen ist allenfalls, ob der Auffangbegriff "oder &hnliche
Veranstaltungen” am Ende im Anschluss an die konkrete Benennung von ortlichen Festen,
Mirkten und Messen nicht zu unbestimmt ist und daher die Phantasie von Beteiligten mit evtl.
anschlieenden rechtlichen Auseinandersetzungen unndtig anregt.

Zu Frage 7:

Die in § 6 Absatz 4 Satz 3 des Entwurfs enthaltene Konkretisierung, mit der die jihrliche
Obergrenze verkaufsoffener Sonn- und Feiertage auf das Gebiet einer Kommune bezogen sein
soll, entspricht unserer Forderung in dem Anhorungsverfahren in der letzten Legislaturperiode
und wird daher ausdriicklich begriifit.

Zu Frage 8:

Die in Erwigung gezogene Verpflichtung einer Kommune zur Abstimmung der fiir das Jahr
geplanten verkaufsoffenen Sonntage mit den auf kommunaler Ebene zustindigen Gliederungen
u.a. der Kirchen wiirden wir begriillen.
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Zu Frage 9:

Wir befiirworten die grundsitzliche Einfithrung einer Hochstzahl verkaufsoffener Sonntage fiir
das Gesamtgebiet einer Kommune. Die Zahl von insgesamt 13 Sonntagen einschliefllich eines
Adventssonntages erscheint uns allerdings zumindest bei kleineren Kommunen zu hoch.

Zu Frage 12:

Die in § 5 Absatz 1 Nr. 1 des Gesetzentwurfs vorgesehene Differenzierung zwischen Kern- und

Randsortiment schrinkt die bislang ausschlieBlich verbraucher- und handelsbezogene Regelung
angemessen ein und wird daher grundsitzlich beflirwortet.

Fiir Riickfragen stehen wir in der Anhorung gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichen Griifen
1.V.

bl lsupor”

RA Dr. Burkhard Kampe
(Justitiar und stellv. Leiter)



