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Stellungnahme des Landesverbandes der Berufsjager NRW e.V. zum
zweiten Gesetz zur Anderung des Landesjagdgesetzes und zur
Anderung anderer Vorschriften Drucksache 16/7383

Die Berufsjager sind die einzige Berufsgruppe, die das alte Handwerk Jagd mit ihren
vielseitigen Aufgabenbereichen im Rahmen einer dreijdhrigen, staatlich anerkannten,
intensiven Ausbildung erlernen. Damit verfiigen sie Uber ein umfassendes Wissen und
jagdhandwerkliche Fahigkeiten, die ein modernes Wildtiermanagement erfordert.

Bei unserem berufsstandischen Handeln stehen das Wildtier und sein Lebensraum im
Zentrum unserer Betrachtungen. Nur unter diesen Voraussetzungen wird die Jagd in
unserer heutigen Gesellschaft Akzeptanz behalten.

Um der gesamten Diskussion der letzten Zeit Uber die Novellierung des
Landesjagdgesetzes Nordrhein - Westfalen einen fachlichen Hintergrund zu geben,
kommen die Berufsjager als Facharbeiter der Jagd gerne dem Wunsch nach und
nehmen wie folgt Stellung:

(81) - Ziele des Gesetzes
(2) Dieses Gesetz soll insbesondere dazu dienen,

2. die Jagd unter Berucksichtigung des Tierschutzes, insbesondere der Vermeidung
von unnétigen Schmerzen, Leiden oder Schaden von Tieren, auszulben,

Position des LDB:

(2) 2.Dieses Ziel ist nach den vorliegenden Erkenntnissen nicht gewdahrleistet, wenn der
Gesetzesgeber bei seiner Forderung bleibt (819, Abs.1.3), dass bei der Jagd
~Buchsenmunition mit bleifreien Geschossen sowie bleifreie Flintenlaufgeschosse zu
verwenden® ist. Umfangreiche Praxiserfahrungen zeigen, dass es hier noch erhebliche
Probleme mit der Tétungswirkung dieser Geschosse und damit unmittelbar mit dem
angestrebten verbesserten Tierschutz gibt. Das Kaliber .22 Ifb ist weit verbreitet und
findet fur Kleinwild eine haufige Anwendung. Fur dieses Kaliber gibt es bisher nach
unserem Kenntnisstand noch keine ,bleifreie” Ersatzmunition auf dem Markt.

Vorschlag:
Das Thema ,bleifreie Blichsengeschosse” muss bundeseinheitlich mit entsprechenden

Ubergangszeiten bis zur endgultigen Praxisreife geregelt werden.
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3. den Wildbestand in seinen nattrlichen Artenreichtum gesund zu erhalten,
bestandsgefahrdete Wildarten zu schitzen und zu férdern sowie seine natirlichen
Lebensgrundlagen zu sichern und zu verbessern und

Position des LDB:

(2) 3. Generell befirworten wir dieses. Nach unserem Selbstverstandnis gehort zur
Sicherung und Verbesserung der Lebensgrundlagen aber auch, dass dem Wild in
entsprechend monotonen und geographisch schwierigen Lebensraumen, wie z.b.
Nadelholzstandorte und Mittelgebirgslagen Unterstiitzung in Form von Wildackern und
Futterungen angeboten werden muss. Auch dem Schwarzwild muss aus Tierschutz-
griinden bei extremen Witterungsverhaltnissen diese Uberlebenshilfe selbstverstandlich
angeboten werden kdnnen.

Die geplanten Einschréankungen bei der Fang- und Baujagd nehmen dem Jéger die
Moglichkeit, bestandsgefahrdeten Arten wie z. B. das Rebhuhn oder Kiebitz und Co zu
schitzen und in ihrem Bestand zu fordern.

4. den Wildbestand so zu bewirtschaften, dass das Ziel, artenreiche, sich nattrlich
verjungende Walder, ermdglicht wird.*

Position des LDB:

(2) 4. Dort wo Wild vorkommt, kdnnen zwangslaufig Beeintrachtigungen der Land-,
Forst- und Fischereiwirtschaft auftreten. Aufgabe der Jagd und des Wildtier-
managements ist die moglichst weitgehende Verminderung dieser Beeintrachtigung.
Die Einschrankung des Fitterungszeitraumes auf Ende 31. Marz provoziert geradezu
Wildschaden im Wald, da die nattrliche Vegetation noch nicht weit genug entwickelt ist.
Auch hier steht das Verbot der Anlage von Wildackern im Wald diesem Ziel entgegen.
Das Ziel, dass sich Walder ausschlief3lich nattrlich verjingen sollen, muss regional
sehr differenziert betrachtet werden. So sind sich Forstexperten einig, dass z. B. die
Eiche im Munsterland ohne Zaunung sich nicht verjingen lasst, selbst bei geringer
Wilddichte. Insgesamt mussen zur angestrebten Wilddichte mehrere Parameter
beriicksichtigt werden, eine davon ist die Waldvegetation.

Vorschlag:
Textvorschlag: ,Beeintrachtigungen einer ordnungsgemalien land-, forst- und

fischereiwirtschaftlichen Nutzung durch Wildtiere moéglichst zu vermeiden®.

Das Ende des Futterungszeitraumes muss sich an der Phanologie der Buschwind-
réschenblite, Mitte Erstfrihling, orientieren. Die Anlage von Wildackern im Wald muss
als wichtige Nahrungserganzung erhalten bleiben. Um Missbrauch und Monotonie auf
diesen Flachen zu verhindern, kdnnen Reinsaaten von Feldfriichten bzw. bestimmte
Saaten wie z.B. Mais ausgeschlossen werden,

(4) ... kann der Bezirk von der Obersten Jagdbehdrde als Referenzrevier anerkannt
werden...

Position des LDB:

Die Moglichkeit und die Absicht, sogenannte Referenzreviere zu etablieren, ist in den
Beratungen des Arbeitskreises ,Jagd und Naturschutz* nicht Gegenstand der
Beratungen gewesen. Hier fehlt deshalb jede Vorstellung, was hinter dieser neuen
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Erganzung wirklich steckt. Deshalb wird eine generelle Ermachtigung durch Rechts-
verordnung abgelehnt.

(82) - Tierarten
(Abweichung von 8§ 2 Abs.2 und 8§ 22 Abs.1 BJG)

Position des LDB:

Grundsétzlich hat sich der Katalog der jagdbaren Tiere in den zurlckliegenden
Jahrzehnten bewahrt. Auch gefahrdete, mit einer ganzjahrigen Schonzeit versehene
Arten, die dem Jagdrecht unterliegen, profitieren von ihrer Zugehoérigkeit zum Jagdrecht.
Die Aufnahme von gerade diesen Tierarten im bestehenden Jagdrecht sollte dieses
bewirken. Jager und Grundeigentimer sind gemal3 Bundesjagdgesetz (BJG) zur Hege
und damit auch zur Sicherung und Verbesserung der Lebensgrundlagen dieser Arten
verpflichtet. Lediglich die Ubertragung in andere Rechtskreise z. B. dem Naturschutzrecht,
verbessert nicht den Schutz dieser Arten, da konkrete Verantwortlichkeiten nicht festgelegt
sind.

Vorschlag:
Die bisherige Regelung hat sich bewahrt, ggf. kann Uber die Aufnahme weiterer Wildarten

nachgedacht werden.

(88) - Hegegemeinschaften

(1) Hegegemeinschaften dienen der jagdbezirksibergreifenden Bejagung und Hege von
Wildarten nach einheitlichen Grundsatzen. Aufgabe der Hegegemeinschaften fir Schalen-
wild ist es insbesondere, die Hohe des Wildbestandes zu ermitteln, gemeinsame Hegemal3-
nahmen durchzufuhren, Abschussplane, Fitterungsstandorte und Jagdmethodik aufeinander
abzustimmen, ....

Position des LDB:

Hegegemeinschaften sind flr die Bewirtschaftung grof3raumig lebender Wildarten,
insbesondere Schalenwildarten essentiell. Durch dieses Instrument lassen sich die viele
Nachteile kleiner Reviere deutlich einschranken. Aul3erdem lassen sich viele, derzeitige
Probleme/Missstande abstellen, wenn die Reviere in Hegegemeinschaften eingebunden sind.
Durch eine professionelle Betreuung dieser Hegegemeinschaften werden diese Einrichtungen
zum Wohle von Wild, Jagd und Natur mit Leben erflillt (siehe z.B. Pilotprojekt Davert
Hochwildring e.V.)

Vorschlag:
Der Landesverband der Berufsjager héalt es fur sinnvoll, zukinftig Hegegemeinschaften in der

Rechtsform als Kérperschaften des 6ffentlichen Rechtes zu bilden, um damit eine grof3flachige
Bewirtschaftung nach einheitlichen Grundsatzen zu gewahrleisten. Die Einbeziehung aller
Grundflachen ohne Beriicksichtigung der Eigentumsstruktur ist dabei sehr wichtig. Die flachige
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Ausdehnung muss Lebensraumbezug haben und muss das Populationsgebiet der Zielarten
umfassen.

Es sollte dariiber nachgedacht werden, Hegegemeinschaften aufgrund der aktuellen Situation
des massiven Artensterbens in der Feldflur auch in den Niederwildgebieten einzurichten.

(wie z.B. Rebhuhnhegegemeinschaft Zilpich, Hasenhegegemeinschaft Xanten.)

(89) - Jagdpacht

(2) ... Abweichend von 8§ 11 Absatz 4 des Bundesjagdgesetzes soll die Pachtdauer
mindestens flnf Jahre betragen.

Position des LDB

Eine Mindestpachtdauer von 9 Jahren bzw. 12 Jahren ist beizubehalten. Nur so kann eine
nachhaltige Hege und Jagdaustbung, gleichbleibende Verantwortlichkeit, langfristige
Investitions- und Arbeitsplatzsicherheit gewahrleistet werden.

Vorschlag:
Bisherige Regelung beibehalten.

(817) - Gesellschaftsjagden

(2) Bewegungsjagden sind alle Jagden, bei denen das Wild gezielt beunruhigt und den
Schitzen zugetrieben wird.

Position des LDB:
Nach dem Wortlaut dieser Definition sind auch die meisten Jagdarten auf Niederwild wie
z.b. das Vorstehtreiben auf den Feldhasen, als Bewegungsjagden zu verstehen.

Vorschlag:
Wenn denn nur Jagden auf Schalenwild gemeint sein sollen, sollte dieses auch hier genau

so beschrieben werden.

(3) Voraussetzung fiur die Teilnahme an einer Bewegungsjagd ist der jahrliche Nachweis
einer besonderen Schiel¥fertigkeit. Das zustandige Ministerium wird erméachtigt, durch
Rechtsverordnung die Voraussetzungen fur den Nachweis der Schiel3fertigkeit nach
Satz 1 zu regeln.”

Position des LDB:

Der Landesverband der Berufsjager setzt sich insbesondere aus Griinden des sicheren
Schusswaffengebrauchs und des Tierschutzes daflr ein, dass zukinftig jeder Jager, der in
Deutschland die Jagd austibt, den jahrlichen Nachweis eines UbungsschieRens zu
erbringen hat. Hierbei soll jeder Einzelne insbesondere seine Treffsicherheit tberpriufen und
gegebenenfalls verbessern.

Ziel ist es, auch nach der Jagerprufung die Schiel3fertigkeit sowie den sicheren Umgang
mit Jagdwaffen und Munition zu erhalten. Dieses ist nur dann gewahrleistet, wenn ein
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regelmaliges Training mit den eigenen Waffen erfolgt. Das Training umfasst den Kugel-
bzw. Schrotschuss und, sofern im Besitz befindlich, auch den Gebrauch der Kurzwaffe.
Das UbungsschieRen ist mit keinem Leistungsnachweis verbunden.

Es kann auf allen behordlich zugelassenen Schiel3statten erbracht werden und ist von
der jeweiligen Schiel3standaufsicht auf einem zu entwickelnden bundeseinheitlichen
Formblatt zu bescheinigen.

Vorschlag:
Hierzu verweisen wir auf den Beschluss der Agrarministerkonferenz vom 3.-5.9.2014 in

Potsdam, die eine geplante bundeseinheitliche Regelung anstrebt. Eine Regelung auf
dem Verordnungswege auf Landereben fuhrt zu einen totalen Chaos, da nicht nur im
eigenen Bundesland gejagt wird, sondern haufig auch in anderen Bundeslandern.

819 - Sachliche Verbote
(1) Verboten ist

3. bei der Jagd Buchsenmunition mit bleihaltigen Geschossen sowie bleihaltige
Flintenlaufgeschosse zu verwenden (ab 01.04.2016/ KK ab 01.04.2017)

Position des LDB:

Im Sinne einer verantwortungsvollen Jagdaustibung muss zwingend sichergestellt sein,
dass die verwendete Jagdmunition den Aspekten von Gesundheit, Umwelt, Sicherheit,
Artenschutz und Tierschutz hinreichend Rechnung tragt und erforderliche Veranderungen
auf ausgereiften, wissensbasierten Konzepten beruhen! Wir erwarten hier — auch nachdem
wir unsere Erkenntnisse in die unterschiedlichen Untersuchungen mit eingebracht haben —
eine Regelung, in der diese Erkenntnisse beriicksichtigt werden. Die angekiindigte
bundeseinheitliche Regelung muss hierzu abgewartet werden.

Dariiber hinaus verweisen wir auf das BDB Positionspapier ,Verwendung von
bleifreier/bleihaltiger Munition im Jagdbetrieb” vo m 18. Mai 2012 und auf die
Feldstudie der Berufsjager, die wir im Auftrag des BMEL durchgefuhrt haben.

Vorschlag:
Es sollten Vorschriften in das Bundesjagdgesetz eingefiigt werden, die sowohl die

Anforderungen an Bichsenmunition festlegen und definieren, als auch ihre
Kennzeichnung und Verwendung regeln. Es sollte nur noch solche Bichsenmunition
bei der Jagd Verwendung finden, die nicht mehr Blei als nach dem jeweiligen Stand der
Technik unvermeidbar an den Wildkorper abgibt. Die Munition muss als oberste Prioritat
eine zuverlassige Totungswirkung unter den sehr unterschiedlichen Praxisbedingungen
gewahrleisten.

Durch eine Ubergangsregelung muss zudem sichergestellt werden, dass

Jagdmunition, die — ohne den kinftigen Anforderung zu geniigen — ordnungsgemar
erworben wurde, auch nach Inkrafttreten des Gesetzes zu Jagd verwendet werden
kann.

7.die Jagdausibung und das Errichten von Jagdeinrichtungen fir die Ansitzjagd im Umkreis
von 300 Metern von der Mitte von Querungshilfen (Wildunterfihrungen und Grinbricken); von
dem Verbot der Jagdausiibung ausgenommen ist die Austibung der Nachsuche.
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Position des LDB

Die Anlage und Unterhaltung von Querungshilfen fir Wildtiere wird sehr begrif3t. Eine
Einschrankung der Jagd im Umfeld dieser Einrichtungen ist erforderlich, damit das Wild die
Einrichtungen ungestort aufsuchen und dort wechsel kann.

Vorschlag:
Es kann bei den jetzigen Formulierungen rechtliche Probleme im Bereich der

Einschrankungszone geben, wie z.B. der Wildschadensersatz oder aber die eventuelle
Entschadigungsanspriiche seitens des Revierpachters bzw. der Jagdgenossenschatft.

8. die Baujagd auf Flichse oder auf Dachse auszulben;

Position des LDB:

Die Forderung Wildtierarten intervallmafig effektiv zu bejagen, wird durch die Baujagd
vorbildlich umgesetzt. Die Baujagd ist auch ein sehr wichtiges Element des Pradatoren-
managements. Auch vor dem Hintergrund des Wiederauftretens der Tollwut im benachbarten
Ausland als auch im Hinblick auf die Seuchenpravention und die Gesundheitsvorsorge des
Menschen (Fuchsbandwurm) wird sie flr unverzichtbar gehalten.

Gleichwohl muss den berechtigten Interessen des Tierschutzes Rechnung getragen
werden, d.h. auf die Baujagd am vom Dachs befahrenen Bau und auf die Baujagd mit dem
Hund auf Jungtiere sollte verzichtet werden.

Jeder praktizierende Baujager kann ohne Probleme an der Naturbauanlage erkennen,

ob diese vom Fuchs oder vom Dachs oder von beiden Tieren gleichzeitig bewohnt wird.
Kein Fuhrer eines Erdhundes setzt seinen Hund, der auch meist der Familienhund ist,
leichtfertig an einem vom Dachs befahrenen Bau ein. Dies gilt selbstverstandlich auch,
wenn Zweifel dariber bestehen, von welcher der beiden Tierarten der Bau bewohnt ist.

Der Betrieb der Schliefenanlagen nach jetzigem Stand hat sich sehr bewahrt und ist
tierschutzkonform, da es zu keiner Zeit einen direkten Kontakt zum Fuchs gibt.

AulRerdem sind die dort eingesetzten Fuichse in der Regel Handaufzuchten und somit

frih auf ihren Einsatz gepragt.

Wenn, wie zuvor in den Begrindungen des Ministeriums genannt, die Ausbildung und Prufung
in einer Schliefenanlage den natirlichen Geschehensablaufs einer Fuchsbaujagd nachstellt,
mit dem Ziel den Fuchs aus dem Bau zu vertreiben, um ihn danach durch den Jager mit der
Jagdwaffe zu erlegen, dann kann der natirliche Geschehensablauf, wie beschrieben, bei der
Baujagd auf Fuchs am Naturbau folgerichtig nicht tierschutzwidrig sein.

Vorschlag:
Textvorschlaq:

... die Baujagd an einem vom Dachs befahrenen Naturbau auszutiben.

Die Baujagd auf den Fuchs, sowohl im Naturbau als auch im Kunstbau, stellt neben
anderen Bejagungsarten einen wichtigen Baustein der Bejagungsmadglichkeiten da und
muss aus Grinden der Seuchenpravention und insbesondere des Artenschutzes
unbedingt erhalten bleiben. Durch gut eingearbeitete Bauhunde an der Schliefenanlage
l&sst sich die Baujagd tierschutzgerecht betreiben. Eine Zerstérung der Bauten auf
diese Wildart ist dabei nicht zu erwarten.
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10. die Lockjagd auf Rabenkrahen auf3erhalb der Einzeljagd

Position des LDB:

Eine Bejagung durch bis zu vier Personen die jagdlich zusammenwirken, wére nach
heutiger Definition eine Einzeljagd (Gesellschaftsjagd ab vier Personen die jagdlich
zusammenwirken). Eine klare Abgrenzung, ab wann reviertibergreifende Jagden als
eine Gesellschaftsjagd gelten, scheint es aber noch nicht zu geben. Hinweise auf
den Charakter einer Gesellschaftsjagd konnte es durch eine diesbeztgliche
Jagdeinladung und auf das gemeinsame Strecke legen geben.

In seinen Begrindungen fuhrt das Ministerium an:

Zu Nummer 10: Das Verbot der Lockjagd auf Krdhen wird neu aufgenommen, um
das nicht waidgerechte sportliche Massenschiel3en von Rabenkrahen zu
unterbinden. In diesem Zusammenhang muss die Frage erlaubt sein wie man die
vom Landesbetrieb Wald und Holz veranstalteten ,Waldschutzjagden® einzuordnen
hat.

Vorschlag:
Um die Rabenvdgel effektiv zu bejagen ist eine revieribergreifende Bejagung sehr

wichtig und muss deshalb weiterhin erlaubt bleiben, auch als Gesellschaftsjagd.
Von der zur Schaustellung von Massenstrecken bei dieser Jagdart distanzieren wird
uns sehr deutlich.

11. elektrischen Strom zum Anlocken von Wild zu verwenden

Position des LDB:

Um maglichst stérungsarm zu jagen muss effektiv gejagt werden. Diese Effektivitat
kann durch den Einsatz elektrisch betriebener Lockgerate, wie z.B. das Tauben-
karussell gesteigert werden.

Vorschlag:
Eine Einschrankung ist nicht sinnvoll sondern eher kontraproduktiv, da dann nicht mehr

so effektiv gejagt und Wildschaden nicht effektiv verhindert werden kdénnen.
12. das To6ten von Katzen

Position des LDB:

Die grol3e Anzahl herrenloser, verwilderter Hauskatzen ergibt sich insbesondere aus
der Gedankenlosigkeit und Gleichgultigkeit, mit der viele Katzenbesitzer ihre Tiere frei
umbherlaufen lassen, ohne daran zu denken, welche grof3en Schaden die Katzen in der
Natur anrichten.

Ein groR3es Problem ergibt sich weiterhin aus der ungehinderten Vermehrung der
Katzen, wenn diese nicht kastriert sind. Die Katzenhalter missen zukinftig durch
ordnungsrechtliche MalRnahmen wie Kennzeichnungspflicht und Kastrationszwang
starker in die Pflicht genommen werden wie z.B. beim Paderborner Modell. Auch tber
weitere finanzielle Hurden betreffend der Anschaffung und Haltung von Katzen, wie z.B.
die Einfihrung einer Katzensteuer sollte dringend nachgedacht werden.

Der Abschuss von streunenden und wildernden Hauskatzen ist als letztes Mittel der
Wahl anzusehen. Solange andere MalRnahmen nicht erfolgversprechend greifen ist der
Abschuss aber unter den bisherigen geltenden Auflagen im Interesse des Jagd- und vor
allem des Artenschutzes dringend erforderlich.
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Die Verpaarung mit Wildkatzen stellt in den Verbreitungsgebieten der Wildkatzen auch
ein artenschutzrechtliches Problem dar, das es zu unbedingt zu verhindern gilt.

Vorschlag:
Gut ausgebildete Jager mit einer zertifizierten Fangjagdberechtigung sollen die Katzen

tierschutzgerecht fangen und diese anschlielRend den Ordnungsbehdérden/Tierheimen
Ubergeben. Es mussen ggf. auch gesonderte Auffangstationen zur Aufnahme dieser

Tiere eingerichtet werden. Dort kdnnen sie registriert und kastriert werden, falls dieses

noch nicht geschehen ist. Eine kostenpflichtige Riickgabe an die ermittelten Besitzer
anhand der Registrierung wird den ,Freilauf* weiter einschranken

Der Abschuss von Katzen in mindestens 200 m Entfernung zur nachsten Besiedlung von
bestétigten Jagdaufsehern und Berufsjagern mit abgeschlossener Revierjagerausbildung ist
mit Genehmigung der unteren Jagdbehérde zu ermdglichen. Dieser Personenkreis kann
aufgrund der stéandigen Revierprasens die Situation sehr gut einschatzen.

(3) Das Ministerium wird erméchtigt, nach Anhoérung des zustandigen Ausschusses des
Landtags durch Rechtsverordnung die Verbote des Absatzes 1 und des § 19 Absatz 1
des Bundesjagdgesetzes zu erweitern oder aus besonderen Grinden einzuschranken,
beispielsweise die Verwendung von Bleischrot bei der Jagd zu verbieten.

Position des LDB:

Diese Textpassage ermachtigt das Ministerium in sehr einfacher Weise auf dem
Verordnungsweg bestimmte Regelungen durch Umgehung des Parlamentes bzw. der
Fachgremien zu treffen. Dieses wird entschieden abgelehnt.

§ 20 - Ortliche Verbote

(1)Die Jagdausubung in Naturschutzgebieten, FFH-Gebieten und Vogelschutzgebieten
hat sich nach Art und Umfang nach dem Schutzzweck zu richten. Die Ausiibung der
Jagd in diesen Schutzgebieten....

Position des LDB:

Naturschutz kann nur nachhaltig funktionieren, wenn alle Betroffenen und deren
berechtigten Interessen, insbesondere die der Eigentiimer, bertcksichtigt werden.

Ziel behdordlicher und gesetzgeberischer MalRhahmen muss es sein, die Jagd
organisatorisch und inhaltlich so zu gestalten, dass ein Nebeneinander von Jagd und
Naturschutz gleichrangig mdglich ist, denn Jagd und Naturschutz sind keine
Gegensatze. Beiden geht es um die Erhaltung naturnaher Lebensraume und deren
Fauna und Flora. Wir setzen uns deshalb fur eine flaichendeckende Bejagung ein. Dies
gilt auch ohne Einschrankung fur die Schutzgebiete, denn Wildsché&den oder aber auch
standig steigende Vorkommen von Beutegreifer machen an der Grenze zu Schutz-
gebieten nicht halt.

Vorschlag:
Generell muss die Jagd in Schutzgebieten weiterhin erlaubt sein, denn in vielen Féllen

dient sie sogar dem Schutzzweck (z.B. Raubwildbejagung in Wiesenbrutergebieten). Eine
Einschréankung in sehr sensiblen Gebieten ist unter Umstanden dann hinnehmbar, wenn
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die Jagd von Personen (z.B. Berufsjager) durchgefihrt wird, die tber ein geschultes,
umfassendes Wissen verfligen und somit die notwendigen Zusammenhénge von Tier-,
Natur- und Artenschutz praktisch umsetzen kénnen. Viele Naturschutzgebiete werden
ohne professionelles Jagd- und Wildtiermanagement ihren Schutzzweck nicht erreichen
und erhalten kbnnen. Das Wildtiermanagement in diesen Schutzgebieten sollte von
Berufsjagerinnen und Berufsjagern geleitet werden.

Hier gibt es bereits gute Beispiele in der Praxis wie z.B. im Trappenschutzgebiet

Fiener Bruch/Brandenburg, Nationalpark Wattenmeer, Eiderstedt, Lehr - und
Versuchsrevier des LIV NRW in Rheinberg.

§ 22 - Abschussregelung

(1) Die oder der Jagdausuibungsberechtigte hat der unteren Jagdbehérde abweichend
von § 21 Absatz 2 des Bundesjagdgesetzes einen Abschussplan fur Schalenwild
(ausgenommen Schwarz- und Rehwild), zahlenmé&Rig getrennt nach Wildarten und
Geschlecht, bei méannlichem Schalenwild auch nach Klassen, einzureichen. ....

Position des LDB:

Die Abschussplanregelung fir die Schalenwildarten Rot-, Sika-, Dam- und Muffelwild hat
sich bewéhrt und sollte beibehalten werden. Der Wegfall des Abschussplanes fir Rehwild
ist zu begrufRen, da diese Wildart nahezu flachig vorkommt und eine abgestimmte
Bewirtschaftung Uberflissig erscheint. Aul3erdem tragt dieses zur angestrebten
EntbUrokratisierung der Jagdbehorden bei.

(5) Zur Wahrung der berechtigten Anspriiche der Forstwirtschaft auf Schutz gegen Wild-
schéden hat die Forstbehérde in regelméafRigem Turnus von drei bis funf Jahren ein
Gutachten zum Einflusses des Schalenwildes auf die Verjungung der Walder zu erstellen.

Position des LDB:

Eine generelle Einfuhrung eines ,Verbissgutachtens* unabhangig von den
Eigentumsverhaltnissen halten wir fur einen Eingriff in das Eigentumsrecht und daher
fur gesetzeswidrig. Der Eigentimer von Grundflachen muss selber entscheiden kdénnen,
ob er so ein Gutachten fur seine Flachen haben mdchte oder nicht. Aul3erdem stellt sich
die Frage nach der Ubernahme der entstehenden Kosten.

(7) Die in bestatigten oder festgesetzten Abschussplanen fur weibliches Schalenwild
und fur Kalber festgesetzten Abschiisse gelten als Mindestabschiisse; sie kdnnen bis
zu 20 Prozent Uberschritten werden. Der Abschussplan fur Muffelwild ist ein Mindest-
abschussplan.

Position des LDB:
Die Einfihrung eines Mindestabschussplanes fur Muffelwild gleicht einer Moglichkeit
zur schleichenden Ausrottung dieser Wildart.

Vorschlag:
Die bisherige Regelung hat sich bewéhrt und sollte belassen werden. Die Betreuung

samtlicher wiederkduenden Schalenwildarten sollte in Hegegemeinschaften erfolgen.
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Hier lassen sich viele Probleme auf regionaler Ebene unter Einbeziehung der
Beteiligten regeln.

(13) Das Ministerium wird ermachtigt, ....

2. aus Grunden der Wildhege und zur Vermeidung Ubermafliger Wildschaden
Verbreitungsgebiete fur Schalenwild und Freigebiete und die zulassige Wilddichte
festzulegen, ...

Position des LDB:

Zur Optimierung der Biodiversitat fordert der LDB die Sicherung und Wiedervernetzung von
Lebensraumen. Auf diese Weise kdnnen alle Tierarten ausreichend grol3e Biotope besiedeln,
jahreszeitliche Wanderungen durchfiihren und einen genetischen Austausch zwischen
Populationen herstellen. Dazu ist die Schonung samtlichen mannlichen Wildes in den
gegenwartigen Freigebieten unumganglich. Durch gezielte gesetzliche Regelungen muss
dieses sichergestellt werden. Solange es keine zielfUhrenden Alternativen zu den bisherigen
Regelungen gibt, sollten die Bewirtschaftungsbezirke zum Schutz der vorhandenen
Populationen beibehalten werden. Bei der Festlegung der zulassigen Wilddichte sind
insbesondere solche Kriterien zu berlcksichtigen, die die Grundbedirfnisse der
entsprechenden Wildart an Lebensraum und Mindestbestand berlcksichtigen.

Diese Textpassage ermachtigt das Ministerium in sehr einfacher Weise auf dem
Verordnungsweg bestimmte Regelungen durch Umgehung des Parlamentes bzw. der
Fachgremien zu treffen. Dieses wird entschieden abgelehnt.

§ 24 - Jagd- und Schonzeiten

(1) Das Ministerium wird erméchtigt, im Einvernehmen mit dem Landtag des Landes
Nordrhein-Westfalen durch Rechtsverordnung

a) soweit es die Hege des Wildes erfordert, die Jagdzeiten abweichend von § 22 Absatz 1
des Bundesjagdgesetzes abzukirzen, zu verlangern oder aufzuheben, .....

Position des LDB:

Die Jagdzeiten auf jagdbare Tiere werden in Politik und Gesellschaft kontrovers diskutiert.
Tierschutz, Muttertierschutz sowie die vordergriindige Wahrung der Belange des Wildes
selbst sollten die wesentlichen Eckpunkte im Anforderungsprofil an die geplante
Verordnung darstellen.

Je fachgerechter jagdliche Strategien geplant, durch situativ angepasste Jagdarten und
qualifizierte Jager umgesetzt werden, umso effektiver fir den Jager und stérungsarmer
fur Wildbestande gestaltet sich die Jagdausibung. Fur den Storfaktor “Jagddruck” ist
nicht entscheidend, dass gejagt wird, sondern vielmehr wie, wo und wann gejagt wird.
Bei der Festlegung der Jagdzeiten der Arten missen artspezifische Belange im
Vordergrund stehen. Sofern dies gewahrleistet ist, kbnnen Synchronisationen zur
Vereinfachung und Vereinheitlichung von Daten sinnvoll sein.

Wer in den vorgegebenen ZeitrAumen seine gesetzlichen Abschussvorgaben fir
Schalenwild nicht erfullt, kann oder will es nicht. Eine Jagdaustbung zu einem zu
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frihen Zeitpunkt (vor dem 1. Mai) fihrt zu einer hdheren Stressbelastung und dadurch
zu vermehrten Waldwildschaden genauso wie eine Jagdausibung im Januar.

Erklartes Ziel muss es sein, dass die Jagdzeit auf wiederk&duende Wildarten am

31. Dezember endet. Zu dieser Thematik gibt keine abweichende Meinung auch nur
eines renommierten Wildbiologen.

Die Nachtjagd auf wiederkauende Schalenwildarten hat grundsatzlich zu unterbleiben.
Die Ziele der Wald- und Landschaftsentwicklung sowie bestimmte Ziele des Naturschutzes
an angepasste Bestandszahlen bei wiederkduendem Schalenwild lassen sich auch ohne
die Jagd im Januar erreichen.

Die geplante Verlangerung der Jagdzeit fur den Rehbock ist nicht begriindet, nicht
nachvollziehbar und nicht notwendig. Die bisherige Jagdzeit sollte beibehalten werden.
Damit bleibt der Tierschutz insbesondere der Muttertierschutz und die waidgerechte Jagd
gewébhrleistet. Ansonsten besteht die Gefahr, dass auf Gesellschaftsjagden ein exaktes
Ansprechen (Jungtier vor Muttertier) und die fur die Wildbrethygiene- Vorschriften
notwendige Lebendbeschau fahrlassig unterbleibt. Die Folge wird sein, dass nur noch
nach Wildart und nicht mehr qualifiziert angesprochen und erlegt wird, so dass auch die
Ricken vor den Kitzen geschossen werden. Die Kitze werden zwar im Frihwinter nicht
mehr geséaugt, bedurfen aber der Fihrung durch das Muttertier bis in das Frihjahr hinein.
Verwaiste Kitze tauchen dann ansonsten geschwacht als Kimmerer im Fruhjahr auf.
Diese Tatsache ist mit dem gesetzlichen Auftrag des Jagers, fur einen artenreichen und
gesunden Wildbestandes zu sorgen, nicht zu vereinbaren.

Vorschlag:
Die Ziele einer effizienten Rehwildbejagung werden mit der Gesetzesanderung nicht

erreicht. Es wirde ausreichen, dass das Erlegen eines Rehbockes auf einer
Bewegungsjagd z.B. nicht mehr als Ordnungswidrigkeit geahnt wirde.
Die Jagdzeit auf wiederkauende Schalenwildarten sollte am 31. Dezember enden.

§ 25 — Inhalt des Jagdschutzes

(1) Der Jagdausubungsberechtigte ist aul3er bei Schwarzwild verpflichtet, bei
witterungs- oder katastrophenbedingtem Asungsmangel, insbesondere bei vereister
oder hoher Schneelage oder nach ausgedehnten Waldbranden (Notzeiten), fur eine
angemessene Wildfutterung zu sorgen. .. aul3er bei Schwarzwild

Position des LDB:

Die Ausnahmesituation beim Schwarzwild bedeutet eindeutig geteilten Tierschutz, den
wir nicht akzeptieren. Gerade das Schwarzwild gerét bei bereits gefrorenem Boden
auch ohne Schneelage in eine Notlage. Dieses steht aus unserer Sicht eindeutig dem
81 Abs. 2 entgegen.

Vorschlag:
Bisherige Regelung belassen.

(2) Unbeschadet des Absatzes 1 darf Schalenwild nur in der Zeit vom 1. Januar
bis zum 31. Marz geflttert werden. .....

Position des LDB:
Die Einschrankung der Futterungszeitraumes auf Ende 31. Mérz provoziert geradezu
Wildschaden im Wald, da die nattrliche Vegetation noch nicht weit genug entwickelt ist.
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Das Schalenwild wird durch Verbiss und Schéle massiv die Waldvegetation schadigen,
Dieses steht ebenfalls dem § 1 Abs 4 entgegen!

Vorschlag:
Das Ende des Ftterungszeitraumes muss sich an der Phanologie der Buschwind-

réschenblute, Mitte Erstfrihling, orientieren. Die bisherige Regelung mit dem Ende
30. April wird dieser Anforderung gerecht und sollte so belassen werden.

830 - Jagdhunde

(2)Werden Jagdhunde im Rahmen von Bewegungsjagden eingesetzt und lberjagen
sie die Reviergrenze (Uberjagende Hunde), stellt dies keine Stérung der Jagdausubung
dar, wenn die betroffenen Jagdbezirksinhaberinnen oder Jagdbezirksinhaber vor der
Bewegungsjagd unterrichtet worden sind, zumutbare MaRnahmen gegen ein Uberjagen
getroffen wurden und in dem betreffenden Revier nicht mehr als drei Bewegungsjagden
im Jagdjahr durchgefihrt werden.

Position des LDB:

Bewegungsjagden kodnnen nicht ohne den Einsatz geeigneter Hunde erfolgreich
durchgefthrt werden.

Wildbiologisch und aus Griinden des Tierschutzes ist es jedoch nicht sinnvoll das Wild
auf ein und derselben Flache mehrfach (max. 2x/Jahr) in einer Jagdsaison im Rahmen
einer Bewegungsjagd mit Hunden und/oder Treibern zu beunruhigen. Der Erfolg einer
Jagd héngt ganz wesentlich von der zuvor durchgefihrten Planung und Organisation
ab. Missstande hierbei konnen durch mehrmaliges Jagen nicht ausgeglichen werden.

Vorschlag:
Das Uberjagen von Hunden auf angrenzende Jagdreviere ist von den jagdaus-

Ubungsberechtigten Personen der angrenzenden Jagdreviere bei rechtzeitig
(mindestens 1 Woche vorher) angekindigten Bewegungsjagden im Wald maximal 2
mal je Jagdsaison zu dulden.

(4) Bei der Ausbildung und Prifung von Jagdhunden in Schliefenanlagen darf der
Jagdhund auf der Duftspur eines lebenden Fuchses arbeiten. Die Ausbildung
unmittelbar am lebenden Fuchs ist verboten.”

Position des LDB:
Siehe § 19 Abs. (8)

§ 31- Aussetzen von Wild

(4) Das Aussetzen heimischen Feder- und Haarwildes (aul3er Schalenwild) in der freien
Wildbahn zum Zwecke der Bestandsstitzung, Besatzstitzung oder Wiederansiedlung in
Jagdbezirken ist nur mit schriftlicher Genehmigung der unteren Jagdbehdrde zulassig. Die
Genehmigung darf nur erteilt werden, wenn biotopverbessernde Hegemafl3nahmen
nachgewiesen wurden und die Forschungsstelle fir Jagdkunde und Wildschadenverhitung
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ihr Einvernehmen erteilt hat. Satz 1 gilt nicht fur Fasanen, die aus verlassenen Gelegen des
jeweiligen Jagdbezirks stammen und aufgezogen worden sind.

Vorschlag:
Das Aussetzen heimischer Feder- und Haarwildarten in der freien Wildbahn zum

Zwecke der Bestandsstutzung, Besatzstutzung oder Wiederansiedlung in Jagdbezirken
ist der unteren Jagdbehdrde anzuzeigen, nicht zu genehmigen.

§ 34 - Anmeldung von Wild- und Jagdschaden

(1) Zustandige Behorde fur die Anmeldung von Wild- und Jagdschéaden ist die
Gemeinde, in deren Gebiet das Grundstick liegt, auf dem der Schaden entstanden ist.
Der Anspruch auf Ersatz von Wild- oder Jagdschaden erlischt abweichend von 8§ 34 des
Bundesjagdgesetzes, wenn die oder der Berechtigte den Schadensfall nicht binnen
zwei Wochen, nachdem sie oder er von dem Schaden Kenntnis erhalten hat oder bei
Beobachtung gehdriger Sorgfalt erhalten hatte, bei der zustéandigen Behdrde anmeldet.

Position des LDB:

Die derzeitige Regelung gewabhrleitet eine sehr zeitnahe und objektive Betrachtung
des Wildschadens. Auch bereits in der derzeitigen Wochenfrist ist es je nach
Witterungseinfluss nicht einfach, frische Schaden von Altsch&den zu unterscheiden.
Eine Verlangerung dieser Frist auf zwei Wochen fiihrt zu noch schlechteren
Ergebnissen bei der Schadensbetrachtung, zu weiteren Auseinandersetzung
zwischen den Parteien und wird deshalb abgelehnt.

Vorschlag:
Bisherige Regelung belassen.

Anderung der Landesjagdgesetzdurchfiihrungsverordnun g
§ 21 Klasseneinteilung fir Schalenwild

(2)Schalenwild wird zur Erhaltung einer artgerechten Altersstruktur in Klassen
eingeteilt.

Position des LDB:

Generell ist es zu beflrworten, die Bejagung so zu gestalten, dass ein der Wildart
entsprechender, guter Altersklassenaufbau gewahrleistet ist. Neben der
Altersstruktur ist aber auch die Gesundheit des Wildes ein weiteres Kriterium,
welches in einem entsprechend ausgebildetem Geweih zum Ausdruck kommit.

Vorschlag:
Die zusatzliche Berlcksichtigung der Guteklassen als Hilfsgré3en sollte weiterhin

gegeben sein. Diese sollten auf regionaler Ebene der Hegegemeinschaften
verbindlich festgelegt werden. Diese missen dann vor Ort bindend fur alle sein,
unabhangig von der Besitzstruktur der jeweiligen Jagdflachen.
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8§27 — Verbote

(2)
2. Schalenwild (auRer Schwarzwild) in einem Umkreis von 400 m von Ftterungen zu
erlegen.

Position des LDB:
Siehe § 25 Abs. (1)

(9) ...Wildacker ... im Wald anzulegen.

Vorschlag:
Die Anlage von Wildackern im Wald muss als wichtige Nahrungserganzung erhalten

bleiben. Um Missbrauch und Monotonie auf diesen Flachen zu verhindern reicht es aus,
wenn Reinsaaten von Feldfrichten bzw. bestimmte Saaten wie z.B. Mais ausge-
schlossen werden.

§ 28 — Kirrung und Futterung von Schalenwild

4. die Menge des Kirrmittels zu jedem Zeitpunkt nicht mehr als einen halben Liter je
Kirrstelle betragt

Position des LDB:

Die Menge von einem Liter Kirrmaterial pro Kirrstelle hat sich in der Praxis eingeftihrt
und auch bewéhrt. Die Menge von 1 Liter Kirrmaterial gewéhrleistet, dass sich die
Sauen an der Kirrstelle beschaftigen und damit auch eine gewisse Zeit ausharren.
Diese Zeit wird benétigt, damit nach Aufsuchen der Kirrstelle das Schwarzwild zur
Ruhe kommt. Nur so ist es Mdglich eine gute Ansprache der Stiicke zu treffen und
einen sicheren, tierschutzgerechten Schuss abgeben zu kdnnen. Eine nach den
jetzigen Vorgaben durchgefiihrte Kirrung fuhrt nicht zu einer vorzeitigen
Geschlechtsreife aufgrund grofRer Nahrungsmengen. Im Vergleich zu den fast
jahrlich stattfindenden Waldmasten mit mehreren Tonnen Futter pro Hektar sind die
Kirrgaben eindeutig zu vernachlassigen.

Vorschlag:
Bisherige Regelung belassen

7. die Kirrstellen der unteren Jagdbehorde unter Beifiigung eines Lageplanes im Mal3stab
von 1:10 000 und im WGS 84 Koordinatensystem nach Langen- und Breitengrad jeweils in
Grad und Bogenminuten mit drei Dezimalstellen angezeigt worden sind.

Position des LDB:

Die Dokumentation der Kirrstellen in einer Karte ist jedem Revierinhaber ohne
groRen Aufwand mdoglich. Die nun geforderten GPS Koordinaten erfordern einen
hohen technischen Aufwand, der den Revierinhabern nicht zugemutet werden kann.
AulBerdem kann sehr schnell Missbrauch mit diesen Daten betrieben werden, da sie
sich schnell und unkompliziert weitergeben lassen.
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Vorschlag:
Bisherige Regelung belassen

8. tierische Fette und tierisches Eiweild sowie Futtermittel, die diese Stoffe enthalten,
an Wild zu verfittern oder als Kirrmittel einzusetzen.

Vorschlag:
Hier sollte dringend eingefligt werden, dass Huhnereier als Kirr- und Kodermittel zum

Fang von Raubwild in Fallen zugelassen sind. Die Erweiterung auf anerkannte
Tierfuttermittel, wie beispielsweise Frolic ware sehr winschenswert. Die
Formulierung ,in Fallen* schliel3t Missbrauch in Bezug auf Schalenwild génzlich aus.

830 — Verbotene Fanggerate

Uber das Verbot des § 19 Absatz 1 Nummer 9 des Bundesjagdgesetzes hinaus sind
verboten:
1.Totschlagfallen

Position des LDB:

Neben den Lebendfangfallen stellen die Totfangfallen eine weitere wichtige
Madoglichkeit dar, Raubwild effektiv und tierschutzgerecht zu fangen. Insbesondere
das bewahrte ,Eiabzugseisen” ist fir den Fang von Steinmardern das Mittel der
Wahl. Dieser Fallentyp ist bereits nach den strengen Kriterien der AIHTS-
Zertifizierung geprift und zugelassen.

Steinmarder sind durch ihre Anpassungsfahigkeit langst zu Kulturfolgern geworden.
Damit verbunden sind standige Konflikte im bebauten Bereich und dessen
Umgebung. Hier gilt es den Marderbestand insgesamt kurz zu halten, um diese
Konflikte zu minimieren. Die z.Zt. erlaubten Totfangfallen sind von ihrer Bauweise so
gestaltet, dass sie bei ordnungsgemaler Aufstellung und Bedienung einerseits
tierschutzgerecht, d.h. sofort tétend fangen, andererseits fir Mensch und Tier (aul3er
der Zielarten) ungefahrlich sind. Voraussetzung dafir ist eine fundierte

Ausbildung des Fallenstellers zur Handhabung und der ausschlief3liche Einsatz in
sogenannten Fangbunkern.

Die Auslibung der Fangjagd, sowohl mit Fallen fiir den Lebendfang als auch mit
Totfangfallen ist ein wichtiges Instrument zur Regulierung von vielen Raubwildarten.
Dieses ist umso wichtiger bei der standigen Verschlechterung der Lebensraume,
insbesondere in der Feldflur. Auch die invasive Ausbreitung von Neozonen
(Waschbar, Marderhund, Mink) macht eine effektive Fangjagd unumganglich.

siehe auch

819 - Sachliche Verbote

(4) Das Ministerium wird ermachtigt, nach Anhorung des zustandigen Ausschusses des
Landtags durch Rechtsverordnung die Verwendung bestimmter Fanggeréte, die den
Anforderungen des 8 19 Abs. 1 Nr. 9 des Bundesjagdgesetzes nicht gentigen, zu verbieten
und die Voraussetzungen und Methoden der Fallenjagd zu bestimmen.
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Position des LDB:

Aufgrund sténdiger Veranderungen in der vom Menschen gestalteten, nur noch
naturnahen Kulturlandschaft und dem damit verbundenen kontinuierlichen Wegfall von
naturlichen Lebensraumen kommt der Fangjagd im Rahmen der befugten Jagdaus-
Ubung eine besondere Bedeutung zu. Ein gezieltes Pradatorenmanagement leistet
einen Beitrag zur Sicherung der Belange des Arten- und Naturschutzes sowie zur
Wiederherstellung eines nattrlichen Gleichgewichtes. Die Fangjagd hat sich, wie alle
menschlichen Lebensbereiche, weiterentwickelt. Neue Methoden und Fanggerate
haben sich inzwischen fest etabliert. Es gibt internationale Vereinbarungen nach denen
Fanggerate zertifiziert werden (AIHTS Zertifizierung).Auch wenn die im Rahmen der
Jagdaustibung eingesetzten Fanggerate nur einen Bruchteil der in Deutschland
genutzten Fallen ausmacht, so muss eine zukunftsfahige Jagd zwischen ,alt
Bewéahrtem* und ,Neuem* eine Briicke bauen flr eine zeitgemale natur- und
tierschutzgerechte, stets selektive Fangjagd des 21.Jahrhunderts.

Neben der Lebensraumverbesserung ist die Bejagung opportunistischer und
generalistischer Beutegreifer unabdingbare und ureigene Aufgabe des Jagers.

Siehe BDB Positionspapier Fangjagd 14.10.2011 als A nhang

Vorschlag:
Verboten ist, im Rahmen der Jagdausiibung nicht zertifizierte, ungepriifte Fanggerate

und Fallen, die tdéten, zu verwenden.

Im Einzelfall kbnnen die zustandige Behdrde Fanggerate und Fallen wie z.B.
Hundelebendfang, Habichtsfangkorb und Nordischer Krahenfang genehmigen, wenn
diese von Fangjagern mit einer abgeschlossenen Revierjager- Ausbildung oder einer
gleichgestellten Ausbildung mit entsprechendem Sachkundenachweis betrieben
werden.

§ 33 Fangmethoden

(1) Fallen fur den Lebendfang mussen...
c) mit einem elektronischen Fangmeldesystem ausgestattet sein...
Position des LDB:
Lebendfangfallen miissen mindestens zwei Mal taglich kontrolliert werden. Um
dieses praxisnah zu gewahrleisten, werden althergebracht von weitem mit dem
Fernglas sichtbar, Markierungen bzw. weitere mechanische Einrichtungen an die
Fallen angebaut. Dieses erleichtert den Kontrollaufwand weil man dadurch nicht
taglich zweimal bis zur eigentlichen Fallen gehen muss. Des Weiteren erhdht
sich der Fangerfolg, da mit jedem Kontrollgang bis zur Fallen menschliche Witterung
hingetragen wird, die dem Fangerfolg nicht dienlich sind. Die Einrichtungen sind seit
Jahrzehnten praxisbewéhrt und funktionieren in der Regel ohne elektrische
Bausteine und damit stoérungsfrei. Seit einiger Zeit sind zur Fallenkontrolle auch
sogenannte elektronische Fangmelder im Handel. Diese beruhen meist auf
Mitteilungen per SMS Uber das Mobilfunknetz. Hierzu liegen mittlerweile durchaus
positive Erfahrungen vor, doch kénnen sie die mechanischen Melder nicht ganzlich
ersetzen. Bei einigen Fallentypen (z.B. Wieselwippbrettfallen) konnen sie bauartbedingt
nicht angewendet werden.
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Vorschlag:
Die althergebrachten, in der Praxis bewahrten, mechanischen Fanganzeiger sollten

alternativ zur elektronischen Variante weiterhin zugelassen sein.

(2) b) Wer Fallen fur den Lebendfang verwendet, hat dies vorher der unteren
Jagdbehorde anzuzeigen.
Die Anzeige muss folgende Angaben enthalten:
1. Anzahl und Art der Fallen,
2. Kennzeichen der Fallen,
3. Einsatzort (Jagdrevier) und Verwendungszeitraum.
Bei Anderung der angezeigten Verhaltnisse ist entsprechend zu verfahren.

Position des LDB:

Die formulierten Regelungen bedeuten weiteren Burokratieaufwand und bringen in der
Sache keinen Fortschritt. Insbesondere bei der Kennzeichnung der Fallen ist die Gefahr
des Missbrauchs bei Diebstahl sehr hoch. Von lebend unversehrt fangenden Fallen
geht keinerlei Gefahr fur geschitzte Arten, Erholungssuchende oder Haustiere aus. Zu
berlcksichtigen sind ferner die Umstande des typischen Ankirrens von Wild, bevor eine
Falle fangisch gestellt wird z.B. wenn diese auf Durchlauf gestellt wird.

Innerhalb weniger Tage kdnnen sich der Zustand und der Standort einer Falle aus
jagdpraktischen Griinden mehrfach veréandern. Fallenjagd findet, wie der Grol3teil der
Ubrigen Jagd, zudem auf3erhalb der Dienstzeiten der unteren Jagdbehdrden statt. Eine
kurzfristige Anderung des Fallenstandortes aufgrund sich veranderten ortlichen
Bedingungen wird damit nicht mehr méglich sein. Das berechtigte Aufsuchen und
Nachstellen von Wild wirde mit dieser Regelung unzumutbar erschwert.

Vorschlag:
Bisherige Regelung belassen.

d) Fallen fur den Lebendfang sind taglich morgens und abends zu kontrollieren. Tiere
aus Lebendfangfallen mit elektronischem Fangmeldesystem sind unverzuiglich nach
Eingang der Fangmeldung zu entnehmen.

Vorschlag:
Die derzeitige Regelung der zweimaligen Kontrolle erfillt im vollen Umfang den

Tierschutzaspekt und ist praxisnah. Wenn elektronische Fangmelder Verwendung
finden, missen diese Systeme auch so einsatzsicher sein, dass sie auch die
taglichen Kontrollen ersetzen. Eine Entnahme ist dann zeitnah unter Tageslicht-
situation durchzuftihren.

8§ 34 SchieRnachweis

Position des LDB:
Wir beflrworten das regelmaldige Training mit den Schusswaffen, lehnen aber einen
Schiel3nachweis mit entsprechend definierten Leistungen ab. Die positiven
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Ergebnisse der Ubungen werden sich zwangslaufig in den erzielten Ergebnissen
niederschlagen.

Teil 4 Verbreitungsgebiete

Position des LDB:

Schalenwild lasst sich nur Uber die Reviergrenzen hinaus auf Populationsebene
sinnvoll bewirtschaften und bejagen. Das gilt auch fur vitale und schon seit langem
bestehende Muffel- und Sikawildbestande.

Vorschlag:
Muffel- und Sikawildreviere sollten in verpflichtende Hegegemeinschaften

eingebunden werden. In diesem Zusammenschluss lassen sich die Belange der
Wildarten und der Grundeigenttimer sinnvoll regeln.

841 c) (2) Verbreitungsgebiet Sikawild

Position des LDB:

Neben dem Verbreitungsgebiet ,Beverungen® ist auch das Verbreitungsgebiet
»Arnsberger Wald" eine erhaltenswerte Sikawildpopulation und muss deshalb
erhalten werden. Eine Auflésung des Verbreitungsgebietes bedeutet auf
mittelfristiger Sicht, dass die Population ausgeléscht wird.

8§ 43 b) Freigebiete: Vom Abschuss ausgenommen sind Rot- und Damhirsche der
Klassen | und lI

Position des LDB:

Um den notwendigen Genaustausch zwischen den Populationen zu gewéhrleisten,
sind sdmtliche, mannlichen Stlicke von der generellen Freigabe auszunehmen, incl.
der Sikahirsche.

Anderung Landesforstgesetz
83 d) Betreten von jagdlichen Ansitzeinrichtungen

Position des LDB:

Eine Beschrankung auf das Betretungsverbot von lediglich jagdlichen
Ansitzeinrichtungen wird entschieden abgelehnt. Die Reduzierung auf Ansitzein-
richtung 6ffnet Tur und Tor fur jagdfeindliche Gruppierung, systematisch die Reviere
nach jagdlichen Einrichtungen abzusuchen, diese zu dokumentieren oder aber zu
zerstoren. Dieses verursacht ein hohes Stérungspotential und greift entschieden in
das Eigentumsrecht des Grundstickseigentiimers ein.
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860 (6)

,Die Dienstkrafte und Beauftragten der Forstbehdrden sind berechtigt, zur
Wahrnehmung ihrer gesetzlich zugewiesenen Aufgaben nach diesem Gesetz oder
anderer Vorschriften Grundstiicke zu betreten und die erforderlichen Aufgaben auf
diesen Grundstiicken durchzufiihren.*

Position des LDB:

Diese Erweiterung ermachtigt das Ministerium in sehr einfacher Weise, Forstbeamte
und Beauftragte (diese Personen kbénnen zum Beispiel dann z.B. auch aus dem
Bereich Natur-/Tierschutz stammen) in den Revieren Uberwachungsfunktionen
durchzufuhren. Dieses erfahrt durch die Erweiterung auf ,andere Vorschriften* eine
derartige Offnung, dass hiermit der Eigentimer von Grundflachen iiber das
Jagdgesetz hinaus regelrecht Gberwacht werden kann.

Dieses lehnen wir entschieden ab.

Anderung Kommunalabgabengesetz

Position des LDB:
Die Wiedereinfuhrung der Jagdsteuer wird entschieden abgelehnt.

Verordnung uber die Jagdzeiten
§2 —Jagdzeiten

Dachs 01.09.-30.11.

Position des LDB:

Die Dachspopulation in NRW ist stabil und nimmt stetig zu. Auch wenn der Dachs
zumeist nur beilaufig bejagt wird, scheint eine Intensivierung der Bejagung aus Grinden
des Artenschutzes durchaus angemessen zu sein. Um diese zu ermdglichen schlagen
wir unten stehende Jagdzeit vor.

Aus Kenntnis Uber die Lebensweise ist bekannt, dass die Winterruhe bei milden
Witterungslagen durchaus unterbrochen wird.

Vorschlag: 01.08. —31.01. (Jungdachse ganzjahrig)

Fuchs 16.07. — 28.02.

Position des LDB:
Die bisherige Jagdzeit auf den Fuchs hat sich bewéhrt und schiitzt ausreichend die zur
Aufzucht notwendigen Elterntiere.

Vorschlag : 16.06. — 28.02. (Jungfuichse ganzjahrig)
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Waschbér, Marderhund 1.9. — 28.02.

Position des LDB:

Waschbaren und Marderhunde nehmen als invasive Arten Gberall in NRW zu und
besiedeln standig neue Lebensraume. Um diesem Umstand entgegenzuwirken muss
die Jagdzeit so lange wie tierschutzrechtlich zu verantworten, ausgedehnt werden.

Vorschlag : 1.8. — 28.02. (Jungtiere ganzjahrig)

Rabenkrédhe, Elster 01.08.-20.2/28.2

Position des LDB:

Es ware winschenswert, wenn die Jagdzeit bis zum 31.3. ausgedehnt werden kdnnte,
da dieses im Rahmen einer Ausnahmegenehmigung auch maoglich ist. Dann brauchte
man die Ausnahmegenehmigungen nicht mehr, was zu einer weiteren Entlastung der
genehmigenden Behdrden fuhren wirde.

Vorschlag : 1.8. — 31.3. (Jungtiere ganzjahrig)

Baummarder

Position des LDB:

Der Besatz an Baummardern ist sehr stabil und wurde wahrscheinlich in der
Vergangenheit unterschatzt. Neuere Untersuchungen zu diesem Thema belegen dieses
sehr eindrucksvoll (siehe Anhang, Studie LWL Museum Mdunster Schrift Natur und
Heimat Heft 4 2012). Einer jagdlich nachhaltigen Nutzung steht demnach Nichts im
Wege, so dass wir eine Bejagungsmaglichkeit fur sinnvoll erachten.

Vorschlag : analog zum Steinmarder 16.10.- 28.02.

Abschluss:

Der Druck der Offentlichkeit nach mehr Professionalitat im Jagdbereich nimmt zu. Damit
kommt der Rolle des Berufsjagers als Berater, Mittler und Verbindungsstelle (siehe
TharingenForst, Landesforstbetrieb Sachsen - Anhalt, Stadtforstamt Flrstenwalde,
Davert Hochwildring usw.) eine besondere Bedeutung =zu. Eine intensive
Zusammenarbeit mit der Jagerschaft analog dem Modell der freiwillige Feuerwehr /
Berufsfeuerwehr scheint in vielen Fallen zielfihrend.

Wir bitten um Umsetzung der gegebenen Anregungen. Die Rechte der
Grundeigentimer mussen dabei beriicksichtigt werden und uneingeschréankt erhalten
bleiben.

Das neue Gesetz muss dabei jagdpraktikabel umsetzbar und ideologiefrei sein.
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Der Landesverband der Berufsjager NRW ist gerne bereit aufgrund der qualifizierten
Ausbildung und der jagdpraktischen Erfahrung das entsprechende Fachwissen
einzubringen und weiterhin mitzuarbeiten.

Mit freundlichen GriiRen

Wildmeister Peter Markett
Vorsitzender des Landesverbandes der Berufsjagey NR

Hamm, den 15.01.2015
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