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Beginn: 10:02 Uhr

Prasident André Kuper: Meine Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich heiRe Sie alle
sehr herzlich willkommen zu unserer heutigen, 78.
Sitzung des Landtags von Nordrhein-Westfalen.

Mein Gruf3 gilt auch den Gasten auf der Zuschauer-
tribline sowie den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
der Medien.

Fur die heutige Sitzung haben sich vier Abgeord-
nete entschuldigt;

(Unruhe — Glocke)
ihre Namen werden in das Protokoll aufgenommen.

Damit treten wir in die Tagesordnung ein:

1 ,,Wir kriegen euch alle“ — Ehrenamtlich Aktive,
Amts- und Mandatstrager und Journalisten im
Visier.

Aktuelle Stunde

auf Antrag

der Fraktion der SPD
Drucksache 17/8493

In Verbindung mit:

Entschuldigt waren:
Thomas Kutschaty (SPD)
Berivan Aymaz (GRUNE)
Roger Beckamp (AfD)

Alexander Langguth (fraktionslos)
Frank Neppe (fraktionslos)

Kommunale Amtstréagerinnen und Amtstréger
vor Anfeindungen, Hass und Angriffen schit-
zen

Aktuelle Stunde

auf Antrag

der Fraktion der CDU und
der Fraktion der FDP
Drucksache 17/8494

Die Fraktion der SPD und die Fraktionen der CDU
und der FDP haben jeweils mit Schreiben vom 20.
Januar gem. 8§ 95 Abs. 1 der Geschéaftsordnung zu
den oben genannten aktuellen Fragen der Landes-
politik eine Aussprache beantragt.

Ich ertffne die Aussprache und erteile als erstem
Redner fur die Fraktion der SPD dem Kollegen Wolf
das Wort und bitte noch einmal, den Gerauschpegel
zu senken und den Worten des ersten Redners zu
folgen. Bitte schon.

Sven Wolf (SPD): Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Ich will zu Beginn sehr
deutlich betonen: Ich weil3, dass wir — die demokrati-
schen Fraktionen — geschlossen im Kampf gegen
Bedrohungen, Gewalt und Hetze zusammenstehen.
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Wir streiten hier nur Giber den richtigen Weg zum Ziel,
aber nicht tiber das Ziel selber.

Zu Beginn will ich daher all denjenigen, die jeden Tag
auf der Straf3e ihren Kopf hinhalten, unsere volle So-
lidaritéat zum Ausdruck bringen.

(Beifall von der SPD, der CDU, der FDP und
den GRUNEN)

Die Abgeordneten der demokratischen Fraktionen
stehen an Ihrer Seite, Sie sind nicht allein. Ich wiirde
mich sehr freuen, wenn wir heute gemeinsam nach
guten Losungen fir die Herausforderungen dieser
Zeit suchen. Die Fraktion der SPD reicht allen demo-
kratischen Fraktionen hierzu gerne die Hand.

(Beifall von der SPD)

Wir missen eng zusammenstehen im Kampf gegen
die rechte Gewalt und gegen rechte Hetzer — vor al-
len Dingen im Kampf gegen rechte Gewalttéter. Ich
halte es fur keinen Zufall, dass der Hauptverdachtige
im Fall Lubcke der AfD viel ndher stand, als bisher
bekannt gewesen ist, denn auch aus geistiger Brand-
stiftung wird ganz schnell ein loderndes Feuer.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Bei aller Gemeinsamkeit der Demokraten —wenn ich
jetzt einzelne Punkte herausgreife, die ich kritisiere —
ist dies ein Appell, dass wir diese Schwachstellen ge-
meinsam und im Konsens beheben kénnen, denn wir
kdnnen gemeinsam viel tun, und wir haben auch
noch viel zu tun.

Ich will mit einem Zitat beginnen:

yotatistiken und Studien belegen, dass (...) —
auch ehrenamtlich — fur das Gemeinwohl Téatige
bei der Erfullung ihrer gemeinnitzigen Aufgaben
zunehmend gewalttatigen und verbalen Ubergrif-
fen ausgesetzt sind. (...) Das Strafrecht muss da-
her deutlicher als bisher zum Ausdruck bringen,
dass die Gesellschaft Straftaten gegen Personen,
die fur die Funktionsfahigkeit des Gemeinwesens
essentielle Aufgaben wahrnehmen, nicht duldet.”

Jetzt fragen Sie sich: Von wem ist dieses Zitat? — Das
ist nicht etwa von Horst Seehofer, dieses Zitat
stammt von Hannelore Kraft, und zwar aus einer
Bundesratsinitiative aus dem Jahr 2016. Bereits vor
vier Jahren also hat die rot-grine Landesregierung
eine Bundesratsinitiative auf den Weg gebracht, die
das Ziel hatte, Straftaten gegen Amtstréger, Ehren-
amtliche und Notfallhelfer harter zu bestrafen.

(Beifall von der SPD)

Bereits vor vier Jahren haben wir dieses Problem ge-
sehen und eine konkrete Losung erarbeitet. Was ist
aber aus dieser Initiative geworden, Herr Ministerpra-
sident? — Nach dem Regierungswechsel ist diese Ini-
tiative ohne inhaltliche Begriindung fallengelassen
worden, ich vermute, nur weil der Name Hannelore
Kraft draufstand.

Wie wichtig wére gerade in der jetzigen Zeit eine
deutliche Verbesserung des strafrechtlichen Schut-
zes? — Bitte Uberdenken Sie Ihre Haltung. Rufen Sie
diese Initiative erneut auf. Herr Laschet, Sie kdnnen
dann ja direkt neben Frau Kraft unterschreiben.

(Beifall von der SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren — ein wei-
teres Zitat:

Es gab friher die Praxis, dass manchmal wegen Ba-
gatellen auch Verfahren eingestellt wurden. Wir stel-
len keine Verfahren wegen angeblichen mangelnden
offentlichen Interesses mehr ein. Jedes Verfahren
wird jetzt verfolgt. — Zitatende.

Dieses Zitat stammt von Armin Laschet, vom 21. Mai
letzten Jahres auf dem Gewerkschaftstag des DGB
zum Thema ,Gewalt gegen Beschéftigte des offentli-
chen Dienstes®.

Wir haben sechs Monate spater im Rechtsaus-
schuss nach dem Sachstand gefragt. Die Landesre-
gierung hat uns dort mitgeteilt — ich zitiere —: Jeder
Praktiker weil3: Es werden immer Félle bleiben, in de-
nen eine Einstellung sachgerecht sein kann.

Sie merken, dass der Justizminister dem Ministerpra-
sidenten o6ffentlich widerspricht. Minister Biesenbach
hat weder die Dienstanweisungen geandert, noch ei-
nen klarstellenden Erlass an die 19 Staatsanwalt-
schaften in Nordrhein-Westfalen geschickt. Er hat
nichts gemacht. Deswegen agiert die Justiz weiter
wie bisher.

Die Ankiindigung des Ministerprasidenten beim DGB
ist also ein leeres Versprechen gewesen. Leere Ver-
sprechen, Herr Ministerprasident, vergré3ern den
Frust der Betroffenen. Diese fiihlen sich dann néam-
lich nicht ernst genommen. Das ist dann die Verlet-
zung nach der Verletzung. So durfen wir mit Betroffe-
nen nicht umgehen.

(Beifall von der SPD)

Niedersachsen macht das ganz klar anders: Dort
werden Attacken, Ubergriffe gegen Amtstrager, Ret-
tungssanitater, Polizisten, Hilfeleistende nicht ohne
Weiteres wegen Geringfugigkeit eingestellt. Die krie-
gen das hin.

Ich kann mich nur der Forderung des Oberburger-
meisters von Leipzig anschlie3en: Das sollte in ganz
Deutschland Schule machen.

(Beifall von der SPD)

Zum Schluss will ich noch auf den Biirgermeister von
Kamp-Lintfort zu sprechen kommen. Der fuhlte sich
von der Polizei und der Justiz alleingelassen. Er hat
dann entschieden, dass er in seiner Stadt rechte
Hetze auch nicht in Form von Plakaten duldet. Dage-
gen ist er sehr couragiert eingeschritten.
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Bekam er auf die vielen folgenden Bedrohungen hin
den Schutz, den er verdient hatte? — Nein, gegen ihn
wurde sogar strafrechtlich ermittelt. Als er dann einen
Waffenschein beantragte, hat man ihm gesagt: Das
geht nicht, hier laufen Ermittlungen.

Sie merken also: Die zusténdige Staatsanwaltschaft,
die die Ermittlungen eingestellt hat, hat die zustandi-
gen Behorden Gberhaupt nicht informiert. Ist das lhre
beriihmte Nulltoleranzstrategie?

Das ist wirklich ein schlimmer Fall, in dem ein Bur-
germeister komplett im Regen stehen gelassen wird.
Das darf sich nicht wiederholen. Deswegen mussen
wir heute ein klares Zeichen der geschlossenen, lan-
desweiten Solidaritat an alle senden: Ein Angriff auf
euch ist ein Angriff auf uns alle. Deswegen stehen wir
an eurer Seite. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD)

Préasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fir die CDU-Fraktion hat nun der Abgeord-
nete Boss das Wort.

Frank Boss (CDU): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Dass wir uns heute im Rahmen der Aktuellen Stunde
mit dem Thema ,Kommunale Amtstragerinnen und
Amtstrager vor Anfeindungen und Angriffen schut-
zen* beschaftigen, ist richtig und wichtig, aber auch
beschamend und zugleich verstérend.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der FDP)

Die Anzahl an kérperlichen und verbalen Ubergriffen
wirft kein gutes Licht auf den Zustand unserer Gesell-
schaft.

Doch von welcher Opfergruppe reden wir? — Wir re-
den uber die Basis, Uber das Fundament unserer
freiheitlichen demokratischen Grundordnung. Es
geht um diejenigen Menschen, die sich haupt- und
ehrenamtlich fir unsere Demokratie und fir unsere
Sicherheit einsetzen.

Dass Amtstrager personlich angegriffen, verletzt o-
der gar getotet werden, dass Angriffe auf Biros von
Bundestagskollegen veriibt werden, dass Birger-
meister aus Angst ihr Amt abgeben, dass ein Birger-
meister aus meiner niederrheinischen Heimat zu-
nachst sogar einen Waffenschein beantragt hatte —
all das sind Warnsignale, die wir ausgesprochen
ernst nehmen mussen.

Wichtig ist mir aber an dieser Stelle auch der Hin-
weis, dass ich gerade im Hinblick auf den heutigen
Artikel in der ,Rheinischen Post“ eine Lockerung des
Waffenrechts nicht fur das richtige Mittel halte.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der FDP)

SchlieRlich sind wir ja — in Anlehnung an die AuRRe-
rungen meines geschéatzten Kollegen Lirbke im ge-
nannten Artikel — hier nicht in Nordrhein-Wild-West-
falen.

Die Verrohung der Gesellschaft ist nicht plotzlich vom
Himmel gefallen. Sogenannte soziale Medien haben
ihren Anteil an den Entwicklungen in unserer Gesell-
schaft und fungieren dabei oft auch als eine Art
Brandbeschleuniger. Hier lasst sich unter dem Deck-
mantel der Anonymitat leicht herumpobeln.

Diese Daueremporten, wie es unser Bundesprasi-
dent ausdriickte, verlassen sich darauf, dass andere
haupt- oder ehrenamtlich Verantwortung Uberneh-
men. Es ist eben einfach, anonym im Netz zu belei-
digen und andere herabzusetzen oder in ihrer Ehre
zu verletzen.

Schon der Vater der kommunalen Selbstverwaltung,
Freiherr vom Stein, hat vor vielen Jahren deutlich ge-
macht, dass die kommunale als unterste staatliche
Ebene die wahrscheinlich wichtigste ist, denn dort
bekommt der Staat ein Gesicht. Hier wird der Staat
unmittelbar.

Die Blrgermeister, die Ratsmitglieder sind An-
sprechpartner, sie sind greifbar. Gerade diese Nahe
ist so wichtig, und gerade diese Néhe darf nicht ver-
loren gehen, denn sonst haben wir an dieser Stelle
die Gefahrdung der Demokratie.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der FDP)

Dass sich gerade auf dieser Ebene zunehmend
Angst breitmacht, darf uns nicht ruhen lassen. Un-
sere Demokratie ist ohne das Engagement vor Ort
schlicht nicht denkbar. Daher ist es gut, dass wir die-
ses grolRer werdende Problem heute auch in der Ak-
tuellen Stunde thematisieren.

Der Staat muss die Menschen, die sich fiir ihn ein-
setzen, bei Bedarf aber auch schiitzen. Dafiir brau-
chen wir unter anderem eine starke Polizei. Mit ei-
nem deutlichen Stellenaufwuchs zeigt die Landesre-
gierung bereits an dieser Stelle eine klare Haltung.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der FDP)

Die von unserem Innenminister Herbert Reul prakti-
zierte Nulltoleranzstrategie muss auch hinsichtlich
der Angriffe auf unsere kommunalen Amtstragerin-
nen und Amtstrager gelten.

(Beifall von der CDU)

Aber das alleine wird das Problem natirlich nicht 16-
sen. Es ist eine grolRe gesellschaftliche Aufgabe, die
da vor uns liegt.

Die Auseinandersetzungen mit den unterschiedlichs-
ten Themen wie aktuell zum Klimaschutz oder zu
Schule und Bildung polarisieren.
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Diskussionen werden allerdings viel zu oft mit Hame,
mit Vorwirfen oder sogar mit personlichen Attacken
gefuhrt. Die Hemmschwelle von verbalen Attacken
zum tatsachlichen Grof3szenario oder zu einem An-
schlag ist dann geringer, als viele denken. Jeder
muss wissen, dass hetzerische Sprache die Vorhut
von Gewalt ist.

(Beifall von der CDU)

Kommunalpolitiker zu sein — das weil3 ich aus eige-
nem Erleben —, hat mit viel Engagement, mit Zuho-
ren, mit Diskussion und auch mit Streit zu tun. Fir
viele Ziele und Erfolge zu streiten und zu kédmpfen,
ist nichts Verwerfliches. Man fragt sich nur, wie ein
Streit gefihrt wird.

Wenn ich im Bekanntenkreis von Anfeindungen in
meiner politischen Laufbahn berichte, hore ich oft die
Reaktion: Du héttest ja auch einen anderen Job ma-
chen kdnnen.

.Nein, verdammt noch mal“, will man sagen. Ich ma-
che den Job nicht, um mich verbal und nonverbal ver-
hauen zu lassen. Ich mache diesen Job, weil ich Teil
dieser Gesellschaft bin und das Ideal verfolge, sie ein
kleines bisschen besser machen zu wollen.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Das heif3t aber nicht, dass es anderen das Recht
gibt, mich oder andere Kolleginnen und Kollegen an-
zufeinden oder zu bedrohen.

(Beifall von der CDU)

Hetze und Gewalt gegen Kommunalpolitiker, Polizis-
ten, Rettungskrafte und Beschéftigte in den Verwal-
tungen sowie vieler Institutionen scheinen nur die
Spitze des Eisbergs zu sein. So fangt es meines Er-
achtens schon im Ehrenamt insgesamt an — Stich-
wort; Schiedsrichter, die jede Woche in den Ama-
teurklassen unterwegs sind. Sie kennen diese Vor-
falle.

Doch was ist nun unsere Aufgabe? — Wo es notwen-
dig ist, muss der rechtliche Rahmen angepasst wer-
den, ganz Klar.

Ubergriffe jedweder Art miissen schnelle Konse-
guenzen haben. Daflr brauchen wir eine starke Jus-
tiz mit spezialisierten und sensibilisierten Staatsan-
waltschaften und Gerichten. Nur eine schnelle und
konsequente Ahndung schafft Vertrauen in unseren
Rechtsstaat.

Hierbei sollte aber der Rechtsstaat in Form seiner
Gerichte auf die Wirkung auf unsere Gesellschaft
achten. So sendet meines Erachtens ein Gericht wie
das Berliner Kammergericht ein falsches Signal,
wenn der Straftatbestand der Beleidigung gegen die
Bundestagsabgeordnete Renate Kunast im Urteil —
bei allem Respekt vor dem Gericht — ad absurdum

gefuhrt wird. Auch wenn gestern Teile des urspring-
lichen Beschlusses revidiert wurden, bleibt der
schale Nachgeschmack.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir brau-
chen eine umfassendere Wertschatzung der Arbeit
der Kommunalpolitiker. Kommunalpolitik ist der Stoff,
aus dem die wahre Demokratie gemacht wird.

(Beifall von der CDU, der FDP und Mehrdad
Mostofizadeh [GRUNE])

Sie muss immer wieder neu gelernt, neu erkampft
und neu gelebt werden. Die Arbeit, die vor Ort oft eh-
renamtlich geleistet wird, braucht bestmégliche Un-
terstiitzung, und wir brauchen da, wo es ndtig ist, ei-
nen umfassenden Schutz von gefahrdeten Perso-
nen.

Ohne die Arbeit der Kommunalpolitiker, der Polizis-
ten, der Rettungskrafte und der zahlreichen Verwal-
tungsmitarbeiterinnen und -mitarbeiter konnte unser
Staat nicht funktionieren. Deshalb haben gerade sie
in besonderer Weise unseren Dank, unsere Aner-
kennung und auch unseren Schutz verdient. — Herz-
lichen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP — Vereinzelt
Beifall von der SPD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fir die FDP-Fraktion hat nun Herr Abgeord-
neter Lirbke das Wort.

Marc Lurbke (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen, meine Herren! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube nicht, dass die
Bewaffnung jedes Kleinstadtpolitikers zur Starkung
der inneren Sicherheit beitragt.

(Michael Hubner [SPD]: Das ist eine Unver-
schamtheit)

Wir sind in Deutschland, wir sind nicht im Wilden
Westen.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Daher sollte bei der Debatte die Kirche im Dorf blei-
ben, und wir sollten uns dem Thema rational nahern.
Das empfehle ich.

(Christian Dahm [SPD]: Rational? Bei diesem
Thema?)

Vielmehr missen wir dariiber reden, wie wir Angrif-
fen auf unsere Gesellschaft konsequent entgegen-
treten konnen. Hysterisch aufgeladene Debatten
sind bei diesem wichtigen Thema in meinen Augen
wenig hilfreich.

Wir missen uns dem Thema niichtern und mit klarer
Kante ndhern und gegen die vorgehen, die sich mit
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unserer Gesellschaft, unseren ehrenamtlich Aktiven,
unseren Rettern und Helfern anlegen wollen.

Hierbei ist es nicht hilfreich, liebe Kolleginnen und
Kollegen der SPD, diese Hysterie weiter zu bedie-
nen.

Ich habe mir selbstverstandlich heute Morgen lhren
Antrag zur Aktuellen Stunde durchgelesen: Da wird
erst einmal Uber eine halbe Seite versucht, einen
Birgermeister einer kleineren Stadt, der sich letztlich
mit seinem Wunsch nach Grof3kaliber im Sakko véllig
verrannt hat, zum Helden einer gesellschaftspoliti-
schen Debatte zu erhéhen.

(Michael Hubner [SPD]: Unverschamtheit! —
Weitere Zurufe von der SPD)

Allein mit dieser Schwerpunktsetzung
(Gordan Dudas [SPD]: Hetzer!)
né&hern wir uns dem Thema nicht richtig.

(Zuruf von Dietmar Bell [SPD] — Weitere Zu-
rufe — Unruhe — Glocke)

Meine Damen und Herren von der SPD, worum geht
es denn

(Zurufe von der SPD — Unruhe — Glocke)
bei dieser Debatte um Angriffe auf Politiker,
(Zuruf von Stefan Zimkeit [SPD])

auf Rettungs- und Einsatzkréafte oder auf sonstige
Personengruppen? — Es geht darum, dass das, was
unsere Gesellschaft zusammenhaélt,

(Zuruf von Michael Hubner [SPD])

namlich das Engagement vor Ort, bedroht wird. Da-
gegen missen wir Flagge zeigen.

(Beifall von der FDP)
Aber anstatt mal auf den Punkt zu kommen,
(Zuruf von der SPD)

gibt es in Thnrem Antrag erst mal eine halbe Seite dazu,
wie sehr die —ich sage es ganz ehrlich — absurde For-
derung eines Birgermeisters auf Erteilung eines Waf-
fenscheins diese Diskussion nach vorne gebracht
hatte, ob er jetzt Personenschutz erhélt oder nicht, ob
er jetzt seine Klage zuriickgezogen hat oder nicht.

(Zuruf von Heike Gebhard [SPD])

Dann schaffen Sie es auch noch, die Staatsanwalt-
schaft Kleve anzuschwarzen und den Fehler eines
Menschen in der nordrhein-westfalischen Behdrde
hier fur lhre Zwecke in aller Offentlichkeit auszubrei-
ten.

Das, liebe SPD, ist ganz sicher nicht der Rickhalt,
den die Mitarbeiter des 6ffentlichen Dienstes und Be-
amten von Politik erwarten missen.

(Beifall von der FDP und der CDU — Zuruf von
Rainer Schmeltzer [SPD] — Josefine Paul
[GRUNE]: Was ist das fiir ein Unsinn! — Wei-
tere Zurufe)

—Ja, ich bleibe bei Ihrem Antrag. Ich sagte, ich habe
ihn intensiv gelesen. Sie benennen zu Recht ver-
schiedene Personen und Berufsgruppen, die Bedro-
hungen ausgesetzt sind.

(Weitere Zurufe — Unruhe — Glocke)

Interessanterweise haben Sie dabei aber eine
Gruppe vergessen, die regelmafig tagtaglich rund
um die Uhr Angriffen, Beleidigungen und Ubergriffen
ausgesetzt ist, und zwar die Polizistinnen und Poli-
zisten in unserem Land.

(Zuruf von der SPD)
Das sind librigens auch die Leute, ...

— Schauen Sie mal in Ihren Antrag. Das sind ndmlich
genau die Leute, die den Kopf hinhalten fir unsere
freiheitliche demokratische Grundordnung.

(Beifall von der FDP)

Dass Sie die vergessen haben, mag ein Versehen
sein.

(Zuruf von Sigrid Beer [GRUNE])

Das kann auch am neuen Stil der Sozialdemokratie
liegen,

(Zuruf von Josefine Paul [GRUNE])

den |hre Bundesvorsitzende Saskia Esken aktuell
bestens vorlebt. Ich hoffe, das ist nicht so.

Unsere Beamtinnen und Beamten haben sicherlich
mehr verdient als Schlaumeierspriiche. Sie haben
Ruckhalt und Wertschatzung verdient, liebe Kollegin-
nen und Kollegen.

(Beifall von der FDP und der CDU — Zurufe
von der SPD)

— Horen Sie mir doch mal zu.
(Zurufe von der SPD)

Meine Damen un_d Herren, es ist nie leicht, fir seine
Meinung in aller Offentlichkeit einzustehen, und es ist
toll, wenn sich Menschen das trauen.

Deswegen ist es furchtbar, wenn Menschen wegen
ihres Engagements und ihrer Meinung bedroht und
angegriffen werden.

Wir sind als Gesellschaft darauf angewiesen, dass
sich Menschen ehrenamtlich oder beruflich fur an-
dere Menschen, fiir diese Gesellschaft engagieren.

Wir alle wollen, dass das so bleibt. Deswegen mus-
sen wir politisch und gesellschaftlich klare Kante zei-
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gen. Angriffen auf unsere Werte und unsere Gesell-
schaft mussen wir ohne Wenn und Aber mit geeigne-
ten MaRnahmen konsequent entgegentreten.

(Verena Schaffer [GRUNE]: Mit welchen denn?)

Da sind wir uns, glaube ich, auch alle einig, liebe Kol-
leginnen und Kollegen.

(Sarah Philipp [SPD]: Unglaublich! — Christian
Dahm [SPD]: Nach diesem Wortbeitrag sind
wir weiter auseinander, als Sie glauben!)

Ich will deutlich werden, damit das auch fur Sie deut-
lich wird: Nach den furchtbaren Anschlagen auf Hen-
riette Reker, Thomas Hollstein und der grauenhaften
Ermordung von Walter Liibcke brauchte doch wirk-
lich niemand eine voéllig hysterisch aufgeladene und
gefiihrte Debatte um Selbstbewaffnung von Lokalpo-
litikern, die von Ihrer Seite angezettelt wurde.

(Zuruf von Sigrid Beer [GRUNE])

Nordrhein-Westfalen wird kein Stiick sicherer, wenn
jeder Kommunalpolitiker,

(Michael Hubner [SPD]: Andreas Hollstein
heif3t der!)

Landes- oder Bundespolitiker mit einer Waffe herum-
rennt; das wissen Sie auch. Deswegen ist auch diese
Forderung nach der Waffe doch am Ende blanker
Populismus.

(Nadja Liuders [SPD]: Unséaglich! — Gordan
Dudas [SPD]: Unfassbar! Was ist denn Ihr
Vorschlag? — Weitere Zurufe von der SPD)

Werte SPD, glauben Sie nicht, dass auch ein Burger-
meister mehr Mdglichkeiten hat, sich hier um Schutz
zu bemiihen?

(Zuruf von Lisa-Kristin Kapteinat [SPD])

Er hat mehr Moglichkeiten als der durchschnittliche
Wahlkampfer,

(Zuruf von Rainer Schmeltzer [SPD])

als der Fluchtlingshelfer, als der Mitarbeiter im Job-
center.

Deswegen will ich ganz deutlich sagen — aber Sie
wollen es sicherlich nicht héren —: Ich glaube, jam-
mern steht der Politik und uns allen in solchen Fra-
gen nicht gut zu Gesicht.

Das gilt umso mehr, als es zwar tragische Vorfélle
und Ubergriffe auf Politiker gab; aber die Zahl der
Ubergriffe geht — anders als es in der Debatte hier
dargestellt wird — zurtick und nimmt nicht unbedingt
zu. Das gehort zur Wahrheit dazu; das geht hier vollig
unter.

(Marc Herter [SPD]: Dann ist das schon vor
der Rede zu Ende! — Zuruf von Gordan Dudas
[SPD))

— Anstatt hier zu schreien, lassen Sie uns doch tber
Angebote reden, lassen Sie uns Uber geeignete
MalRnahmen reden.

(Nadja Luders [SPD]: Deswegen ist alles gut?)
Das hilft doch keinem.
(Beifall von der FDP — Unruhe — Glocke)

Wir brauchen doch Angebote fiir Menschen, die sich
engagieren, die unsere Hilfe brauchen, die unsere
Beratung brauchen, weil sie sich und ihre Familie
schitzen wollen. Ich weil3, dass Polizei und Justiz in
diesem Bereich schon sehr viel leisten, und ich bin
ausgesprochen dankbar dafir.

Trotzdem mussen wir als Politik doch dartiber nach-
denken — und zwar niichtern, meine Damen und Her-
ren —, ob wir nicht beispielsweise 6rtliche speziali-
sierte Beratungsstellen bei der Polizei, Herr Minister,
einrichten, die wirklich Pravention und Aspekte des
Staatsschutzes und auch Strafverfolgung abdecken
und Bdrger, die sich politisch bedroht fihlen, wirklich
gezielt und mit geeigneten MalRnahmen unterstit-
zen. Das ware ein praktikabler Ansatz ganz ohne Be-
waffnungsdebatte.

(Beifall von der FDP)
Meine Zeit ist zu Ende.

(Christian Dahm [SPD]: Bravo! Gott sei Dank!
Das war der beste Beitrag am heutigen Tag!)

— Horen Sie mir doch zu.

Ich will das vielleicht mit einem versdhnlichen Satz in
Ihre Richtung beenden: Ich habe in lhrem Antrag am
Ende auch einen guten Satz gefunden.

Ich méchte den Adressatenkreis allerdings ein biss-
chen erweitern und diesen Satz an alle ehrenamtlich
Tatigen, an die Mitarbeiter des 6ffentlichen Dienstes,
Politiker, Polizisten, Retter, Journalisten und natur-
lich auch an den Burgermeister aus Kamp-Lintfort
richten:

»Ein Angriff auf euch ist ein Angriff auf uns alle,
und deswegen stehen wir an eurer Seite.”

Aber ohne geladene Kleinkaliber im Sakko. Mit Riick-
halt, mit Hilfen und mit geeigneten Mal3nahmen zei-
gen wir klare Kante gegen alle Angriffe auf unsere
Gesellschatft.

(Sarah Philipp [SPD]: Ganz schnell hinsetzen!
Es reicht!)

Das ist Ubrigens auch das, was diese NRW-Koalition
lebt und was wir auch in der praktischen Arbeit um-
setzen. — Herzlichen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall von der FDP und der CDU - Sigrid
Beer [GRUNE]: Das war so deplatziert! —
Gordan Dudas [SPD]: Das war ein Redebei-
trag der FPO!)
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Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fur die Fraktion Bindnis 90/Die Griinen hat
nun die Abgeordnete Frau Schéffer das Wort.

Verena Schaffer” (GRUNE): Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich hatte mir ehrlich gesagt von dieser De-
batte gewiinscht, dass wir hier wirklich den Schulter-
schluss der Demokratinnen und Demokraten hinbe-
kommen.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Ich glaube auch, dass der Ton in dieser Debatte und
gerade bei diesem Thema ziemlich relevant dafir ist,
wie diese Diskussion gefiihrt wird und wie wir in den
Kommunalwahlkampf gehen. Ich finde es wichtig,
dass wir zu einer sachlichen Debatte zuriickkom-
men.

Ich fande es auch wichtig, dass wir sehr konkret wer-
den, was das jetzt in der Umsetzung heif3t, was wir
also wirklich brauchen.

Denn die Gefahrdungslage, vor der wir gerade ste-
hen, misste eigentlich allen bekannt sein. Werfen wir
noch einmal einen Blick auf das vergangene Jahr. In
2019 mussten wir drei rechtsterroristische Taten in
Deutschland erleben.

In der Silvesternacht 2018/2019 fuhr ein Mann aus
rassistischer Motivation in eine Menschenmenge im
Ruhrgebiet. Am 2. Juni 2019 wurde der Kasseler Re-
gierungsprasident Dr. Walter Libcke grausam er-
mordet. Am 9. Oktober 2019 gab es einen antisemi-
tischen Anschlag auf die Synagoge in Halle; zwei
Menschen wurden dort grausam getotet.

Diese Anschlage im letzten Jahr haben noch einmal
ganz deutlich gemacht, wie sehr die Gewalttatigkeit
im Rechtsextremismus gestiegen ist und dass sich
eine Szene, die ohnehin sehr militant und radikal ist,
gerade noch weiter radikalisiert. Das muss uns als
Demokratinnen und Demokraten grof3e Sorgen be-
reiten. Wir sind hier in der Pflicht, immer wieder un-
sere demokratischen Werte zu verteidigen.

(Beifall von den GRUNEN — Vereinzelt Beifall
von der SPD)

Wir sprechen alle vor Ort mit unseren eigenen Par-
teikolleginnen und -kollegen. Ich personlich kann gut
nachvollziehen, dass sich Burgermeisterinnen und
Landrate angesichts von Bedrohungen oder De-
monstrationen vor ihren Wohnhdusern geféhrdet
fuhlen. Gerade angesichts des Anschlags auf Herrn
Libcke im letzten Jahr, aber auch der Anschlage auf
Henriette Reker in Kéln und den Birgermeister aus
Altena, Andreas Hollstein, die schon zuvor stattge-
funden haben, finde ich das nachvollziehbar.

Man muss sich einfach klarmachen, was das Gefahr-
liche dabei ist: Wenn diese Situation dazu fiihrt, dass

wirklich hochengagierte ehrenamtlich téatige Men-
schen vor Ort nicht mehr fir Réte, Kreistage und Be-
zirksvertretungen kandidieren wollen, hat das sehr
konkrete Auswirkungen auf unsere Demokratie.

(Beifall von den GRUNEN)

Dann ist, wenn ich das so sagen darf, der Ausdruck
»ein Angriff auf unsere Demokratie” auch keine hohle
Phrase mehr. Es ist keine hohle Phrase; denn das ist
in der Tat ein Angriff auf unsere Demokratie. Deshalb
mussen wir alles dafiir tun, dass diese Einschuchte-
rungsversuche von Rechtsextremen keinen Erfolg
haben.

Eines will ich hier auch noch einmal deutlich machen.
Diese Einschiichterung, die wir gerade erleben, ist ja
nicht ganz neu. Ich kann mich gut an das Jahr 2012
erinnern, als vor den Wohnh&usern von unserer gri-
nen Kollegin Daniela Schneckenburger, Ullrich
Sierau und Guntram Schneider in Dortmund De-
monstrationen von Neonazis stattgefunden haben.

Man muss aber auch sagen, dass es in 2015 und
2016 eine weitere Radikalisierung in der rechtsextre-
men Szene, zum Teil auch eine Enthemmung, teil-
weise auch in der Mitte der Gesellschaft, gegeben
hat — aufgeheizt durch fliichtlingspolitische Diskurse,
die auch von der AfD angestachelt wurden. Ich
glaube, das muss man hier so klar ansprechen.

(Vereinzelt Beifall von den GRUNEN)

Ich will darauf hinaus, dass das Phanomen nicht neu
ist. Deshalb stehen wir auch nicht bei null. Ich halte
es flr wichtig, das zu begreifen. Wir haben in Nord-
rhein-Westfalen eine Infrastruktur. Seit 2011 haben
wir Opferberatungsstellen, die natirlich auch fir
Mandatstragerinnen und Mandatstrager, fur Amtstra-
gerinnen und Amtstrager und fiir Blrgermeisterinnen
und Burgermeister zur Verfugung stehen. Dieses An-
gebot mussen wir aber starker in die Flache tragen
und bekannt machen. Im Ubrigen wurden diese Op-
ferberatungsstellen seinerzeit unter Rot-Griin einge-
richtet.

Ich will hier aber noch einmal deutlich machen, fur
wie wichtig ich es halte, dass wir konkret werden. Es
reicht nicht, nur zu diskutieren. Wir miissen sagen,
was das auf der Landesebene bedeutet und was wir
hier konkret umsetzen kdénnen. Wir haben einige
Ideen und Vorschlage, die wir gern mit Ihnen disku-
tieren wollen.

Erster Punkt. Wir Grinen wollen auf Landesebene
eine Stelle einrichten, die eine juristische Beratung
fur Kommunen im Themenfeld ,Rechtsextremismus*
anbietet. Wie gehe ich als Kommune damit um, wenn
es vor Ort ,rechtsextreme Immobilien® gibt? Das gilt
aber naturlich auch, wenn eine Kommune juristische
Beratung braucht, weil ihr Birgermeister bedroht und
angegriffen wird. Diese Stelle wollen wir gern auf
Landesebene einrichten.
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(Vereinzelt Beifall von den GRUNEN)

Zweiter Punkt. Wir wollen das Dunkelfeld aufhellen.
Wir wissen, dass es in diesem Themenfeld ein Dun-
kelfeld gibt. Dieses Dunkelfeld wollen wir aufhellen.
Wir wollen, dass entweder die gerade erwéhnte
Stelle fir juristische Beratung oder die Opferbera-
tungsstellen Vorfalle und Angriffe auf Blrgermeiste-
rinnen und Birgermeister dokumentieren, damit wir
hier endlich ein Hellfeld bekommen.

(Vereinzelt Beifall von den GRUNEN)

Dritter Punkt. Wir wollen eine Werbekampagne. Wir
wollen, dass die Landesregierung — vielleicht mit der
Landeszentrale fur politische Bildung — eine Aufkla-
rungs- und Informationskampagne zum Wert des
kommunalpolitischen Ehrenamtes auflegt und auch
dazu motiviert, bei der Kommunalwahl anzutreten.

Vierter Punkt. Die Handlungsempfehlungen aus dem
NSU-Untersuchungsausschuss missen endlich um-
gesetzt werden.

(Beifall von den GRUNEN)

Zum einen haben wir als Untersuchungsausschuss
beschlossen, dass Opfer von rechter Gewalt proaktiv
Uber die Beratungsangebote von Opferberatungs-
stellen informiert werden sollen, wie das bei Opfern
von hauslicher Gewalt heute auch schon gemacht
wird. Man kdnnte das analog anwenden.

Zum anderen brauchen wir den regelméRigen Aus-
tausch der ortlichen Staatsschutzbehérden — nicht
nur des LKA — mit den Teams der Mobilen Beratung
gegen Rechtsextremismus, um gemeinsam regio-
nale oder lokale Geféahrdungslagen zu identifizieren
und als Polizei GegenmalRnahmen ergreifen zu kon-
nen.

Herr Reul, Sie wissen: Wir sind bei vielen Punkten
nicht so nah beieinander. Aber bei manchen Punkten
sind wir es. Sie haben letzte Woche vor der Deut-
schen Polizeigewerkschaft gesagt, eine hundertpro-
zentige Sicherheit gebe es nicht. Da bin ich voll bei
Ihnen. Die gibt es nicht. Wir kénnen nie eine hundert-
prozentige Sicherheit garantieren. Das ist vollig klar.

Wir kbnnen aber garantieren, meine ich, dass die de-
mokratischen Parteien zu 100 % solidarisch sind,
wenn Angriffe und Drohungen von Rechtsextremen
erfolgen.

Wir sollten aber nicht nur — das ist mir auch wichtig —
gegenlber Birgermeisterinnen und Birgermeistern
solidarisch sein, sondern auch gegenuber allen an-
deren Personen,

(Beifall von den GRUNEN - Vereinzelt Beifall
von der SPD)

die aufgrund ihres Engagements fiir Flichtlinge, auf-
grund ihrer Herkunft, aufgrund ihrer Sexualitat oder

aufgrund ihrer Religion zur Zielscheibe von rechts-
extremem Hass werden. Da sind wir als Demokratin-
nen und Demokraten gefragt.

Ich finde es wichtig, dass wir in den Austausch ge-
hen. Lassen Sie uns dartiber diskutieren, was wir tat-
séchlich auf Landesebene gemeinsam ganz konkret
unternehmen kénnen, um die demokratischen Be-
werberinnen und Bewerber bei der Kommunalwahl
Zu unterstiitzen, damit der Hass nicht tberhand-
nimmt. Wir haben Sie als demokratische Fraktionen
eingeladen. Lassen Sie uns daruber diskutieren, da-
mit wir konkret werden und diesem Hass Einhalt ge-
bieten. — Vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN - Vereinzelt Beifall
von der SPD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kollegin
Schéffer. — Fir die AfD-Fraktion hat nun Herr Abge-
ordneter Wagner das Wort.

Markus Wagner (AfD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Sehr
geehrter Herr Boss, ich bin Ihnen fir lhre Rede tat-
séchlich aul3erordentlich dankbar; denn vieles, wenn
nicht alles von dem, was Sie gesagt haben, kann ich
so unterschreiben.

(Lisa-Kristin Kapteinat [SPD] [an die CDU ge-
wandt]: Spéatestens jetzt miusste es euch klar
sein!)

Denn immer noch gibt es in unserer Gesellschaft
Personen, die meinen, dass Gewalt ein legitimes Mit-
tel der politischen, gar der alltaglichen Auseinander-
setzung sei. Es sind wenige; es sind Asoziale; es
sind Feinde unserer Ordnung. Es ist unsere gemein-
same Aufgabe, sie zu bekdmpfen. Es ist die Aufgabe
der Polizei, sie zu fassen, und es ist Aufgabe der Jus-
tiz, sie zu verurteilen.

Wir, die Mehrheit, sagen Nein:

Nein zu Neonazis, die einen Regierungsprasidenten
ermorden;

Nein zu Bedrohungen gegen Birgermeister, egal
welcher Partei sie angehdren und egal, was die Tater
vermeintlich motiviert;

Nein zu Linksextremisten, die bei G20, im Hamba-
cher Forst, in Connewitz oder in den teils durch Steu-
ergelder finanzierten sogenannten Autonomen Zen-
tren randalieren;

Nein zu Klimafanatikern, die meinen, tber dem Ge-
setz zu stehen;

Nein zu Rassisten, die andere Menschen wegen ih-
rer Hautfarbe angreifen;

Nein zu Islamisten, die uns ihre Vorstellung von Ge-
sellschaft mit Tod und Terror diktieren wollen;
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Nein zu arabischen Clans, die sich Gber unsere Ord-
nung und die Polizei erheben;

Nein aber auch zu denen, die mit der Gewalt, und sei
es nur mittels Bedrohung, ihr parteipolitisches Spiel
treiben.

(Beifall von der AfD)

Wir sagen auch Nein zu einer immer weiter betriebe-
nen Spaltung unserer Gesellschaft.

Es ist Zeit, dass alle Seiten verbal abriisten und dass
damit aufgehért wird, unliebsame Meinungen mund-
tot zu machen. Das Recht auf die freie Rede und den
Austausch unterschiedlicher Positionen darf auch
nicht durch einige wenige Extremisten an den Uni-
versitaten ausgehebelt werden.

(Beifall von der AfD)

Dass dort oder von dort Vortrage von Thomas de Ma-
iziére, CDU, Thilo Sarrazin, SPD, oder Alice Weidel,
AfD, oder von Wissenschaftlern wie Jorg Baberowski
oder Bernd Lucke mit Gewalt verhindert werden, darf
nicht zugelassen werden, meine Damen und Herren.

(Beifall von der AfD)

Die Liste an weiteren Beispielen ist lang; sie ist zu
lang. Da ist der SPD-Bundestagsabgeordnete Diaby,
dessen Wahlkreisbliro gerade erst angegriffen
wurde. Da sind die Anschlage auf AfD-Wahlkreisbu-
ros sogar mit Bomben. Da ist der Birgermeister von
Kamp-Lintfort, der, bedroht, schon einen Waffen-
schein beantragen wollte. Da ist die stellvertretende
AfD-Fraktionsvorsitzende im Rat der Stadt Hagen,
Lisa Kristin Radke, die mittels Steckbrief, auf dem
Foto und Adresse abgedruckt waren, bedroht wurde.
Dieser Steckbrief wurde im ganzen Viertel verteilt.
Die Kommune hat nicht einmal darauf reagiert. — Wie
gesagt: Die Liste ist lang; sie ist zu lang.

Und Sie, Herr Wolf, beginnen Ihre Rede mit spalten-
den Worten: Ihre Opfer seien nicht allein. Und unsere
Opfer? Bleiben die allein? Kimmert sich jeder nur
um seine Leute? Das ist doch der falsche Weg. Wir
alle sollten alle Opfer nicht alleinlassen.

(Beifall von der AfD)

Wir alle sollten uns gegen alle Tater richten. Nur so
Uberwinden wir die Spaltung unseres Gemeinwe-
sens.

Es geht um die Uberwindung einer Spaltung des Ge-
meinwesens, die den anderen nicht hypomoralisch
verurteilen soll, sondern versucht, ihn sachlich zu
entkraften, und die offen ist fir die Perspektive des
anderen, die offen ist fir den Kompromiss. Es muss
Schluss damit sein, dass Menschen wegen ihrer per-
sonlichen Erfahrungen und ihrer politischen Meinung
ausgegrenzt werden, dass ihre Reden und ihre Ver-
anstaltungen gewaltsam verhindert werden, dass sie
bedroht und angegriffen werden.

Dafir benétigen wir eine neue Diskussionskultur, die
die Lage entspannt und sich nicht von dem zum Teil
rabiaten und anonymen Umgang im Netz beeinflus-
sen lasst, sondern von freiheitlichem Denken gepragt
ist.

Meine Damen und Herren, es gibt doch Themen, die
sich nun wirklich nicht zur Ausgrenzung und fur par-
teitaktische Spielchen eignen. Hier blicke ich nur auf
den Antisemitismus, ganz egal, ob er nun von links,
von rechts oder in religibser Ummantelung daher-
kommt. Da verbieten sich doch Instrumentalisierun-
gen bis hin zu hetzerischen Unwahrheiten wie de-
nen, mit denen Herr Kutschaty unléangst in der ,WAZ*
zitiert werden musste. Herr Kutschaty fabuliert allen
Ernstes und bei vollem Wissen um die Unwahrheit,
dass wir hier als AfD-Fraktion antisemitisch seien.

(Helmut Seifen [AfD]: Unglaublich!)

Das ist nicht nur ekelhaft. Es heizt doch das gegen-
seitige Aufschaukeln noch weiter an. Wer lhre Un-
wabhrheit glaubt,

(Sven Wolf [SPD]: Die Wahrheit tut weh!)

tritt dann bei der nachsten AfD-Veranstaltung mit
dem Gefuhl an, tatséchlich gegen Nazis vorzugehen,
was naturlich volliger Unsinn ist.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Glauben Sie das
etwa selber?)

Unsere Leute, die wissen, dass das von Ihnen Pro-
pagierte die Unwahrheit ist, werden sich darin besta-
tigt sehen, dass die Hetze von Ihnen ausgeht, und,
wenn Sie nicht reflektieren, Ihnen mehr oder weniger
unfreundliche Malils schreiben. Fast konnte man mei-
nen, Sie legten es darauf an. Das wére zutiefst un-
moralisch.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Damit kennen Sie
sich ja aus!)

Eine Entschuldigung und die Ruckkehr zur Fairness
und Sachlichkeit sind da mehr als angebracht.

(Beifall von der AfD)

Herr Laschet, wenn Sie die AfD — ich zitiere — ,bis
aufs Messer“ bekampfen wollen — danke, dass Sie
mir zuhoren —, dann verrutscht doch auch bei Ihnen
die Sprache. Missen wir denn wirklich mit derart ge-
walttatigen Worten tbereinander herfallen?

Verstehen Sie mich nicht falsch. Ich nehme da meine
Partei gar nicht aus. Aber die Frage ist ja nicht, ob ich
mich um Reflexion und Selbstkritik bemiihe, son-
dern, ob wir alle das wollen. Das ist die Frage, meine
Damen und Herren.

(Beifall von der AfD — Sven Wolf [SPD]: Wer
verbreitet denn hier volkisches Gedanken-
gut?)



Landtag
Nordrhein-Westfalen

14

22.01.2020
Plenarprotokoll 17/78

Naturlich ist das politische Geschéft kein Ponyhof.
Streit im Sinne eines Wettbewerbs um die besten
Ideen ist ja auch produktiv. Er soll auch gerne so hart,
aber eben mit Substanz gefuhrt werden, wie dies
selbst zwischen Straufd und Wehner mdglich war.

Aber Demokraten von links bis rechts missen zei-
gen, dass sie sich bei aller Unterschiedlichkeit, die ja
gut und richtig ist, auf die wesentlichen Spielregeln
einigen konnen. Es darf niemanden geben, der
Linksradikale verharmlost, niemanden geben, der
Neonazis verharmlost, und niemanden geben, der Is-
lamisten verharmlost. Genauso darf es niemanden
geben, der Gewaltverharmloser verharmlost. Ich
denke da, liebe Kollegen von der SPD, auch an die
Rote Hilfe.

(Beifall von der AfD)

Lassen Sie uns doch fur diese fundamentalen Spiel-
regeln einen Pakt schlie3en — einen Pakt des Anti-
Totalitarismus, einen Pakt fur zivilisierte Umfangsfor-
men und gegen Ausgrenzung. Zeigen wir als Land-
tag, dass wir hier ein Vorbild fir unsere Gesellschaft
sein kénnen, dass wir weniger moralisieren und den
Streit in der Sache und um Ideen in den Vordergrund
stellen.

Wir als AfD sind dazu bereit. Die Frage ist, ob Sie es
auch sind. — Ich danke lhnen.

(Beifall von der AfD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fir die Landesregierung erteile ich nun Herrn
Minister Reul das Wort.

Herbert Reul, Minister des Innern: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Das Thema, Uber das wir
reden, haben alle Redner als ein sehr ernstes und
wichtiges Thema angesprochen und benannt. Das
ist richtig, und Politik ist gefordert.

Ich stimme Frau Schéaffer zu 100 % zu: Die Haupt-
antwort ist, dass da der Schulterschluss der Demo-
kraten gefordert ist.

(Beifall von der CDU und den GRUNEN)

Dazu gehort dann aber auch, dass wir uns die Mihe
machen, uns die Fakten ein wenig anzuschauen und
sie uns vielleicht auch differenziert anzuschauen.

Erstens. Die Drohungen, der Hass und die Gewalt
richten sich nicht nur gegen Kommunalpolitiker und
kommunalpolitische Amtstréager, sondern auch ge-
gen Landtagsabgeordnete, Bundestagsabgeord-
nete, Europaabgeordnete, Regierungsmitglieder,
Justiz- und Vollstreckungsbeamte, Personen im 6&f-
fentlichen Raum und in der Wirtschaft sowie Men-
schen in den Sozialamtern und in den Auslanderam-
tern. Frau Schaffer hat auch noch andere Beispiele

genannt. Das ist eine breite Bedrohung in der Gesell-
schaft von Menschen, die sich fir irgendetwas enga-
gieren, bei dem jemand anderes der Meinung ist:
Das passt mir nicht.

Zweitens. Der Hinweis auf das, was wir in den letzten
Jahren erlebt haben, stimmt auch. In der Tat ist die-
ses Problem nicht erst jetzt aufgetreten. Vielmehr
gab es die Falle Reker, Hollstein und Libcke. Es gab
auch den Fall Landscheidt, ja. Aber das ist leider et-
was, was schon viel langer in dieser Gesellschaft
gart. Deswegen kann man es jetzt nicht an einer Ge-
schichte festmachen und als aktuelles Ereignis ab-
tun. Dann werden wir der Sache nicht gerecht.

Drittens. Ich will auch einige Zahlen nennen, die sich
allerdings nur auf die Kommunalpolitik beziehen.
Denken Sie bitte nicht, ich wirde das Problem nicht
ernst nehmen. 2016 hatten wir 31 Félle, 2017 hatten
wir 44 Falle, 2018 hatten wir 43 Falle, und 2019 hat-
ten wir 20 Falle. Das heif3t nichts. Aber es heil3t auch
nicht, dass wir ein Problem haben, das wir iberhaupt
nicht in Griff kriegen kdnnen. Lasst uns also rational
und klug damit umgehen.

(Beifall von Josef Hovenjirgen [CDU])

Wir brauchen die 6ffentliche Debatte unbedingt, da-
mit wir das Problem ernst nehmen und uns kim-
mern. Aber wir missen auch aufpassen — vielleicht
gestatten Sie mir diesen Satz, auch wenn er missver-
standen werden kann —, dass wir nicht das Geschéft
derjenigen machen, die mit diesen Vorgangen Angst
und Druck in der Bevdlkerung erzeugen wollen. Das
ist auch nicht unser Job.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Ich Uberlege mir jedes Mal, wenn ich dazu irgendet-
was erklare: Hoffentlich helfe ich damit nicht denen,
die diese Hetze vorantreiben, entsprechend im Netz
unterwegs sind und die Menschen verunsichern wol-
len. Alles das gab es in der deutschen Geschichte
auch schon einmal. Hoffentlich tragen wir dazu nicht
bei. Wie kriegen wir es hin, das Problem zu benen-
nen, zu erkennen und zu lésen, aber nicht gleichzei-
tig weiter Unruhe unter den Leuten zu verbreiten?

Das ist nun einmal anders als vor langer Zeit. Die
Hetze oder Gewaltandrohung wird nicht mehr nur
Uber den Gartenzaun geworfen, sondern findet im
Netz statt. Das ist fur uns schwer erkennbar. Es ist
eines der Probleme, dass wir Schwierigkeiten haben,
zu sehen: Wer ist das denn? Wer steckt dahinter?
Wie kriegen wir ihn?

Hohere Strafen zu fordern, ist das eine. Da bin ich
dabei. In Berlin findet jetzt auch einiges statt. Das an-
dere ist, die Strafverfolgung zu intensivieren. Da bin
ich auch bei lhnen, Herr Wolf. Ich weif3 aber genauso
gut wie Sie — Herr Kutschaty weil3 es noch viel bes-
ser —, dass die Justiz unabhangig ist. Die Justiz ent-
scheidet, wie sie damit umgeht — nicht ich, nicht Sie.
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Kein Parlament kann das vorgeben. Das ist die Un-
abhangigkeit. Die Justiz entscheidet das.

Aber es hangt auch ein Stiick davon ab, ob wir an die
Daten kommen und Uberhaupt wissen, wer es ist.
Haben wir die Kraft, mit den Demokraten gemeinsam
dartiber nachzudenken: ,Wie kommen wir an diejeni-
gen heran? Wie wissen wir denn, wen wir verfolgen
missen?“? Es nitzt ja nichts, die hdhere Strafe zu
haben, wenn wir nicht wissen, wer es denn ist. Das
ist eine ganz groRartige und wichtige Aufgabe.

In der Vergangenheit haben — darauf hat Frau Schéaf-
fer zu Recht hingewiesen — die Vorgangerregierung
und die jetzige Regierung eine Fille von Maf3nah-
men umgesetzt. Manchmal habe ich die Sorge, dass
in der Politik dann, wenn so etwas aktuell wird, wenn
es ganz hektisch wird, noch ein paar Malinahmen
mehr beschlossen werden. Ich bin mir nicht sicher,
ob das richtig ist. Denn wir stehen nicht bei null. Das
war der Satz von Frau Schaffer.

Wir haben zum Beispiel im letzten Jahr eine Melde-
stelle gerade fir Kommunalpolitiker eingerichtet, an
die sie sich wenden kénnen, wenn sie Probleme ha-
ben. Ubrigens ist die Zahl derjenigen, die sich da bis-
her gemeldet haben, sehr Giberschaubar.

(Sven Wolf [SPD]: Zehn Leute!)
Das gehdrt auch zur Wahrheit dazu.

Es gehort auch zur Wahrheit dazu, dass es nie so
etwas wie eine hundertprozentige Sicherheit gibt.
Einfach zu sagen, man musse einmal etwas tun,
reicht auch nicht aus.

Und unter uns: Ich kann diese ,Konferenzeritis® zu
den Themen auch nicht mehr ertragen. Wir tagen
noch einmal und setzen uns noch einmal zusammen.

(Stefan Kammerling [SPD]: Gehen Sie in
Rente!)

— Nein, es geht um ganz konkrete Punkte. An zwei
Stellen bin ich glasklar.

Erstens. Es ist die total falsche Lésung — ich gehe
davon aus, dass dariiber auch Konsens besteht —,
dass Menschen sich bewaffnen. Es kann nicht die
richtige Losung sein, dass Leute meinen: Wir holen
uns jetzt die Waffen.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Zweitens. Unsere Antwort kann auch nicht sein, dass
wir alle Betroffenen mit Personenschutz versehen
und an jeder Ecke Polizisten stehen haben. Zum ei-
nen geht das Uberhaupt nicht, und zum anderen ent-
spricht es nicht meiner Vorstellung von einer freiheit-
lichen demokratischen Gesellschaft. Das kann nicht
richtig sein.

Ich glaube, wir kommen nicht daran vorbei, viel mehr
Uber Folgendes nachzudenken: Warum ist das denn

s0? Warum hat es sich so entwickelt? Was ist eigent-
lich die Ursache fir diesen Hass? Haben wir genug
Instrumente, um weiterzukommen und es zu klaren?
Ist in dieser Gesellschaft denn noch klar, was geht
und was nhicht geht, was erlaubt ist und was nicht er-
laubt ist, was richtig ist und was falsch ist? Haben wir
in dieser Gesellschaft eigentlich noch einen Konsens
dariiber, was Rechtsstaat heil3t? Oder machen wir es
nach dem Motto, dass jeder fur sich das Recht selbst
bestimmt?

(Beifall von der CDU)

Die Clans bestimmen, wann sie Gewalt anwenden
dirfen. Im Hambacher Forst bestimmen die Besetzer
selbst, wann sie Gewalt anwenden dirfen. — Das
geht nicht. Es muss Uberall der gleiche Maf3stab gel-
ten.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Ubrigens — das betrifft zwar nicht das Thema ,Ge-
walt“, aber das Thema ,kleiner Rechtsbruch®* — meint
auch mancher Burger, er kdnne mal ein bisschen
schneller fahren oder irgendwo falsch parken. Wenn
es in dieser Gesellschaft einen Konsens daruber
gibt, was Recht ist und Recht bleibt, und wir uns dar-
Uber einig sind, dass diejenigen, die dafir sorgen,
dass Recht eingehalten wird, zum Beispiel die Polizei
und die Justiz, unsere Rickendeckung haben, dann
habe ich keine Sorge, dass es in dieser Gesellschaft
gut weitergeht. Aber wenn wir uns dariiber nicht einig
sind, brauchen wir gar nicht mehr weiter zu diskutie-
ren.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Minis-
ter. — Fir die SPD-Fraktion hat nun der Abgeordnete
Dahm das Wort.

Christian Dahm (SPD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich will zu Beginn sagen: Herr Kollege
Lurbke, ich bin entsetzt, wie Sie und die FDP-
Fraktion hier heute Morgen diese Debatte fuhren.

(Beifall von der SPD)

Das war die erste Aktuelle Stunde in diesem neuen,
noch jungen Jahr. Das war lhr erster Redebeitrag.
Was mag da noch kommen? Ich fand lhren Redebei-
trag nicht nur unangemessen. Ich sage lhnen ganz
deutlich und auch personlich: Das war eine Unver-
schamtheit, was Sie hier heute Morgen abgeliefert
haben.

(Beifall von der SPD und Arndt Klocke
[GRUNE])

Rational heranzugehen und das Problem zu vernied-
lichen, wird dieser Sache nicht gerecht. Sie nehmen
das offenbar nicht ernst.
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Dass der Birgermeister einen Waffenschein bean-
tragt hat, zeigt doch nur, dass er Angst und Sorge um
seine Person und seine Familie hat und sich vom
Staat nicht ausreichend geschuitzt sieht.

(Beifall von der SPD)
Das zeigt nur die pure Verzweiflung.

Das haben Sie heute Morgen nicht richtig dargestellt.
Das finde ich bedauerlich.

Was haben Sie an L&sungen angeboten, Herr
Lurbke?

(Zuruf von der SPD: Nix!)

Dazu habe ich von lhnen nichts gehort — auler den
Vorschlag einer neuen Beratungsstelle in den Poli-
zeibehorden. Das finde ich schon bemerkenswert.
Ich héatte mir von Ihnen — das sage ich lhnen ganz
deutlich, Herr Lurbke, und das sage ich auch in Rich-
tung der FDP-Fraktion — mehr Sachlichkeit in der Sa-
che gewtlinscht, anstatt sich an unserem Antrag ab-
zuarbeiten.

(Beifall von der SPD — Marc Liurbke [FDP]: Sie
haben ja gar nicht zugehdrt! Sie haben ja nur
geschrien!)

Meine Damen und Herren, unsere Stadte und Ge-
meinden in diesem Land wirden nicht funktionieren,
wenn es nicht zahllose Menschen gébe, die sich fur
ihre Nachbarschaft, ihren Ort, ihre Stadt oder ihre
Gemeinde — schlicht fir die Gemeinschaft — einbrin-
gen. Dazu zahlen auch die Frauen und Manner, die
sich bei uns kommunalpolitisch engagieren.

Das sind die unzahligen Aktiven in den Stadt- und
Gemeinderaten, den Bezirksvertretungen, den Kreis-
tagen, den Regionalraten, dem Regionalverband
Ruhr, den Landschaftsversammlungen, den Zweck-
verbanden sowie verschiedenen Ausschissen und
sonstigen Gremien.

Die Burgermeister und Oberbilrgermeister in den
396 Kommunen, die tber 30 Landrate und der Stad-
teregionsrat sowie die tiber 20.000 ehrenamtlich Ak-
tiven in der Kommunalpolitik machen ihre Arbeit, weil
sie davon beseelt sind, ihren Ort, ihre Nachbarschaft
zu gestalten und Probleme fur die Menschen vor Ort
Zu loésen.

Sie tun das in unterschiedlichen demokratischen
Parteien oder Wéhlervereinigungen. Dabei haben
sie nicht immer die gleiche Meinung. Es ist wichtig
und richtig, dass es unterschiedliche Auffassungen
und Streit Uber politische Fragen gibt. Meinung und
Widerspruch sind das Lebenselixier unserer Demo-
kratie. Widerspruch und Kritik, auch mal vehementer
vorgetragen, sind legitim. Das ist sogar wichtig, wenn
man eine aufgeklarte Birgerschaft haben will. Die
meisten Kommunalpolitiker stellen sich dem gerne
und sehen es als selbstverstandlich an.

Wenn die eigene Familie bedroht wird, man den Tod
gewiinscht bekommt oder sogar angegriffen oder in
Gefahr gebracht wird, ist die Grenze von Wider-
spruch und Kritik aber langst Uberschritten.

(Vereinzelt Beifall von der SPD — Beifall von
Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE] und Arndt
Klocke [GRUNE])

Sein Engagement der Gemeinschaft zu widmen und
seine Freizeit fur das Gemeinwohl zu opfern, ist mehr
als ehrbar. Dafur angefeindet, beschimpft, bedroht o-
der gar angegriffen zu werden, ist — das haben die
Redner vor mir auch schon gesagt — eine Schande
fur unser Land.

Meine Damen und Herren, wir wollen heute den Op-
fern das Signal senden: Egal, welche Farbe dein Par-
teibuch hat; egal, wie deine demokratischen Uber-
zeugungen sind — wir stehen solidarisch an deiner
Seite.

(Beifall von der SPD und Arndt Klocke [GRUNE])

Wir stehen an der Seite von Henriette Reker und An-
dreas Hollstein. Wir stehen an der Seite von Martina
Angermann und Arnd Focke. Wir stehen an der Seite
von Karamba Diaby und Christoph Landscheidt.

(Beifall von der SPD und Arndt Klocke [GRUNE])

Jeder Hasskommentar, jeder Drohbrief und jede An-
feindung sind auch ein Angriff auf uns alle und ein
Angriff auf die demokratische Gesellschaft insge-
samt. Deswegen stehen wir alle, steht die demokra-
tische Gesellschaft immer an der Seite der Opfer.

Wir tun das geschlossen — das hoffe ich zumindest —
als Demokraten. Deswegen ist es richtig, dass Lars
Klingbeil eine parteilibergreifende Initiative gestartet
hat — die im Ubrigen von Horst Seehofer unterstiitzt
wird und nicht von ihm initiiert worden ist; das will ich
an dieser Stelle geraderticken.

Eine solche Initiative wirde auch uns hier im Landtag
gut anstehen. Das sollten wir als Demokraten in die-
sem Hohen Haus angehen. Dieses Thema taugt
nicht zur parteipolitischen Profilierung, so wie Sie,
Herr Lirbke, es hier heute Morgen angelegt haben.

(Beifall von der SPD und Mehrdad Mostofiza-
deh [GRUNE))

Es betrifft uns alle, uns alle gemeinsam. Also ist es
richtig, dass wir auch alle gemeinsam zusammenste-
hen.

Meine Damen und Herren, denjenigen, die meinen,
dass sie mit Hasskommentaren, Drohmails oder so-
gar korperlichen Angriffen ihren Argumenten Aus-
druck verleihen kdnnen, darf auRer einer konsequen-
ten Strafverfolgung keine Aufmerksamkeit geschenkt
werden. Zu glauben, dass Hass und Gewalt legitime
Mittel der Argumentation sind, darf nicht mit Aufmerk-
samkeit belohnt werden. Der Lohn fiir Drohungen,
Hass und Gewalt darf in unserem demokratischen
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Land nur eine angemessene Strafe sein. — Herzli-
chen Dank.

(Beifall von der SPD, Mehrdad Mostofizadeh
[GRUNE] und Arndt Klocke [GRUNE])

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kollege
Dahm.

Bevor ich fiir die CDU-Fraktion dem Abgeordneten
Sieveke das Wort erteile, muss ich noch eine Riige
aussprechen. Wahrend des Beitrags des Abgeord-
neten Lurbke gab es vom Kollegen Dudas zweimal
in Folge eine unparlamentarische AuRerung, die ich
an dieser Stelle rigen muss.

Nun hat der Abgeordnete Sieveke das Wort.

Daniel Sieveke (CDU): Vielen Dank. — Herr Préasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Das ist immer
der spannendste Moment, wenn der Président eine
Ruge ausspricht und sagt, dass er den Begriff nicht
wiederholen werde. Schlielich will man hdéren, was
es denn war. Ich sage das jetzt einmal: Es waren die
Begriffe ,Spalter” und ,Hetzer".

Ich bin dem Innenminister fir seinen Redeausstieg
dankbar; denn bei einer solchen Debatte muss man
in der Tat die Frage gestellt haben, wer eigentlich ein
Stiick weit an dieser Uberladenen Situation in unse-
rem Land schuld ist.

Als ich 1986 zur Kommunion gegangen bin, hat mein
Pastor zu mir gesagt: Finger umdrehen — es ist so
leicht, auf den anderen zu zeigen: Der, der, der ist
daran schuld, dass es so und so ist.

(Zuruf von Dr. Dennis Maelzer [SPD])

Mal auf sich selbst zu zeigen — das tue ich hiermit.
Ich zeige selber auf mich. Was habe ich selber dazu
beigetragen, dass die Sprache so ist, wie sie ist, und
dass Diskussionen so gefiihrt werden, wie dies der
Fall ist?

(Beifall von der CDU)

Vielleicht ist das der richtige Ansatz: Mal dariiber
nachzudenken, ob wir nicht alle auch selbst dazu bei-
tragen, dass die Diskussion so gefiihrt wird, wie sie
gefiihrt wird.

(Zuruf von Britta Altenkamp [SPD])

Ich bin schon verwundert, wenn Sie dem Vorredner
der FDP-Fraktion vorwerfen, gehetzt und gespalten
zu haben. Er hat zu dem Antrag auf eine Waffenbe-
sitzkarte bzw. das Tragen einer Waffe Stellung ge-
nommen. Ist das der Losungsansatz, den Sie for-
dern?

(Sven Wolf [SPD]: Nein, das haben wir doch
auch nicht gesagt! — Christian Dahm [SPD]:
Das hat keiner gefordert! Haben Sie denn

nicht zugehotrt? — Weitere Zurufe von der
SPD)

—“Nein“ sagen Sie jetzt. Warum kritisieren Sie aber
dann den Redebeitrag, der sich darauf bezogen hat?

(Beifall von der CDU und der FDP)

Herr Dahm, Sie sagen dann sogar noch, Herr Liirbke
versuche, die Debatte rational zu fihren, um die Sa-
che zu verniedlichen.

(Christian Dahm [SPD]: Das hat er gesagt! —
Der Abgeordnete zeigt in Richtung Marc
Lurbke [FDP].)

Wie kann eine rationale Diskussion dazu flihren,
dass man etwas verniedlicht? ,Rational® bedeutet,
sachlich, fachlich, kompetent an die Sache heranzu-
gehen. Wenn das dazu fuhrt, dann haben wir hier,
wenn wir uns schon dazu nicht committen kénnen,
ein grol3es Problem.

Worauf wir uns aber einigen kénnen, ist, dass wir als
Demokraten zusammenstehen. Dafiir miissen wir in
meinen Augen aber nicht jedes Mal betonen: ,Wir de-
mokratischen Fraktionen ...“. Wir sind doch Demo-
kraten. Wir sind dazu verpflichtet, die freiheitlich-de-
mokratische Grundordnung hochzuhalten. Das be-
dingt, dass wir miteinander sprechen, aber auch mit-
einander streiten.

(Beifall von der CDU, der FDP und der AfD)

Wenn wir das so wahrnehmen, dann sind wir schon
einen Schritt weiter.

(Ibrahim Yetim [SPD]: Die ersten Annéherun-
gen!)

Bei aller Diskussion — eben haben Sie zum Beispiel
auch sofort darauf reagiert, als Herr Lirbke ,Hyste-
rie“ gesagt hat; finden Sie einen anderen Begriff —
fande ich es toll,

(Christian Dahm [SPD]: Er hat ihn doch ver-
wendet! — Der Abgeordnete zeigt in Richtung
Marc Lirbke [FDP].)

bei allen Problemstellungen — Sie haben Namen ge-
nannt; wir haben die Diskussion aktuell gefiihrt — viel-
leicht mal daruber nachzudenken, wie toll die kom-
munale Aufgabe ist, warum die Menschen das ma-
chen und wie dankbar sie dafiir sind, kommunal tétig
Zu sein,

(Christian Dahm [SPD]: Das habe ich doch ge-
sagt!)

und zwar mit dem Hinweis: Auch uns Landtagsabge-
ordnete hat keiner dazu gezwungen.

Gehen Sie morgens, wenn Sie nach Disseldorf fah-
ren, mal zum Béacker. Wenn die Backereifachange-
stellte fragt, ob es anstrengend sei, dann antworten
viele: Ja, das ist doch verdammt hart. — Ich sage das
nicht mehr. Ich habe das freiwillig gemacht, mich hat
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niemand dazu gezwungen. Ich gehe jeden Tag
gerne hierhin und mache diesen Job. Das fuhrt dazu,
dass ich manche Sachen aushalten muss.

(Zuruf von Sebastian Watermeier [SPD])

Wer diese Sachen aber nicht aushalten muss, sind
unsere Familien und auch die Familien der bei den
Kommunen, bei der Polizei, bei den Gerichten, in den
Verwaltungen, im Ehrenamt, in Kirchengemeinden
und Sportvereinen tatigen Manner und Frauen. Die
missen das nicht aushalten. Deswegen ist jeder zu
kritisieren, der Gewalt — ob verbal oder kdrperlich —
gegen jemanden ausubt. Dafir ist aber der Rechts-
staat zustéandig. Das haben Sie, Herr Minister Reul,
eben gesagt.

Herr Wolf, als Sie eben Uber Kamp-Lintfort sprachen,
haben Sie genau das gemacht, was mich bei diesem
Fall &rgert — und das ist nicht, dass sich jemand be-
droht fuhlt. Sie haben aber auch bei dieser Sache
wieder so getan, als ob der Rechtsstaat diesen Biir-
germeister im Stich gelassen hétte.

(Sven Wolf [SPD]: Er hatte das Gefiihl! Darum
geht es doch!)

Das ist eine Unverschamtheit.
(Vereinzelt Beifall von der CDU und der FDP)

Sie haben unseren Ministerprasidenten zitiert, der
gesagt hat, dass wir das nicht als Bagatelle stehen
lassen.

(Sven Wolf [SPD]: Genau!)

Dann zitieren Sie aus dem Rechtsausschuss, es sei
doch eine Bagatelle.

(Sven Wolf [SPD]: Ja!)

Anschlieend kamen Sie auf das Best-Practice-Bei-
spiel Niedersachsen zu sprechen — mit dem Zitat:
Nicht ohne Weiteres lassen wir so etwas fallen.

(Sven Wolf [SPD]: Die haben einen Runder-
lass gemacht!)

.Nicht ohne Weiteres® — das hei’t: Es kommt vor,
dass wir so etwas einstellen. — In Niedersachsen gilt
der Rechtsstaat genauso wie in Nordrhein-Westfa-
len. Es gibt gute Griinde, so etwas fallen zu lassen.

(Sven Wolf [SPD]: Es gibt dort aber eine
grundsatzlich andere Anweisung, Herr Kol-
lege!)

Herr Boss hat es eben ausgefihrt und ich bin davon
Uberzeugt, dass — weil Sie Losungen forderten, die
Sie aulzer im Rahmen einer Bundesratsinitiative von
2016 selber gar nicht angeboten haben — durch mehr
Polizei ... Wir haben bei der Polizei mehr eingestellt,
und wir haben auch in den Dienstrdumen ein Prob-
lembewusstsein geschaffen, dass so etwas Uber-
haupt erst zur Anzeige gebracht wird und nicht vor-
her schon totgeschwiegen wird. Dass man 6ffentlich

dartiber spricht, dass es diese Hassmails gibt, ist das
Positive.

Ich weild noch, als meine Frau zum ersten Mal solch
eine Mail oder einen Brief gelesen hat. Sie hat ge-
fragt: Was ist denn das? — Ich habe gesagt: Das ist
Quatsch; das hefte ich in den Ordner ab. — Sie hat
nachgefragt: Welcher Ordner? Zeig ihn mir mal. — Ich
habe entgegnet: Das willst du gar nicht wissen. Ich
will dich nicht verunsichern.

Das hat auch ein Bundesinnenminister schon einmal
gemacht und zur Verunsicherung beigetragen. Das
habe ich damit auch erreicht. Sie wollte den Ordner
sehen. Dann hat sie gefragt: Was ist das? Was be-
deutet das fur uns? — Deswegen muissen wir diese
Sache ernst nehmen.

Ich teile die Solidaritat, zu der Sie im Antrag aufrufen,
und die im CDU-Antrag festgehaltene Notwendigkeit.
Ich begrii3e die Initiative von Blindnis 90/Die Griinen
hier im Landtag und auch die Initiative von Klingbeil
und Seehofer — von wem sie ausgeht, ist mir véllig
wurscht, weil es in der Sache richtig ist, dass wir uns
damit beschatftigen.

Lassen Sie uns aber auch Uber das Positive spre-
chen, und lassen wir es auch zu, dass wir miteinan-
der streiten und hier Unterscheidbarkeiten darstellen.
Ein Einheitsbrei wird uns namlich nicht weiterbrin-
gen, entnervt die Menschen drauf3en und fiihrt zu
Verdrossenheit. Halten wir es hoch, dass in den
Kommunalparlamenten bis zu 90 % der Entschei-
dungen gemeinsam getroffen werden und nicht im
Streit.

Liebe SPD, eines muss ich aber auch — und ich habe
Ihren Antrag gelesen — sagen. Das gehdrt auch zur
Wabhrheit dazu. Es ist in Ordnung und richtig, dass
die Pressefreiheit ein hohes Gut unserer freiheitlich-
demokratischen Grundordnung ist. Sie skizzieren
das. Weil ich es vor Kurzem erleben musste, darf ich
mal erwahnen: Umweltsau, Nazisau, Handballrassis-
musdebatte.

Vizeprasidentin Carina G6decke: Die Redezeit.

Daniel Sieveke (CDU): Ich komme zum Schluss. —
Wenn Journalisten selbst zur Anstachelung und zur
Verrohung der Sprache beitragen, dann ist das nicht
alles mit Satire-, Presse- und Meinungsfreiheit zu
rechtfertigen.

(Beifall von der CDU und Iris Dworeck-Da-
nielowski [AfD])

Manches ist einfach nur dummes Zeug, das nur Ext-
remisten mehr Zulauf bringt.

Ob ich ein freier oder festangestellter Mitarbeiter
beim WDR bin —wenn ich sage, meine Oma st keine
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Umweltsau, sondern eine Nazisau, dann ist das Malf3
Uberschritten und tragt auch nicht dazu bei, ...

Vizeprasidentin Carina Gdédecke: Die Redezeit.

Daniel Sieveke (CDU): ... dass wir fairer und in einer
ordentlichen Sprache miteinander diskutieren. — Vie-
len Dank dafir, dass Sie mir zugehort haben.

(Beifall von der CDU und der FDP — Vereinzelt
Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Carina Goddecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Sieveke. — Fur die Fraktion Bundnis
90/Die Griinen spricht Herr Kollege Mostofizadeh.

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Frau Prasiden-
tin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Manchmal
muss man sich noch mal vergewissern, um was es
eigentlich in der Debatte geht. Ich dachte, heute geht
es in der Debatte darum — und da fand ich den Bei-
trag von Herrn Dahm ausgezeichnet —, dass sich
Menschen im Kommunalwahljahr 2020 Gedanken
dartber machen, ob sie fur ein Kommunalparlament
kandidieren wollen oder ob sie es sich und ihrer Fa-
milie nicht mehr zumuten kénnen. Ich dachte, das
ware die Ausgangslage dieser Debatte.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Dass diese Frage nicht an den Haaren herbeigezo-
gen ist, ist mir — man selbst ist ja als sogenannter
Profi manchmal ein bisschen abgehérteter — sehr in-
tensivam Montag bei einem Treffen von Kolleginnen
und Kollegen in KdIn bewusst geworden, die Uberle-
gen, fur das Burgermeisterinnen- oder Burgermeis-
teramt in ihren Kommunen zu kandidieren. Da sind
namlich genau solche Fragen aufgekommen: Kann
ich das meiner Familie zumuten? Kann ich es ihr zu-
muten, dass die Nachbarn dann anders uber sie re-
den? Wie ist der Schulweg meiner Kinder?

Da geht es gar nicht darum, ob die Kinder unmittelbar
bedroht werden, sondern schon das Durchleuchten,
das Gucken bei den Hausaufgaben und bei vielen
anderen Geschichten spielt eine Rolle.

Ich will das jetzt auch nicht Uberhthen, aber Herr
Lurbke, dann allein darauf zu kommen, dass man
den Antrag der SPD — und liebe Kolleginnen und Kol-
legen der SPD, ich will lIhnen ganz klar sagen, dass
ich das Verteidigen der Strategie, sich selbst zu be-
waffnen, auch fir falsch halte —, dass man das zum
Anlass nimmt, sich ertappt zu fuhlen und gar nicht
Uber die Sache reden zu wollen, finde ich der Debatte
schlichtweg unangemessen. Das muss ich lhnen
sehr klar sagen.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Es hat tatséchlich — nicht nur, weil es meine Kollegin
ist — bis zu Frau Schéffer gedauert, bis die ersten
ganz konkreten Vorschlage genannt wurden.

(Vereinzelt Beifall von den GRUNEN)

Damit missen wir uns auseinandersetzen. Was kon-
nen wir denn tun? Und wir miissen auch ganz ehrlich
zugeben: Frau Ministerin Scharrenbach, ich glaube,
es ist zwei Kommunalausschusssitzungen her —
ohne dass es einen Vorfall gegeben hat —, dass offen
darliber nachgedacht wurde, was wir denn tun kén-
nen. Wie kénnen wir auch symbolisch daftur stehen,
dass diese Landesregierung daflr ist — daran habe
ich auch gar keinen Zweifel —, dass wir diese Ausei-
nandersetzungen fuhren und dass den Kommunal-
politikerinnen und Kommunalpolitikern beigestanden
wird?

Und nicht nur denen. In den Verbanden stellt sich die
gleiche Frage, etwa wenn Umweltschutzverbande oder
auch Kirchen unter Druck gesetzt werden, dass sie be-
stimmte Positionen nicht einnehmen sollen. Auch dann
missen wir uns vor sie stellen. Das ist das, was unser
Haus diesem Land signalisieren muss. Wir stehen fir
eine wehrhafte Demokratie, die die Menschen schiitzt,
die sich dafir einsetzen. Das muss auch sehr klar ge-
sagt werden, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall von den GRUNEN, der SPD und
Dr. Ralf Nolten [CDU])

Mein Appell ist deswegen an alle — das habe ich zu-
fallig in dieser Woche noch gesagt —: Werbt in euren
Institutionen dafur, dass die Menschen zur Wahl an-
treten. Werbt dafir, dass sie sich der parlamentari-
schen und politischen Auseinandersetzung stellen.
Werbt dafur, dass sie die Zukunft dieses Landes mit-
gestalten wollen. Und macht es nicht anderen zum
Vorwurf, dass sie das tun, sondern unterstitzt sie da-
bei. Und sorgt auch in der Auseinandersetzung mit
dafiir, dass sie es tun wollen! — Das ist unser Job.

Herr Minister Reul, deswegen missen wir sehr ge-
nau Uberlegen, wo wir die Auseinandersetzung fih-
ren. Ich finde es falsch, was Sie gemacht haben,
dass Sie jede Nulltoleranzstrategie miteinander ver-
knupfen wollen. Machen Sie das nicht.

(Zuruf von Herbert Reul, Minister des Innern)

Wir haben hier heute Uber das Thema ,Kommunal-
parlamente“ gesprochen. Deswegen jetzt ein Punkt,
der am Wochenende eine Rolle gespielt hat: Die AfD
hatte einen Parteitag und meinte, an die CDU adres-
sieren zu missen, dass sie im Zweifel fur die CDU-
Kandidaten stimmen wird. Da hat der Generalsekre-
tar der CDU sehr klar gesagt, dass sie diese Unter-
stlitzung nicht braucht.

Diese Klarheit, die auch Herr Minister Laumann ges-
tern in seinem Gru3wort bei der TK gezeigt hat, dass
wir sehr klar in der Mitte der Gesellschaft stehen,
dass wir Rechtsradikalismus und andere Formen
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rechter Gewalt und rechter Sprache ablehnen, dass
wir da sehr klar sind, das muissen wir meiner Mei-
nung nach als Fairnessabkommen mit in die Kom-
munalwahlkampfe tragen.

(Beifall von Johannes Remmel [GRUNE])

Dann sorgen wir dafur, dass der Ton so ist, wie er
sein muss: klar in der Sprache, klar in der Auseinan-
dersetzung, aber auch sehr klar, was rechte Gewalt
betrifft, was Gewalt gegen Menschen betrifft, die die-
sen Staat stitzen wollen. Denn nichts anderes tun
sie.

Wer sich im Kommunalparlament engagiert — das hat
Herr Dahm sehr ausfihrlich dargestellt —, mdchte
dieses Land besser machen, anders gestalten und
sich fur die Institutionen einsetzen. Es gibt Leute, die
genau das unterlaufen wollen. Und das — das soll
meine letzte Bemerkung sein — ist genau das, Herr
Kollege Sieveke, was mit dieser Umweltsau-Debatte
vollig falsch lauft: Ein Randthema wird ins Zentrum
gesetzt.

(Christian Dahm [SPD]: Genau!)

Man geht den rechten Demagogen, die eine gewisse
Rhetorik an den Tag legen wollen, auf den Leim,
wenn man diese Debatte mit fuhrt.

Ich kann uns nur empfehlen: Lassen Sie uns Uber die
wichtigen Dinge in diesem Land reden: tber Klima-
schutz, Uber Arbeitsplatze und Uber viele andere
Dinge.

(Zuruf von Daniel Sieveke [CDU])

Lassen Sie uns aber nicht in diese Scheindebatten
abgleiten. Der Schutz derjenigen, die in den Kommu-
nalparlamenten sitzen, ist oberste Aufgabe dieses
Landesparlaments. Da sollten wir eine gemeinsame
Sprache sprechen. — Vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Mostofizadeh. — Fir die FDP-Fraktion
hat Herr Kollege Lirbke noch einmal das Wort.

Marc Lurbke (FDP): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr Mostofizadeh,
ein bisschen heuchlerisch ist das natrlich schon von
den Grinen, das hier voranzustellen und dann regel-
maRig mit der Interventionistischen Linken zu de-
monstrieren —

(Zuruf von Dr. Dennis Maelzer [SPD])
Personen, die auch Gewalt missbrauchen.

(Verena Schaffer [GRUNE]: Das stimmt doch
Uberhaupt nicht! — Wolfgang Jorg [SPD]: Er
macht weiter! Ich verstehe es nicht! — Verena

Schaffer [GRUNE]: So viel zum Schulter-
schluss! Das ist unsaglich! — Josefine Paul
[GRUNE]: Das ist traurig!)

Aber, meine Damen und Herren, zu der Debatte, zu
dem Punkt, den ich eben angesprochen habe —wenn
Sie mir da zugehort hatten, und ich glaube, das ha-
ben Sie gar nicht, weil Sie sich dann selbst im
Schreien verloren haben —: Mir ging es darum, und
ich bleibe bei diesem Begriff, dass diese teilweise
hysterisch aufgeladene Debatte Uber die Selbstbe-
waffnung in der Bevdlkerung nicht hilfreich war. Sie
hilft uns nicht.

Ich bin dem Minister sehr dankbar, dass er die Zah-
len noch einmal dargestellt hat. Wir haben ricklau-
fige Zahlen, und deswegen finde ich es unverant-
wortlich, wenn man das dann, beispielsweise wie Sie
in Ihrem Antrag, werte SPD — und das habe ich dar-
gestellt —, seitenlang abfeiert.

(Zuruf von Josefine Paul [GRUNE] — Christian
Dahm [SPD]: Wer feiert denn hier was ab,
Herr Kollege?)

Ich bin fest davon Uberzeugt: Dann missen Sie sich
das auch mal anhdren. Dann mussen Sie auch Kritik
ertragen. Das gehort hier auch dazu.

Sie haben sehr viel geschrien. Und ja, meine Rede
war scharf. Sie war scharf, weil mir das auch wichtig
war, weil ich diese Debatte, wie sie gefiihrt wird, un-
glucklich finde.

(Zuruf von Josefine Paul [GRUNE] — Zuruf von
Sigrid Beer [GRUNE])

Aber ich habe hier niemanden beleidigt. Sie haben
hier im Haus die Rugen kassiert.

(Josefine Paul [GRUNE]: Das ist doch alles
unterste Schublade!)

Deswegen bitte ich auch einmal darum, lhren eige-
nen Diskussionsstil, IThren eigenen Debattenstil kri-
tisch zu hinterfragen, meine Damen und Herren.

(Beifall von der FDP und der CDU — Josefine
Paul [GRUNE]: Das ist doch peinlich fur die-
ses Parlament!)

Denn wenn Sie mir zugehort hatten,
(Dr. Dennis Maelzer [SPD]: Haben wir!)

dann hétten Sie genau gemerkt, dass auch von uns
konkrete Vorschlage kamen. Aber da hatten Sie sich
mit so viel Schaum vor dem Mund ja schon selbst
verloren.

(Sven Wolf [SPD]: Hat Herr Dahm doch ge-
sagt!)

Ich habe beispielsweise vorgeschlagen, die Hotline
und zentralisierte Stellen als Ansprechpartner noch
viel starker auszubauen. Das sind ganz konkrete
Vorschlage.
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Herr Dahm, Sie haben zwar kritisiert, dass von unse-
rer Seite keine Vorschlage gekommen seien, aber
von lhrer Seite kam gar keiner. Das war also auch
nicht tberzeugend.

(Sven Wolf [SPD]: Da missen Sie mir aber
mal etwas zuhoéren! — Christian Dahm [SPD]:
Entschuldigung, wer hat denn die Aktuelle
Stunde mit beantragt?)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir miissen in die-
ser Debatte ein wenig abrusten. Wir wollen nicht das
Geschaft derjenigen betreiben, die nur Hass und
Hetze in unserer Gesellschaft schiiren, sondern wir
wollen uns dagegenstellen. Deswegen werbe ich da-
fur, dass wir nichtern, rational, sachlich diese De-
batte fihren. Dann muss man auch einmal Kritik aus-
halten kénnen. — Herzlichen Dank, meine Damen
und Herren.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasidentin Carina GoOdecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Lirbke. — Fir die AfD-Fraktion spricht
jetzt Frau Kollegin Walger-Demolsky.

Gabriele Walger-Demolsky (AfD): Vielen Dank. —
Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren!
Unsere erste Erfahrung mit massiver Gewalt im Vor-
feld eines Wahlkampfs war das Einschlagen der
Scheiben der Biros der Linken in Bochum. Das hat
uns massiv erschreckt. Im Wahlkreisbiiro vom Sevim
Dagdelen wurden die Scheiben eingeschlagen. Was
haben wir im Rahmen unserer Mdglichkeiten ge-
macht? — Wir haben uns davon distanziert und dazu
aufgerufen, einen fairen Wahlkampf zu machen.

Das war 2013. 2014 waren wir dann selbst betroffen.
Ich habe Ihnen mitgebracht, was unsere 33 Wahl-
kreiskandidaten vom Polizeiprasidium Bochum be-
kommen haben. Am 11.03. schreibt der Polizeipréasi-
dent von Bochum:

In einem Internetaufruf vom 05.03.2014 wenden sich
unbekannte Personen der linksextremistischen An-
tifa unter dem Pseudonym ,Antifa-Klingel Bochum*
an die Kandidatinnen und Kandidaten der AfD. In ei-
nem Aufruf sind die Kandidaten namentlich teilweise
mit Wohnadresse benannt, und die Antifa méchte —
das hatten sie vor, sie haben es dann hier noch ein-
mal erklart, was in dem Rahmen gemacht wird —
Flyer verteilen, sie werden sich eventuell an lhre Ar-
beitgeber wenden, Sachbeschadigungen an Fahr-
zeugen begehen und Farbschmierereien an Haus-
wanden vornehmen.

Genau das ist dann auch passiert. Ich hatte an zwei
Fahrzeugen gleich vier Reifen zerstochen bekom-
men. Ich hatte mehrfach die Hauswéande beschmiert
bekommen. Das war aber nur 2014. Es ging weiter.

Was empfiehlt man uns? — Es gibt keine Opferbera-
tung fir Gewalt von links. Das braucht man nicht. Ge-
walt von links gibt es ja nicht. Es gibt auch gar keine
Linksextremisten. Da irrt das Polizeiprasidium. Das
habe ich auf einer Veranstaltung der Landeszentrale
fur politische Bildung gelernt. Das sind allenfalls
Linksradikale mit einem Uberhohten Testosteron-
spiegel, meine Damen und Herren.

Wie wehrt man sich also? Halten Sie lhre Wohnung
in Abwesenheit verschlossen. Parken Sie Ihr Fahr-
zeug in gut ausgeleuchteten Bereichen, und bei aku-
ter Gefahr verstandigen Sie umgehend die Polizei
unter der Notrufnummer 110. Das war mein Rat-
schlag. Das kénnen wir jedem Politiker, jedem Poli-
zisten und jedem Burger geben.

Was war aber die Konsequenz? — Wie viele von den
33 Kandidaten, glauben Sie, haben sich damals bei
mir gemeldet — ich war Kreisvorsitzende — und woll-
ten von ihrer Bewerbung um dieses Mandat Abstand
nehmen? — Ein Mandat ist es gar nicht. Die AfD, eine
Kleinpartei, hat in einer Stadt wie Bochum doch nicht
die Aussicht auf ein Ratsmandat aus einem Wahlbe-
zirk, allenfalls auf eines aus der Reserveliste. Also
sind das Menschen, die sich zur Verfligung stellen,
weil sie am politischen Leben teilhaben wollen.

Das heif3t doch, dass der Einsatz erst fir Mandats-
trager, fur Amtstréager oder Wirdentrager viel zu spéat
beginnt. Sie missen sich um jeden kimmern, der be-
droht wird, egal ob das ein Rechter, ein Linker, einer
aus der Mitte oder einer von sonst wo ist. Bedrohung
geht nicht, Extremismus geht nicht, und Gewalt ist
eine Straftat. Sie sollte auch als solche behandelt
werden.

(Beifall bei der AfD)

Es ging weiter. Im Landtagswahlkampf 2017 wurde
das Auto von Herrn Reil kaputt gemacht. Er sitzt
heute im Europaparlament. Im Bundestagswahl-
kampf 2018 wurde das Auto eines AfD-Polizisten ab-
gebrannt. Das ist eigentlich doppelt schandlich. Im
Europawahlkampf wurden gleich zwei Wagen von
uns abgebrannt. Das alles mussen wir offensichtlich
tolerieren. Gewalt von links gibt es nicht.

2018 — auf dieses Jahr mochte ich noch einmal zu-
rickkommen — hat es dann meine Kollegin getroffen.
Meine Kollegin hat wegen des folgenden Briefes, den
sie bekommen hat, eine Anzeige wegen Beleidigung
und Bedrohung erstattet. An zwei Stellen werde ich
etwas auslassen, weil ich auf eine Rige gut verzich-
ten kann.

,Iris Dworeck, du ekelhafte Nazi... bekommst ei-
nen Stich in den Hals mit brachialer Gewalt, und
das Blut fangt an zu spritzen, wenn wir uns be-
gegnen. Samtliche Leute ... werden auf deine
Leiche ..."

— Urinieren wére das nettere Wort dafir gewesen.
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Daraufhin erfolgte eine Gefahrderansprache, weil
der Absender des Briefes ermittelbar war. Es gab
keine Verhandlung, keine Verurteilung und auch
keine offizielle Einstellung eines Verfahrens. Mdg-
licherweise hat es nie ein Verfahren gegeben. Wir
wissen es nicht. Das war 2018, vielleicht lauft das
Verfahren ja noch.

Vizeprasidentin Carina Godecke: Die Redezeit.

Gabriele Walger-Demolsky (AfD): Wie gesagt, wir
sind gegen jegliche Gewalt, egal von welcher Seite,
denn wir haben sie selbst kennengelernt, fast jeder
von uns. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Kollegin Walger-Demolsky. — Fur die Landesre-
gierung spricht jetzt Frau Ministerin Scharrenbach.

Ina Scharrenbach®, Ministerin fur Heimat, Kommu-
nales, Bau und Gleichstellung: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Unsere Demokratie ist wehrhaft. Darauf lege ich
ganz grof3en Wert.

(Beifall von der CDU)

Ist unsere Demokratie auch angreifbar? — Ja. Warum
ist sie angreifbar? — Weil wir freiheitlich leben, weil
wir eine der freiheitlichsten Grundordnungen haben,
die die Staaten auf dieser Welt kennen. Diese Frei-
heit bedeutet, dass man angreifbar ist. Zur Wahrheit
gehort aber auch: Die Bundesrepublik Deutschland
ist mit das stabilste und sicherste Land auf der ge-
samten Welt.

Dass es Krafte gibt, die ein Interesse daran haben,
Gesellschaften gerade in diesen stabilen und siche-
ren Zeiten zu destabilisieren, wissen wir.

Deswegen ist es umso wichtiger, dass die Demokra-
tie, die demokratischen Vertreter und Reprasentan-
ten, egal ob im ehrenamtlichen kommunalpolitischen
Mandat oder in den hauptamtlichen Mandaten und
Funktionen, wehrhaft sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, dem
Grunde nach féangt doch alles mit der Sprache an;
das wissen wir. Wir haben auch bereits in der letzten
Legislaturperiode 2014, 2015, 2016 immer wieder
Debatten gefiihrt, die — egal von wem — eingeleitet
wurden mit: Das wird man doch wohl noch sagen
dirfen. — Es gibt aber Dinge, die man nicht sagen
darf, weil man damit die Grenzen in der Sprache ver-
schiebt. Wir alle gewbhnen uns bereits zunehmend
an bestimmte Begrifflichkeiten, die vor zehn Jahren
nicht einmal aussprechbar waren, weil die Grenzen

in den Debatten verschoben werden — ob in der ver-
offentlichten Meinung oder in den Parlamenten.

Ich habe mich sehr gefreut, dass das Landgericht
Berlin gestern eine friihere Entscheidung gegen die
Vertreterin von Blindnis 90/Die Griinen, Renate Kiin-
ast, in der Frage, was denn eigentlich Beleidigung ist
und was man im Internet sagen darf, teilweise zu-
rickgenommen hat. Es ist — offen gesagt — schade,
dass das so lange gedauert hat.

(Beifall von der CDU und von Karl Schultheis
[SPD))

Kein Reprasentant, keine Reprdsentantin dieses
Staates hat sich im Internet oder sonst wo von wem
auch immer beleidigen zu lassen; denn unser Grund-
gesetz beginnt — ich betone das immer wieder; das
kennen Sie — mit der Wirde des Menschen. Und die
Wiuirde des Menschen findet Ausdruck in Respekt
und Achtung vor der anderen und vor dem anderen.

(Vereinzelt Beifall von der CDU)

Deswegen ist auch der Ansatz des Innenministers,
die Frage zu stellen, wie wir an die Daten derer kom-
men, die so etwas im Internet verdffentlichen, der
richtige. Und deswegen ist aus meiner personlichen
Sicht auch der Gesetzentwurf der Bundesjustizminis-
terin Lambrecht richtig. Niemand in der analogen
Welt wiirde es durchgehen lassen, wenn wir uns ge-
genseitig beleidigten — niemand! Aber im Digitalen
soll es erlaubt sein, rauszukibeln, was man gerade
will?

Es gibt ganz viele — die kennen wir ja alle —, die in
dieser Hinsicht nachtaktiv sind. Das ist immer span-
nend, wenn man morgens seinen E-Mail-Account
offnet und sieht, wie viele Menschen nachts offen-
sichtlich nicht schlafen kénnen.

(Zuruf von Christian Loose [AfD])

Deswegen ist die Sprache — wie wir miteinander um-
gehen, der Respekt in der Sprache — aus meiner
Sicht der entscheidende Schlissel.

Die Frage ist aber auch, wie viel Raum — auch das
hat der Innenminister angesprochen — Menschen be-
kommen sollen, die Reprasentanten dieses Staates
angreifen. Wir wissen doch, dass man Nachahmerin-
nen und Nachahmer herausfordert, wenn mehr
Raum eingerdumt wird. MaRR und Mitte sollten auch
im Hinblick auf den Umgang damit in der Offentlich-
keit gelten.

Diese Sprache, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, Herr Mostofizadeh, fiihrt dazu — und da sind wir
beide und auch viele andere hier uns sehr einig —,
dass viele Birgerinnen und Burger fragen: Warum soll
ich mir das antun? Warum soll ich mich, wenn ich mich
jeden Tag fur meine Stadt, fir mein Dorf einsetze, von
Leuten beleidigen lassen, denen irgendetwas nicht
passt und die gar nicht die Diskussion oder den Dis-
kurs suchen, sondern nur rumpdbeln wollen?
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Diese Landesregierung wird im April bzw. Mai eine
Respektkampagne starten. Wir nehmen die Videos
gerade auf — auch mit Blrgermeisterinnen und Buir-
germeistern der verschiedenen Parteien —, um das
deutlich zu machen.

Ausdruck dieser Politik ist beispielsweise auch die
Kampagne ,Das schonste Rathaus”. Es geht darum,
Menschen in diese Strukturen mitzunehmen und
deutlich zu machen: Hier sitzen Blrgerinnen und
Birger und machen Politik fiir Birgerinnen und Bir-
ger. Nirgendwo ist Politik unmittelbarer als in Stadten
und Gemeinden. Nirgendwo erfahrt man unmittelba-
rer, wie Zukunft gestaltet, gedacht und miteinander
diskutiert wird. Das darf und das muss im Respekt
voreinander letztendlich auch geschehen.

Die Landesregierung Nordrhein-Westfalen — und das
hat der Innenminister in der Innenausschusssitzung
am 16. Januar 2020 sehr eindrucklich und nachles-
bar dargelegt — hat in den vergangenen Jahren viele
Mafinahmen ergriffen, um fir den Schutz sowohl von
Kommunalpolitikerinnen und Kommunalpolitikern
genauso wie von Bediensteten einzutreten. Hinzu
kommt, dass die Zentral- und Ansprechstelle Cyber-
crime seit Anfang 2018 zwei Staatsanwdlte hat, die
sich ausschlie3lich mit Hass und Hetze in sozialen
Medien beschéftigen. Ausdriicklich haben wir ge-
sagt, dass wir das 6ffnen werden und zuganglich
sind auch fir die Hinweise aus der Politik, also von
denen, die diesen Staat reprasentieren.

Ich personlich gehe davon aus — und ich hoffe es
auch —, dass der Gesetzentwurf der Bundesjustizmi-
nisterin durchkommt. Wir missen die Daten haben,
denn niemand darf sich im Internet mit seinen Angrif-
fen gegen Reprasentanten dieses Staates verste-
cken durfen — niemand! Das Internet darf in diesem
Sinne kein dunkler Raum sein.

(Beifall von der CDU und Dr. Werner Pfeil [FDP))

In diesem Zusammenhang stellt sich die Frage nach
dem Zusammenhalt der Demokraten. Ich weil3, dass
wir immer wieder rauf und runter Gber Datenschutz
miteinander debattieren, ob wir dieses oder jenes
wollen oder nicht wollen. Aber die Frage ist doch, ob
die Errungenschaften aus der analogen Welt in die
digitale Welt Ubertragen werden sollen oder ob wir
dahin gehend alles noch einmal neu diskutieren wol-
len. Grundrechte sind aber nicht neu zu diskutieren.
Sie sind erprobt und verteidigt.

Vor diesem Hintergrund gestatten Sie mir zum Ab-
schluss eine Frage. lhnen allen wurde in lhrem Le-
ben sicherlich schon die Frage gestellt: Was wirden
Sie auf eine einsame Insel mithehmen? — Ich wan-
dele diese Frage einmal ab: Was tragen Sie in Ihrem
Herzen? — Wenn Sie in lhrem Herzen ein Stiick Platz
fur diese Demokratie haben, die seit sieben Jahr-
zehnten von vielen Menschen aufgebaut wurde, die
uns in der heutigen Generation anvertraut ist, dann

mache ich mir um die demokratischen Strukturen we-
der in Nordrhein-Westfalen noch in der Bundesre-
publik Deutschland Sorgen. Denn diese Demokra-
tie — wir alle miteinander — ist wehrhaft gegentber
denjenigen, die sie angreifen und sie — das sage ich
ausdrucklich — vergehen lassen wollen. Dagegen
stellen wir uns frilh und entschieden. — Herzlichen
Dank.

(Beifall von der CDU, der FDP und Mehrdad
Mostofizadeh [GRUNE] — Vereinzelt Beifall
von der SPD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Weitere Wortmeldungen liegen
zum Tagesordnungspunkt 1 nicht vor. Deshalb
schlieRe ich die Aussprache zur Aktuellen Stunde.

Ich rufe auf:

2 Die deutsch-franzdsische Freundschaft vertie-
fen —den Aachener Vertrag auch in Nordrhein-
Westfalen mit Leben fiillen

Antrag

der Fraktion der CDU,

der Fraktion der SPD,

der Fraktion der FDP und

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 17/8411

Ich er6ffne die Aussprache. Als erster Redner hat fir
die CDU-Fraktion Herr Kollege Schmitz das Wort.

Hendrik Schmitz? (CDU): Frau Prasidentin! Ver-
ehrte Kolleginnen und Kollegen! Die deutsch-franzo-
sische Auss6hnung und Freundschaft sind ein
Glucksfall der Geschichte — ein Gliicksfall, aber eben
kein Zufall. Das ist das Ergebnis von harter Arbeit
und groRem personlichen Einsatz vieler Menschen
aus beiden Landern.

Zuallererst verdanken wir Konrad Adenauer und
Charles de Gaulle die Uberwindung dieser schreckli-
chen Vorstellung einer deutsch-franzdsischen Erb-
feindschaft. lhre personliche Freundschaft hat den
Elysée-Vertrag im Jahre 1963 erst moglich gemacht.
Ein Jahr vorher hatte Adenauer in kleiner Runde er-
klart, was er sich von diesem Vertrag erhofft, ndm-
lich — ich zitiere mit Erlaubnis der Prasidentin —:

~Wenn ich von Frankreich und Deutschland spre-
che, meine ich nicht nur die politische Gemein-
schaft, ich meine auch wirklich die menschliche
Gemeinschaft dieser beiden Vdlker.*

In jeder Generation, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen, sind diese Aussthnung und Freundschaft von
politischen Personlichkeiten aus allen demokrati-
schen Parteien mit Leidenschaft und Uberzeugung
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fortgeflhrt worden. In unserem fraktionsubergreifen-
den Antrag nennen wir ihre Namen. Ihnen allen ver-
danken wir diese beispiellose europdische Erfolgs-
geschichte.

Durch den heute vor genau einem Jahr unterzeich-
neten Aachener Vertrag haben Président Macron
und Bundeskanzlerin Merkel Mut und Weitsicht be-
wiesen, indem sie diese Erfolgsgeschichte auf eine
neue Stufe gehoben haben. Der Aachener Vertrag
soll die politische und eben auch die menschliche
Gemeinschaft beider Vdlker intensivieren und ver-
starken, die sich Adenauer so sehr wiinschte.

Es geht nicht allein um eine politische, eine strategi-
sche, sondern um eine wirklich menschliche Ge-
meinschaft. Dazu tragen heute viele Menschen in
Nordrhein-Westfalen bei: durch rund 500 Schulpart-
nerschaften, durch 266 Stadtepartnerschaften zwi-
schen Frankreich und unserem Bundesland, durch
die Teilnahme von 9 Millionen jungen Menschen an
den Austauschprogrammen des Deutsch-Franzosi-
schen Jugendwerks und dem Erasmus-Programm,
letztendlich durch das Lernen und das Lehren der
Sprache des anderen. Sie alle wirken dabei am Ziel
einer gemeinsamen deutsch-franzésischen Offent-
lichkeit mit.

Fir diese gemeinsame Offentlichkeit braucht es
auch so etwas wie den gemeinsamen deutsch-fran-
zOsischen Kultur- und Medienraum, wie er in Art. 9
des Aachener Vertrages angedacht und von uns im
Antrag ausformuliert wird.

Unser Ministerprasident hat als deutsch-franzosi-
scher Kulturbevollmachtigter wesentliche Initiativen
und Impulse in diese Richtung angeregt. Das zeigt
den hohen Stellenwert dieser Freundschaft. Er hat
zum Beispiel die Idee einer digitalen Plattform der 6f-
fentlich-rechtlichen Sender beider Lander initiiert. Er
hat die Idee der so wichtigen Frage der Blindelung
der Kompetenzen zur Erforschung Kunstlicher Intel-
ligenz in die Offentlichkeit gebracht. Dafir bin ich
sehr dankbar.

So entsteht grenziiberschreitende gemeinsame Of-
fentlichkeit. Der Blick Uber den Tellerrand wird letzt-
endlich zu einer Selbstverstandlichkeit. Denn die
Herausforderungen der Globalisierung werden wir
nicht durch Abschottung, sondern nur im européi-
schen Miteinander erfolgreich gestalten.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Dabei durfen wir uns nie darauf verlassen, dass Aus-
s6hnung und Freundschaft, wenn sie einmal erreicht
sind, selbstverstandlich bleiben. Das Gegenteil ist
doch richtig. Die deutsch-franzdsische Freundschaft
bleibt Auftrag und Aufgabe jeder neuen Generation
junger Franzosen und junger Deutscher. Jede Gene-
ration — und das ist das Entscheidende — muss diese

Freundschaft aufs Neue mit Leben flllen. Jede Ge-
neration muss den Mut und die Weitsicht haben, im-
mer einen Schritt mehr aufeinander zuzugehen.

Dieser Mut und diese Weitsicht sind vor einem Jahr
in Aachen bewiesen und besiegelt worden. Allein vor
dem Hintergrund des Brexits, der Ende dieses Mo-
nats wieder Grenzen in Europa sichtbarer und spur-
barer werden lasst, ist der Aachener Vertrag von ei-
ner nicht zu unterschatzenden Bedeutung.

Der Aachener Vertrag wirdigt eine beeindruckende
historische Leistung, aber er weist zugleich den Blick
in die Zukunft. Es ist ein starkes Zeichen aus der
Mitte des Landtags, dass wir den Vertragsschluss
heute mit einem fraktionsubergreifenden Antrag wur-
digen. Ich freue mich, dass wir das tun. — Vielen
Dank.

(Beifall von der CDU, der FDP und den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Schmitz. — Fur die SPD-Fraktion spricht
Herr Kollege Weil3.

Rudiger Weil3 (SPD): ,Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Meine Damen
und Herren! Charles de Gaulle sagte anlasslich der
Unterzeichnung des Elysée-Vertrags 1963 unter an-
derem — ich zitiere —:

,Die Zukunft unserer beiden Lander, der Grund-
stein, auf dem die Einheit Europas gebaut werden
kann und muss, und der hdchste Trumpf fir die
Freiheit bleiben die gegenseitige Achtung, das
Vertrauen und die Freundschaft zwischen dem
franzdsischen und dem deutschen Volk.*

Nicht selten kann man feststellen, dass in der Ver-
gangenheit gedul3erte Worte bis in unsere Gegen-
wart nachhallen und uns erneut zu einem starken Be-
kenntnis ihrer Bedeutung fir das Jetzt und unsere
Zukunft auffordern. Genau das passiert mit diesem
Antrag.

Insbesondere wir in Nordrhein-Westfalen, im Herzen
Europas, dirfen uns der Verantwortung nicht entzie-
hen, den friedlichen Integrationsprozess voranzutrei-
ben. Die antragstellenden Fraktionen sehen diese
Notwendigkeit und legen mit Nachdruck ein klares
Bekenntnis zum Aachener Vertrag ab. Dieser Hal-
tung und tiefen Uberzeugung verleihen wir mit den
zehn Forderungen des vorliegenden Antrags beson-
deren Ausdruck.

Als ich die Berichterstattung im Vorfeld des Aachener
Vertrags vor genau einem Jahr verfolgte, war sofort
klar, aus welcher Richtung Kritik kam. Allein die Tat-
sache, dass sich beispielsweise Marine Le Pen laut-
stark gegen die Ratifizierung in Aachen aussprach,
sollte Grund genug sein, den Vertrag auf der anderen
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Seite — auf der demokratischen Seite — vehement zu
verteidigen.

Wir bekennen uns zur Foérderung der Zweisprachig-
keit in unseren Grenzgebieten und zum Ausbau un-
serer Jugendprogramme.

Wir verstehen Stédtepartnerschaften als wichtigen
Baustein der deutsch-franzdsischen Freundschaft.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Wir sind fiir einen bedeutenden Beitrag Europas zum
Klimaschutz.

Wir sind fiir ein Europa der Innovationen.

Wir begreifen, dass Nordrhein-Westfalen einen ele-
mentaren Beitrag zur europdischen Integration leistet
und leisten wird.

An dieser Stelle mdchte ich betonen, dass Frank-
reich seinen Sitz im UN-Sicherheitsrat nicht an Berlin
abtritt. Auch diese Angste wurden von der franzosi-
schen Rechten geschirt. Den Geist und den Inhalt
des Aachener Vertrags dirfen wir auch in seiner
Deutung nicht rechten Verschworungstheoretikern
Uberlassen, meine Damen und Herren.

Seit 1963 haben 8,4 Millionen Jugendliche an den
Austauschmoglichkeiten im Rahmen des Deutsch-
Franzosischen Jugendwerks teilgenommen. Ich be-
haupte, dass insbesondere diese Programme und
die jungen Menschen mafigeblich dazu beigetragen
haben, dass sich Frankreich und Deutschland zu ei-
ner vertraglichen Erneuerung des Elysée-Vertrags
entschieden haben.

Die jungen Leute waren damals und sind heute Tra-
gerinnen der Werte, die wir alle teilen. Ich wiinsche
mir, dass wir diesen Vertrag weiterhin als Mahnung,
Erinnerung und Aufgabe begreifen. Er ist Ausdruck
von Zuversicht und Hoffnung fir eine lebenswerte
Zukunft unserer Gesellschaft.

Wir antragstellende Fraktion stellen uns geschlossen
hinter die im Aachener Vertrag niedergeschriebenen
Vorhaben und bekréftigen damit, weiterhin fir Frie-
den, Versdhnung und Austausch im Rahmen dieses
lebendigen Vertrags zu arbeiten.

Wie definieren wir Freundschaft? Diese Frage wird
jeder Mensch sehr personlich fur sich beantworten.
Fur mich bedeutet Freundschaft Verlasslichkeit, Lo-
yalitat, tiefes Vertrauen und eine gemeinsame Zu-
kunftsperspektive, die sich aus geteilten Werten
ergibt.

Der 1963 geschlossene Vertrag war ein historischer,
ein tief bewegender Ausdruck von Hoffnung und Zu-
versicht. Dass sich zwischen zwei ehemaligen soge-
nannten Erbfeinden auf einem kriegszerrissenen und
traumatisierten Kontinent eine Freundschaft entwi-
ckelt, war so nicht zu erwarten.

Doch dieser Versuch und der Glaube an eine bes-
sere Zukunft entwickelten sich zu einer Perspektive,
Zu einem Stabilisator fir starke wirtschaftliche Bezie-
hungen, fur ein friedliches Zusammenriicken der eu-
ropaischen Volker.

Der Glaube daran, dass aus Feinden Partner und so-
gar Freunde werden kénnen, liegt diesem Vertrag ur-
spriinglich zugrunde. Darin liegen die Starke und der
wahre Gehalt des Aachener Vertrags. Eine gefes-
tigte Freundschaft ermoglicht es, tatkraftiger auch die
aktuell schwierigen 6kologischen und gesellschaftli-
chen Herausforderungen gemeinsam anzugehen.

Aus diesem Grund nimmt die Umsetzung des Aache-
ner Vertrags uns Politikerinnen und Politiker in die
Pflicht und erinnert uns an unsere Verantwortlichkei-
ten als gewahlte Mandatstragerinnen und -tréger.
Wir sind aufgefordert, uns klar verantwortlich zu zei-
gen und uns fur die Erflullung dieses Vertrags einzu-
setzen.

Also: Lassen Sie uns weiterhin die wirtschaftliche,
politische und kulturelle Zusammenarbeit férdern
und die Fortschritte verteidigen, die franzdsische und
deutsche Menschen gemeinsam in den letzten Jahr-
zehnten bewirkt haben.

Vizeprasidentin Carina G6decke: Die Redezeit.

Rudiger Weil3 (SPD): Dieser Verantwortung wollen
und durfen sich die antragstellenden Fraktionen nicht
entziehen.

Meine Damen und Herren, es ist doch so: Gemein-
sam sind wir stark. — Danke fiir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
der CDU, der FDP und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Weil3. — Fur die FDP-Fraktion spricht
Herr Kollege Niickel.

Thomas Nuckel (FDP): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Vertrage gibt es viele. Sie werden geschlossen, nicht
selten hinterher verschieden interpretiert, manchmal
halbherzig umgesetzt oder gar schnell gebrochen.
Allzu oft leben Staaten ihre Unterschiede und lassen
sich gegenseitig gepflegte Vorurteile auch nicht weg-
argumentieren.

Dass aber zwei Uber Jahrhunderte verfeindete L&n-
der nach zwei grausamen Weltkriegen ihre Differen-
zen und Unterschiede tGberwinden kdnnen und dass
sich nach dem Zweiten Weltkrieg mutige Menschen
dafir eingesetzt haben, dass eine tiefe Freundschaft
zu Frankreich entstehen kann, darauf, glaube ich,
kdénnen wir in beiden Léandern stolz sein.
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(Beifall von der FDP und der CDU)

Heute sind wir vertraute Partner, enge Nachbarn, die
nicht nur aus historischer Sicht am richtigen Ort — in
Aachen — eine Verbindung bekraftigt und vertieft ha-
ben. Die urspriinglich geschlossene Partnerschaft
ging 1963 als Elysée-Vertrag in die Geschichte ein.
Eine solche Verbindung in dieser friedlichen Dimen-
sion wurde noch nie zuvor in Europa zwischen zwei
Staaten vereinbart und — was noch bedeutender ist —
auch gelebt. Dafiir gibt es viele Beispiele.

Wir wissen, dass die Wurzel fiir Volkerfreundschaft
in der gegenseitigen Begegnung, im Kennenlernen
liegt — von Jugend an. Begegnungen sind das A und
O. Das belegen die imposanten Zahlen, die meine
Vorredner genannt haben. Beispielsweise haben
sich im letzten Jahr fast 30.000 junge Menschen in
NRW an Schileraustauschprogrammen mit Frank-
reich beteiligt; eine weitere starke Saule sind die 266
Stadtepartnerschaften.

Im Rahmen des Aachener Vertrags wollen wir einen
neuen gemeinsamen Blrgerfonds einrichten, der
auch Burgerinitiativen und Stadtepartnerschaften in
NRW unterstiitzen wird. Als Kultur- und Medienpoliti-
ker schaue ich gerne auf die Projektférderungen, die
es schon gab — die sogar noch verstarkt werden —,
die NRW-Kinstlern und -Kultureinrichtungen Auftritte
in Frankreich ermoglicht haben und natlrlich auch
umgekehrt.

Die durch das Land geférderte GmbH unter dem Na-
men ,european centre for creative economy“ unter-
halt beispielsweise schon seit 2015 Kooperationen
zwischen Akteuren aus NRW und Frankreich — ge-
rade im Bereich der digitalen Kinste. Nicht zuletzt
kronen funf franzosische Kulturinstitute in NRW un-
ser Verhéltnis.

Man konnte hier noch viele weitere Beispiele anfiih-
ren. Die Uberschrift fur diese Partnerschaft méchte
ich in drei Worten zusammenfassen: ziemlich beste
Freunde.

Doch der Aachener Vertrag ist kein schnddes Auffri-
schen eines alten Schulterschlusses, die Bekréfti-
gung eines Eheversprechens, wie eine Aachener
Zeitung ulkte. Nein, es gab in Aachen eine Aufbruch-
stimmung gegen dumpfen Nationalismus.

Um Frieden und Wohlstand dauerhaft zu bewahren,
braucht es den Mut und die Bereitschaft, fur Europa
einzutreten. Der Ministerprasident hat recht, wenn er
die enge deutsch-franzésische Kooperation als Ge-
genmodell zu ,mein Land first* adelt.

Die Breite der aufgezeigten politischen Kooperatio-
nen im Aachener Vertrag ist beachtlich und moderni-
siert, glaube ich, die Zusammenarbeit zwischen bei-
den Landern.

Die Vertiefung der Wirtschaftsbeziehungen und das
Engagement bei der Wettbewerbsfahigkeit beider

Lander im Industriebereich sichern beiden Landern
auch Wohlstand.

Die Zusammenarbeit bei der Digitalisierung, der
Kunstlichen Intelligenz, der Energiewende, beim Kii-
maschutz, bei der Batteriezellenforschung macht uns
zusammen international konkurrenzféhig.

Auch die Verstarkung der Zusammenarbeit bei der
Bekampfung des Terrorismus und der Organisierten
Kriminalitat wird fir mehr Sicherheit sorgen.

Die auflerschulische Jugendarbeit zeichnet sich
durch zahlreiche Kooperationen aus. Aber auch hier
wollen wir die Mobilitéat und Vernetzung von Kompe-
tenzen deutlich starken.

Darum war und ist es richtig, dass wir fraktionsiiber-
greifend diese Handlungsfelder im Aachener Vertrag
identifiziert und fir NRW benannt haben. Denn wir
sind uns unserer Verantwortung fir Europa bewusst
und sehen auch die Chance fir eine noch vertieftere
Partnerschaft mit Frankreich — fir NRW, fir Deutsch-
land und fur Europa.

Der Aachener Vertrag ist ein Bekenntnis zu einem
starken, zukunftsfahigen und souveranen Europa
und Grundstein fur eine neue Dynamik.

Ich méchte mit dem Wunsch schlieRen: auf dass wir
noch viele Jahre ziemlich beste Freunde bleiben!

(Beifall von der FDP und der CDU)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Nickel. — Fur die Fraktion Bundnis
90/Die Griinen spricht jetzt Herr Kollege Remmel.

Johannes Remmel (GRUNE): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Meine sehr geehrten Kolleginnen und
Kollegen! Vor einem Jahr, am 22. Januar 2019, wa-
ren im Kronungssaal des Aachener Rathauses
grol3e Worte zu horen: Freundschaft, mehr Gemein-
samkeit, mehr Zusammenarbeit, mehr Integration,
um die Einheit, die Leistungsféhigkeit und den Zu-
sammenhalt Europas zu fordern. Ja, sogar von Kon-
vergenz der Volkswirtschaften und der Sozialmodelle
war die Rede.

Von den Kolleginnen und Kollegen ist klar und deut-
lich zum Ausdruck gebracht worden — ich kann mich
dem nur anschlieen —: Die enge Partnerschaft mit
Frankreich ist und bleibt die Grundlage deutscher
AufRRenpolitik. — Das wurde in Aachen bekréaftigt und
mit neuen Perspektiven versehen.

Deshalb ist es gut und richtig, dass wir hier im Land-
tag von Nordrhein-Westfalen nach einem Jahr an
diesen Vertrag erinnern und ihn zum Gegenstand ei-
nes gemeinsamen Beschlusses des Landtags ma-
chen. Es ist ein deutliches, ein grof3es Zeichen, dass
ein Landesparlament nach einem Jahr einen solchen
Beschluss fasst.
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Aber — ich zitiere die ,Aachener Nachrichten“ von
heute —:

.Ja, da war doch was ... Wer heute Uber den
Aachener Vertrag spricht, schaut eher in fragende
als in strahlende Gesichter. Sie missten strahlen,
damit es der Europaischen Union besser geht,
damit die internationale Politik vorankommt bei
den groRRen Herausforderungen: Schutz der De-
mokratie und Menschenrechte, Erhalt von Frie-
den und Multilateralismus, Klima- und Fliichtlings-
politik. Alle das erfordert enge vertrauensvolle Ko-
operation zwischen Paris und Berlin. Doch hat
sich die deutsch-franzdsische Freundschaft
selbst®

— so folgern die ,Aachener Nachrichten* —

,zum Problemfall entwickelt. Die Griinde dafir
sind vielfaltig und nicht nur auf einer Seite zu su-
chen. Allerdings liegt ein grundsatzliches Defizit
deutscher Politik darin, den deutsch-franzési-
schen Zusammenhalt nicht als Wert an sich — un-
abhangig von unterschiedlichen oder gar gegen-
satzlichen Zielen — zu wirdigen und zu festigen.”

Ein hartes Urteil der ,Aachener Nachrichten®, aber
wir sollten uns damit beschéftigen.

In der Tat muss man konstatieren, dass es bis heute
keine umfassende Antwort von deutscher Seite auf
die Vorschlage des franzésischen Prasidenten zur
Starkung der Zusammenarbeit in Europa gibt. Prasi-
dent Macron hat einen Finanzminister, einen ge-
meinsamen Haushalt, mehr Solidaritat, mehr Klima-
schutz, eine vertiefte Wahrungsunion vorgeschla-
gen. Er hat eine Bankenunion, eine gemeinsame Au-
Ben- und Verteidigungspolitik, Steuer- und Finanz-
transaktionsanstrengungen, eine landertbergrei-
fende Sozialversicherung usw. vorgeschlagen. Auf
diese Vorschlage ist bis heute von deutscher Seite
nicht oder wenn, dann nur unzureichend reagiert
worden.

Ich will an einem Beispiel deutlich machen, wie wich-
tig es auch im Interesse des Landes ist, das, was im
Aachener Vertrag steht, mit Leben zu fillen. Der
Aachener Vertrag formuliert zu Recht, dass wir die
Energiewende und den Klimaschutz voranbringen
missen, insbesondere in den Bereichen Infrastruk-
tur, erneuerbare Energien und Energieeffizienz. Ge-
rade hier braucht es eine Abstimmung der Systeme.
Wer will denn behaupten, dass das, was zurzeit in
beiden Landern national passiert, kompatibel ist? Wir
merken das insbesondere in der Auseinanderset-
zung mit Belgien, wenn es um die Frage der zukinf-
tigen Atompolitik geht.

Ein gemeinsames systemisches Verstandnis von
Energiepolitik, Forderung der erneuerbaren Ener-
gien, Marktgestaltung, Systemgestaltung gibt es der-
zeit nicht. Das ist ein groR3es Problem gemeinsamer
Anstrengungen in Sachen ,Klimaschutzpolitik®.

(Zuruf von Helmut Seifen [AfD])

Deshalb kénnen der Aachener Vertrag und auch der
heutige Beschluss nur die Aufforderung aus Nord-
rhein-Westfalen sein, gerade im wohlverstandenen
Eigeninteresse des Landes hier zu neuer Initiative
und zu einer neuen Belebung dessen, was gut und
richtig verabredet worden ist, zu kommen.

Die ,Aachener Nachrichten“ haben ihren Artikel tiber-
schrieben mit:

.Papier ist geduldig. Europa kann es nicht sein.”

Ich fiige an: Die deutsch-franzdsische Freundschaft
darf es nicht sein. — Danke schon.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasidentin Carina Goddecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Remmel. — Bevor ich den néchsten
Redner, Herrn Kollegen Tritschler von der AfD-Frak-
tion, aufrufe, darf ich auf der Triblne die franzdsische
Generalkonsulin ganz herzlich begrifRen. Herzlich
willkommen! Vielen Dank, dass Sie der Debatte
schon die ganze Zeit beiwohnen. Es ist uns leider ge-
rade erst aufgefallen.

(Allgemeiner Beifall)
Jetzt hat Herr Kollege Tritschler fiir die AfD das Wort.

Sven Werner Tritschler (AfD): Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Dass Deut-
sche und Franzosen einmal Freunde werden, das
war fur die Generation unserer Grof3eltern und Ur-
groReltern noch unvorstellbar. Und doch bin ich, sind
viele hier so aufgewachsen, ich selbst nur eine Hand-
voll Kilometer von der franzésischen Grenze entfernt,
die Ubrigens damals bewacht wurde, was uns aber
nicht weiter storte. Es herrschte namlich trotzdem ein
reger Grenzverkehr. Man fuhr wie selbstverstandlich
einkaufen, ins Grune, Kaffee trinken oder ins Restau-
rant. So sind wir aufgewachsen.

Selbst fir meine Generation war es aber in jingeren
Jahren noch véllig undenkbar, dass unser Verhaltnis
zu den Nachbarn im Osten einmal &hnlich werden
konnte. Der Eiserne Vorhang war vor 30 Jahren noch
bittere und todliche Realitat, und niemand konnte
sich vorstellen, dass er einmal, quasi Uber Nacht,
verschwinden wirde.

Meine Damen und Herren, von Generalen sagt man
ja, dass sie immer bestens auf den letzten Krieg vor-
bereitet sind. Das scheint aber auch fur die Politik
hier zu gelten, zumindest fir die Europapolitik. Sie
feiern einen Vertrag, der zur Losung der Probleme
Europas zwischen 1900 und 1945 wirklich viel hétte
beitragen kdnnen, heute aber wie aus der Zeit gefal-
len wirkt.
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Es ist eben nicht besonders fortschrittlich, wenn man
die Erbfeindschaft von vorvorgestern sténdig mit
schwilstigen Worthiilsen auszutreiben versucht. Ja,
was ist das Uberhaupt fir eine Freundschaft, der man
sich gegenseitig standig versichern muss?

Der Vertrag ist aber nicht nur unnétig, er ist auch grob
fahrlassig; denn Europa besteht nicht nur aus
Deutschland und Frankreich. In anderen Landern ist
man inzwischen im 21. Jahrhundert angekommen
und betrachtet die wachsende deutsch-franzésische
Hegemonie mit Argwohn. Der ehemalige tschechi-
sche Staatsprasident Vaclav Klaus bezeichnete die
Beherrschung Europas als das unausgesprochene
Ziel des Vertrages. Das ist um uns herum leider keine
Einzelmeinung.

Gerade nach dem Abgang des Vereinigten Konigs-
reichs — dartiber werden wir in dieser Woche auch
noch sprechen — wachst in vielen Staaten die Sorge
vor dem deutsch-franzdsischen Gleichschritt in einen
EU-Superstaat. Genau das ist in Wahrheit die Schre-
ckensvision hinter diesem Vertrag: ein Superreich
unter der Fuhrung der Achse Berlin—Paris. Das tar-
nen Sie derzeit noch, weil Sie wissen, dass das bei
den Leuten nicht ankommt.

Deshalb nehmen Sie es auch in lhrem Antrag mit der
Wabhrheit nicht so genau. Dort heif3t es, Sie win-
schen sich die EU als — ich zitiere — ,foderativen Zu-
sammenschluss souverdner Nationalstaaten®. Dabei
haben drei von vier der antragstellenden Fraktionen,
namlich SPD, FDP und Griine, doch langst den eu-
ropdischen Bundesstaat in ihren Programmen ste-
hen und wollen die einzelstaatliche Souveranitat am
liebsten komplett beerdigen. Die CDU, wenn wir mal
ehrlich sind, spricht das weniger klar aus, meint es
am Ende aber auch. Sie tduschen die Menschen
Uber Ihre wahren Absichten, meine Damen und Her-
ren. Damit werden wir Sie nicht davonkommen las-
sen.

(Beifall von der AfD)

Ihre schwiulstigen Freundschaftsgesten nach Paris,
ja lhre ganze Europapolitik speist sich namlich aus
nichts anderem als dem tiefen Misstrauen gegen das
eigene Volk, einem Misstrauen, das auch schnell mal
in Missachtung umschlagen kann, etwa wenn der Mi-
nisterprasident nach Brissel fahrt, um dort den Jah-
restag des Versailler Vertrags zu feiern und damit die
Abtrennung deutscher Gebiete und jahrzehntelange
Entrechtung der dortigen Bevolkerung.

Meine Damen und Herren, wer aber seine eigene
Heimat, seine eigene Nation nicht liebt, der kann
auch Europa nicht lieben. Europas Starke sind eben
die vielen einzigartigen Nationen mit ihren vielen lie-
benswerten Eigenheiten. Deshalb braucht es keine
neuen Zentralisierungsbestrebungen und auch keine
neuen Vertrage.

Um mit unserer Freundin Marine le Pen zu schlieRen:
Wir lieben Frankreich, weil es franzosisch ist. Und wir
lieben Deutschland, weil es deutsch ist. — Vielen
Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Tritschler. — Fur die Landesregie-
rung spricht jetzt der Ministerpréasident.

Armin Laschet, Ministerprasident: Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Aktivitdten rund
um den Elysée-Vertrag, die Idee, die dahinterstand,
haben alle Redner heute hier beschrieben: Rudiger
Weil3, Hendrik Schmitz, Johannes Remmel und der
Thomas Niickel. Der Aachener Vertrag aus dem letz-
ten Jahr beschreibt eigentlich einen Punkt, an dem
sich all das noch einmal konkretisieren sollte. — Inso-
fern, lieber Herr Kollege Remmel, ist er schon eine
Antwort auf Macron.

Macron hat eine Rede an der Sorbonne gehalten und
vieles vorgeschlagen. Dann ist es innerhalb von an-
derthalb Jahren gelungen — sogar noch weniger,
wenn man die Vorbereitungen von solchen internati-
onalen Vertragen kennt —, ein Dokument zu erstellen,
nach dem Deutschland und Frankreich — die Bei-
spiele sind in dem Antrag der Landtagsfraktionen er-
wahnt — noch enger zusammenarbeiten wollen.

Bei den anderen genannten Punkten will man eben
nicht zusammenarbeiten, ist man noch nicht so weit,
hat man Ubrigens auch noch nicht alle anderen euro-
paischen Partner Uberzeugt.

Ich habe viel Sympathie fir die Idee eines européi-
schen Finanzministers, aber das wollen nicht alle 27
Mitgliedsstaaten. Deshalb kann man daraus nicht ab-
leiten, Deutschland habe nicht auf Macron geantwor-
tet, sondern die Frage ist etwas globaler, etwas gro-
Rer, und der Vertrag ist ein Schritt hin zum gemein-
samen Handeln.

Wir erleben es gerade im Wettbewerb mit einem gro-
Ben Land wie China, das versucht, eigene ethische
Standards zu setzen. Wir nennen Social Scoring und
andere Dinge nicht ethisch. Um Huawei gibt es gro3e
Diskussionen.

Jeder sagt: Wir brauchen eine Skalierbarkeit. — Dann
missen wir Europaer gemeinsam definieren, was will
wollen, und uns in dem Systemwettbewerb sowohl
mit China als zuweilen auch mit unserem Verbiinde-
ten Vereinigte Staaten durchsetzen. Es gibt eine ei-
gene europdische Idee, und die mussen wir definie-
ren.

Was machen wir? Durch den Brexit werden wir die
sogenannte Skalierbarkeit — die Einheit wird groer —
am Ende des Jahres eher noch verkleinern. Dann
sind es noch mal 60 Millionen Menschen weniger in
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diesem grof3en gemeinsamen Raum, in dem man ei-
gentlich wirken kdnnte.

Insofern ist der deutsch-franzdsische Vertrag, der
Aachener Vertrag, in diesem Punkt genau die Be-
schreibung dessen, was wir wollen.

In der Forschung zur Kunstlichen Intelligenz wollen
wir die Krafte biindeln und gemeinsame Institute ein-
richten.

In der AulRenpolitik wollen wir uns enger abstimmen.

Einen Monat nach dem Vertrag von Aachen hat man
im UN-Sicherheitsrat symbolisch eine gemeinsame
Prasidentschaft eingerichtet. Normalerweise setzt je-
der fir einen Monat seine Themen. Deutschland und
Frankreich haben gesagt: Wir definieren das zusam-
men und tragen unsere ldeen zwei Monate lang
vor. — Das war die Symbolik nach dem Vertragsab-
schluss.

Deshalb wirde ich diesem Teil der kritischen Bemer-
kungen von Herrn Remmel durchaus zustimmen.
Wenn man die AufRenpolitik betrachtet, ist dieses
eine Jahr vom 22. Januar 2019 bis heute eher
dadurch gekennzeichnet, dass sowohl die franzési-
sche als auch die deutsche Regierung vollig unabge-
stimmt eigene Ideen in die Luft geworfen haben, die
alle nichts geworden sind, aber tber die man wieder
die alleinige Macht hatte.

Insofern ist es richtig, dass wir heute sagen: Wir wol-
len, dass diese Gemeinsamkeit wirklich entsteht. Wir
wollen, dass beim Klimaschutz Gemeinsamkeit ent-
steht.

Das setzt aber voraus, dass wir auch Uber die Nuk-
learenergie in Frankreich sprechen. Es kann ja keine
Losung sein, dass wir Philippsburg in Baden-Wrt-
temberg abschalten und der Strom jetzt von Fessen-
heim nach Baden-Wirttemberg geht, wahrend man
dauernd gegen Fessenheim demonstriert.

(Beifall von Josef Hovenjlrgen [CDU])

Ich will ibrigens nicht alles beenden, was wir in Nord-
rhein-Westfalen machen — dariiber werden wir ja
morgen debattieren —, und irgendwann Strom aus
Tihange bekommen. Wir miissen mit den Franzosen
Klartext reden, dass wir auch hier gemeinsame Be-
dingungen haben. Aber in der Idee sollte auch so et-
was gemeinsam gehen.

(Beifall von der CDU)

Wir wollen bei der Bildung den nichtakademischen
Austausch stéarken. Bei Studierenden haben wir zig
Programme. Wir beginnen jetzt damit, das auch bei
Auszubildenden hinzukriegen, damit sich die Men-
schen kennenlernen, damit es mehr und nicht weni-
ger Begegnungen gibt.

Ich will zum Abschluss noch mal Folgendes wirdi-
gen: Es ist ein bemerkenswerter Akt, dass sich ein
Landtag Uber vier Fraktionen hinweg in der Prézision

geeinigt hat, hier klarzumachen, was jetzt passieren
muss.

Nur eine Fraktion ist nicht dabei. Ich war in Brissel.
Dort wurde nicht der Versailler Vertrag gefeiert, son-
dern ,100 Jahre Deutschsprachige Gemeinschaft
Ostbelgien®. Das war der Anlass dieses Termins in
Brussel.

(Beifall von der CDU und der FDP — Vereinzelt
Beifall von der SPD)

Heute hat diese Gemeinschaft Sprachrechte, Min-
derheitenrechte und einen eigenen Ministerprasiden-
ten. So l6st man in Europa Konflikte.

Nach dem Abtrennen von Eupen-Malmedy vor 100
Jahren ist es heute fast egal, zu welchem Land man
gehort, weil man leben kann, weil man seine Rechte
hat, weil man kulturelle Autonomie hat. Aus der gan-
zen Welt reisen Delegationen nach Eupen, um sich
anzuschauen, wie dieser alte Konflikt gelost worden
ist. Das war der Feieranlass.

Es war entlarvend, dass Sie sich nicht nur am
deutsch-franzésischen Vertrag abarbeiten, sich zu
Frau Le Pen bekennen und das ganze europdaische
Projekt nach 1945 infrage stellen, sondern sich allen
Ernstes am Versailler Vertrag abarbeiten. Mein Gott,
wo sind Sie denn geschichtlich, dass Sie jetzt noch
mit dem Versailler Vertrag kommen?

(Beifall von der CDU, der SPD und der FDP)

Das entlarvt all Thr Denken. Das sehen die anderen
Fraktionen anders.

(Langanhaltender lebhafter Beifall von der
CDU, der SPD und der FDP — Beifall von den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Ministerprasident. — Der guten Ordnung halber
will ich darauf hinweisen, dass der Ministerprasident
die Redezeit um 1:25 Minuten Uberzogen hat. Gibt
es den Wunsch nach Redebeitragen aus den Frakti-
onen? — Das ist nicht der Fall. Dann schliel3e ich die
Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung. Sie alle wissen, dass
die antragstellenden Fraktionen von CDU, SPD, FDP
und Bindnis 90/Die Grinen eine direkte Abstim-
mung beantragt haben.

Wer sich also fur den Inhalt des Antrags mit der
Drucksachennummer 17/8411 aussprechen méchte,
den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Das sind
die antragstellenden Fraktionen CDU, SPD, FDP
und Buindnis 90/Die Grinen. Wer stimmt dagegen? —
Das ist die AfD-Fraktion. — Méchte sich jemand ent-
halten? — Das ist nicht der Fall. Dann ist der Antrag
Drucksache 17/8411 mit dem festgestellten Abstim-
mungsergebnis angenommen.
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Ich rufe auf:

3 Situation der Diabeteserkrankungen in NRW

Grof3e Anfrage 16
der Fraktion der SPD
Drucksache 17/7458

Antwort
der Landesregierung
Drucksache 17/8340

Ich eréffne die Beratung. Fir die SPD-Fraktion hat
Frau Kollegin Lick jetzt das Wort.

Angela Luck (SPD): Frau Prasidentin! Sehr geehrte
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Zunéchst einmal moéchte ich mich beim zusténdigen
Ministerium fur die Beantwortung unserer Grol3en
Anfrage bedanken. Sie hat viel Aufwand und Mihe
gemacht und lasst auch an Sorgfalt und Professiona-
litdt absolut nichts zu winschen Ubrig. Vielen Dank
dafur.

Wenn wir dieses Thema allerdings gesundheitspoli-
tisch betrachten, haben wir durchaus berechtigte Kri-
tik an dieser Beantwortung. Wir missen uns ganz
klar vor Augen halten: Diabetes ist eine Volkskrank-
heit. Wir wissen nicht erst seit der Antwort auf die
GrolRe Anfrage, dass in NRW rund 1,6 Millionen
Menschen daran erkrankt sind. Das sind fast 10 %
der Bevolkerung; die Tendenz ist steigend.

Je dlter und je armer ein Mensch in NRW ist, desto
haufiger ist er statistisch betrachtet an Diabetes er-
krankt.

Im Alter von 80 bis 84 Jahren leidet fast jeder dritte
Mensch in Nordrhein-Westfalen an Diabetes. Den
groRten Anstieg der Erkrankungen haben wir bei den
40- bis 44-Jahrigen. Hier ist der Anstieg um 61 % in
den Jahren von 2008 bis 2017 dokumentiert.

AuRBerdem spielt die soziale Situation eine Rolle: Je
geringer der Sozialstatus, desto hoher ist die Wahr-
scheinlichkeit, einen Diabetes Typ 2 zu entwickeln.

Aber auch regional gibt es Auffélligkeiten. So sind
Uberdurchschnittlich viele erkrankte Menschen in
mehreren Ruhrgebietsstadten zu finden, aber nicht
nur dort. Das Gleiche gilt fiir einige wenige Kreise in
Nordrhein-Westfalen.

Bei diesem und weiteren Ergebnissen der Grol3en
Anfrage kénnen wir uns also nur dariber wundern,
wie wenige politische Konsequenzen daraus gezo-
gen werden.

Herr Laumann, Sie sind da offensichtlich mit wenig
Herzblut bei der Sache. lhre Antwort impliziert, es sei
alles gut und wir kbnnten uns mit einem ,Weiter so*
begnlgen.

Das reicht uns als SPD nicht aus. Wir brauchen einen
Diabetesplan fir Nordrhein-Westfalen, der Praven-
tion, Friherkennung und Behandlung in den Mittel-
punkt stellt und auch die vermehrte Krankheitslast in
den genannten Regionen bertcksichtigt.

Es muss ebenso bei der Krankenhausplanung und
bei der geplanten Umstrukturierung der Kranken-
hauslandschaft ein ganzheitlicher Ansatz fur Diabe-
teserkrankte Uber die Fachrichtungen hinweg ver-
folgt und gesichert werden, wie es heute schon fir
die unterversorgte Padiatrie gilt.

Wie zum Beispiel die Deutsche Diabetes Gesell-
schaft fordern wir, dass im Medizinstudium und in der
Weiterbildung die Diabetologie viel mehr Bedeutung
bekommt — insbesondere in der Kindermedizin.

Wir brauchen an jeder Uni auch Lehrstuhle fur Dia-
betologie. Gerade im landlichen Raum sind Diabeto-
logen schwer zu erreichen.

Hinzu kommt, dass die Vergutung dieser Fachéarzte
deren Arbeit nicht gerecht wird. Sie ist namlich zu ge-
ring und bietet daher auch keinen Anreiz fir junge
Mediziner.

Aber man muss auch die interdisziplinare und inter-
sektorale Zusammenarbeit weiter starken und aus-
bauen. Ganz dringend muissen die beratenden Be-
rufe in der Diabetologie gestarkt werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die effektive Be-
handlung des Diabetes ist wichtig. Aber das zweite
Standbein heil3t Pravention. Diabetes ist auch ein ho-
her volkswirtschaftlicher Kostenfaktor, aber durch
wirksame Praventionsmaf3nahmen kénnen viele Fol-
geerkrankungen verhindert und damit auch die
Krankheitslast fur die Betroffenen reduziert werden.

Bereits in Schulen und Kitas muss der Fokus ver-
mehrt auf gesunde Erndhrung und Ernéhrungsbil-
dung gelegt werden. Hier verweise ich gerne noch
einmal auf unseren Antrag zur gesunden Schul- und
Kitaernahrung.

Die Gefahren, die Praventionsméglichkeiten und die
Behandlungsstrategien mussen mehr offentliche
Aufmerksamkeit bekommen. In vielen Bereichen
sind die Kenntnisse uber die Krankheit Diabetes viel
Zu gering. Sogar bei Medizinern ist das Wissen teil-
weise sehr eingeschréankt.

Der Lobby der Zuckerindustrie missen Grenzen ge-
setzt werden. Wir denken beispielsweise an ver-
pflichtende Kennzeichnung fir Lebensmittel oder
auch an eine hohere Besteuerung von Softgetran-
ken.

Bei meinen Gesprachen in der letzten Woche mit Ak-
teurinnen und Expertinnen und Experten wurde ei-
nes ganz klar: Die Akteure sind Uber das Fazit der
Grof3en Anfrage sehr enttauscht. Dieser tlickischen
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Krankheit wird einfach viel zu wenig Beachtung ge-
schenkt. Es wird Zeit, dass die Landesregierung end-
lich die Zugel in die Hand nimmt

(Beifall von der SPD)

und die Landschaft so strukturiert, dass eine landes-
weite koordinierte breite Vorsorge- und Gesundheits-
versorgung realisiert wird.

Wir werden das weiter einfordern. Darauf kbnnen Sie
sich verlassen. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Kollegin Liick. — Als nachster Redner hat fur die
Fraktion der CDU Herr Kollege Preul? das Wort. Bitte
sehr, Herr Abgeordneter.

Peter Preu3 (CDU): Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Auch seitens der CDU-Fraktion recht herz-
lichen Dank an die Landesregierung fir die umfas-
sende Darstellung des Themas rund um Diabeteser-
krankungen.

Wenn wir uns mit der Beantwortung der Grol3en An-
frage der SPD-Fraktion auseinandersetzen, missen
wir dazu auch die Protokolle tber die Sitzungen un-
seres AGS lesen, denn das Thema ,Diabetes” ist ja
nicht zum ersten Mal hier auf der Tagesordnung,
sondern wir haben sehr intensiv Uber dieses Thema
beraten.

Unter anderem am 5. Dezember 2018 haben wir
dazu eine Expertenanhdérung durchgefihrt. Man er-
kennt sehr deutlich eine Auseinandersetzung mit den
verschiedenen politischen Handlungsoptionen unter
den verschiedensten Gesichtspunkten, unter ande-
rem auch mit dem Thema ,Zucker und Zucker-
steuer®, wenn ich das so sagen darf, aber auch
Handlungsoptionen, die sich an jeden Einzelnen rich-
ten, was seinen Lebensstil und seine Erndhrung an-
belangt. Auch das ist ein ganz wesentlicher Punkt in
der Auseinandersetzung, in der Befassung mit die-
sem Thema.

Im Ubrigen, Frau Kollegin Liick, haben Sie die Situa-
tion dargestellt und sich im Wesentlichen auf die Be-
antwortung der GroRen Anfrage bezogen. Dem kann
ich mich im Grunde genommen nur anschlieen.

Es ist eine Volkskrankheit mit steigender Tendenz.
Der Anteil der Erkrankten nimmt in fast allen Alters-
gruppen zu. Jeder Zehnte in Nordrhein-Westfalen ist
an Diabetes erkrankt; einen deutlichen Anstieg fin-
den wir in der Altersgruppe zwischen 35 und 49 Jah-
ren.

Wir wissen auch, dass die soziobkonomischen Fak-
toren eine gewisse Rolle spielen; das ist an verschie-
denen Stellen, nicht nur hier in Nordrhein-Westfalen,

untersucht worden. Je niedriger der Sozialstatus,
kann man zusammenfassend sagen, desto haufiger
tritt eine Diabeteserkrankung auf.

Nicht zu vergessen ist, dass eine unentdeckte oder
nicht hinreichend kontrollierte Erkrankung auch zu
weiteren Folgen fuhren kann wie zum Beispiel Herz-
Kreislauf-Erkrankungen, Nierenfunktionsstérungen,
FuRamputationen und Erblindungen. Es kann auch,
was wenig gesehen wird, zu psychischen Begleiter-
krankungen wie Depressionen, Angststérungen usw.
fuhren.

Was ist nun fir die Politik zu tun? — Aus der beschrie-
benen Situation ergeben sich zwei wesentliche
Handlungsbereiche: Zum einen muss natirlich auf
Pravention gesetzt werden, um Diabetesneuerkran-
kungen zu reduzieren.

Zum anderen geht es aber auch um die gute medizi-
nische ambulante und stationdre Versorgung. Da
muss ich lhnen, Frau Kollegin Lick, widersprechen:
Es gibt in Nordrhein-Westfalen keine Unterversor-
gung. Ich gehe auch davon aus, dass die medizini-
sche Versorgung von Diabeteserkrankungen in
Nordrhein-Westfalen in hoher Qualitat erfolgt. Das
muss man einfach mal so zur Kenntnis nehmen.

Erkrankungen wie Diabetes usw. sind eben auch auf
den Lebensstil der Menschen zurtickzufiihren. Es ist
deshalb wichtig, mit praventiven MaRnahmen bei
den Ursachen ansetzen. Friherkennungsuntersu-
chungen werden von den gesetzlichen Krankenkas-
sen inzwischen finanziert.

Es ist wichtig, dass wir bei den Jingsten unserer Ge-
sellschaft anfangen, namlich bei den Kindern und Ju-
gendlichen, indem wir sie Uber Erndhrung und Fol-
gen einer moglichen Fehl- oder Falschernahrung
aufklaren.

Sicherlich wird man an der einen oder anderen Stelle
auch Uberlegen missen, inwieweit auch die medizi-
nische Versorgung verbessert werden kann. Es gibt
jedenfalls keine Hinweise darauf, dass das in Nord-
rhein-Westfalen nicht gut lauft.

Ubrigens spielt auch die Digitalisierung in dem Be-
reich eine nicht unerhebliche Rolle, wenn es darum
geht, die Daten zu erfassen und abzugleichen und
vor allem zu kontrollieren, wie sich die Erkrankung
entwickelt.

Ich will zusammenfassen: Aus der Sicht der Politik
geht es um die Pravention, um Aufklarung selbstver-
standlich, aber es geht auch um die Eigenverantwor-
tung der Menschen — einen Appell an sie, sich ge-
sund zu erndhren, und es geht um die medizinische
Versorgung, die wir in Nordrhein-Westfalen grund-
sétzlich gewahrleistet sehen. — Herzlichen Dank fir
die Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU und der FDP)
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Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Kollege Preuf3. — Als né&chste Rednerin hat fir
die Fraktion der FDP Frau Kollegin Schneider das
Wort. Bitte sehr, Frau Abgeordnete.

Susanne Schneider (FDP): Frau Préasidenten! Sehr
geehrte Damen und Herren! Die Diagnose Diabetes
mellitus bedeutet fir die betroffenen Menschen einen
drastischen Einschnitt. Sie erfordert eine Umstellung,
eine Kontrolle der Erndhrung und dabei eine Diszip-
lin, die viele vor groRe Herausforderungen stellt.

Hinzu kommen je nach Typ und Auspragung regel-
maRige Messungen des Blutzuckers, die Einnahme
von Medikamenten oder auch gegebenenfalls Insuli-
ninjektionen.

Diabetes mellitus umfasst chronische Stérungen des
menschlichen Stoffwechsels und der Insulinproduk-
tion und -wirkung. Dabei ist Diabetes eine Volks-
krankheit, deren Verbreitung zunimmt.

Die haufigste Form ist der Typ-2-Diabetes, bei der
eine verminderte Wirkung des Insulins mit einem re-
lativen Insulinmangel gekoppelt ist. Typ-2-Diabetes
manifestiert sich in der Regel im mittleren bis hohen
Lebensalter und ist oft verbunden mit Ubergewicht
und Bluthochdruck.

Die zweithaufigste Form ist der Typ-1-Diabetes, der
sogenannte Jugenddiabetes mit einem Ausfall der
Insulinproduktion in der Bauchspeicheldrise, der
vornehmlich bei Kindern und Jugendlichen eintritt.

Weiterhin gibt es den sogenannten Schwanger-
schaftsdiabetes, den Gestationsdiabetes, und Son-
derformen wie LADA und MODY. Dabei missen wir
alle Formen des Diabetes unbedingt ernst nehmen.

Die Folgeerkrankungen stellen eine grof3e Gefahr
dar. Chronische Komplikationen entwickeln sich
meist schleichend Uber die Jahre. Gerade Menschen
mit einer unzureichenden Einstellung des Stoffwech-
sels sind dabei geféhrdet. Es drohen Folgeerkran-
kungen an BlutgefaRen, an den Nieren und an den
Augen bis hin zur Erblindung.

Neben den korperlichen Folgen durfen wir aber auch
die psychische Belastung nicht vergessen: Diabeti-
ker sind fur ihre komplexe Behandlung und Ernah-
rungskontrolle weitgehend selbst verantwortlich. Die
Bedrohung durch mégliche Folgeschaden lasst sich
kaum verdréngen. So entsteht das Gefihl, dieser
Krankheit ausgeliefert zu sein.

In der ambulanten und stationdren Versorgung in
Nordrhein-Westfalen bestehen bereits vielféaltige An-
gebote zur Friiherkennung, zur Behandlung und zur
Pravention. Dabei steht eine Vermittlung gesund-
heitsférdernder Kenntnisse im Vordergrund wie eine
ausgewogene Erndhrung, gesunde Lebensweise,
ausreichend Bewegung.

Besonders wichtig ist uns dabei, Kinder im Umfeld
von Kita und Schule frihzeitig zu erreichen. Ein be-
sonderes Anliegen ist mir gerade die Situation dieser
Kinder und Jugendlichen mit Typ-1-Diabetes.

Meine FDP-Fraktion hat dazu bereits in der letzten
Legislaturperiode einen Antrag eingebracht, der
dann zu einer EntschlieBung fiihrte. Im Haushalt
2019 haben Union und FDP 150.000 Euro einge-
stellt, um die Versorgung in Kindertagesstatten und
Schulen zu verbessern. Diese Mittel finden Sie auch
im Haushaltsplan fur 2020.

Eine chronische Erkrankung wie Diabetes bedeutet
fur die betroffenen Kinder und Jugendlichen eine Be-
lastung, die sich auf ihr gesamtes Leben auswirkt.
Besonders im Schulalltag fallen solche Einschran-
kungen ins Gewicht. Dort gibt es oft groRe Verunsi-
cherungen, und die betroffenen Kinder werden dann
vom Sportunterricht, von Klassenfahrten oder Ausfli-
gen ausgeschlossen.

Inzwischen haben wir gemeinsam mit der Deutschen
Diabeteshilfe und der Arbeitsgemeinschaft ,Padiatri-
sche Diabetologie® eine Koordinierungsstelle einge-
richtet und ein Handlungskonzept entwickelt. So kon-
nen wir ein landesweites Schulungsangebot fur das
Personal in Kindertagesstatten und Schulen auf-
bauen und die Betreuung bei Ausfliigen und Klas-
senfahrten unterstitzen. Unsere Partner haben die-
ses Vorgehen ausdriicklich gelobt.

Es gehdrt zu den schdnen Erlebnissen, die ich hier
im Haus haben durfte, wenn Initiativen in den Land-
tag kommen — nicht, weil sie was wollen, sondern um
sich zu bedanken, dass endlich gehandelt wird.

Wenn Sie tUber Facebook und die sozialen Medien
von Eltern betroffener Eltern angeschrieben werden,
die sich freuen, dass endlich eine Landesregierung
etwas fir ihre Kinder tut, ist das ein ganz grandioses
Geflhl.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Liebe Kollegen, ich habe es vorhin schon von der
SPD gehort, wahrscheinlich kommt es gleich noch
einmal: Zuckersteuer. Solche dirigistischen Maf3nah-
men fordern Sie ganz gerne. Aber was ist es?

Es ist mal wieder nichts anderes als der Versuch von
Bevormundung und Umerziehung. Wir wollen das
Essverhalten nicht mit einer Zusatzsteuer bestrafen.
Die NRW-Koalition setzt vielmehr auf die Eigenver-
antwortung der Menschen. Dazu brauchen wir Be-
wusstsein flr Lebensmittel, ihre Inhaltsstoffe und die
Wechselwirkung von Ernéhrung, Lebenswandel so-
wie Sport und Bewegung.

Mit der Erndhrungsbildung und Gesundheitsférde-
rung an unseren Schulen ist Nordrhein-Westfalen
auch dank unserer Schulministerin auf dem richtigen
Weg.
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Sie sehen also: Die NRW-Koalition redet nicht nur,
wir handeln, und wir haben schon reichlich gehan-
delt.

Da ich gerne immer noch ein paar praktische Hin-
weise gebe, sage ich Folgendes:

(Das Ende der Redezeit wird angezeigt.)

Wir haben gehort, dass das Gefahrliche an Diabetes
die Spatfolgen sind. Sie kann man nur vermeiden,
wenn man weif3, dass man Diabetes hat. Gehen Sie
doch alle mal wieder bei lhrem Hausarzt vorbei. Las-
sen Sie lhren Blutzucker testen, um dann diese Spat-
folgen zu verhindern. — Ich danke lhnen.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Kollegin Schneider. — Als nachster Redner hat
fur die Fraktion Bundnis 90/Die Grinen Herr Abge-
ordneter Mostofizadeh das Wort. Bitte sehr, Herr Kol-
lege.

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Frau Prasiden-
tin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Dann gehen Sie
doch mal alle wieder zum Arzt und gucken nach, ob
Sie Diabetes haben. — Interessanter Appell, ist nicht
ganz falsch.

Fur die Gro3e Anfrage mdchte ich mich einerseits bei
der SPD-Fraktion ausdriicklich bedanken, die sich
sehr viel Mihe bei der Fragestellung gemacht hat,
naturlich auch bei der Landesregierung, wobei man
bei dem einen oder anderen Punkt Uber den Enthu-
siasmus der Behandlung einzelner Stellen sicherlich
diskutieren kann. Aber wir sind ja dazu da, dass wir
das auch auswerten kénnen.

Die wesentlichen Befunde mdchte ich noch einmal in
Erinnerung rufen. Einer der wesentlichsten Be-
funde — er ist nicht ganz neu —, der durch diese Do-
kumentation noch einmal sehr klar offengelegt, ist:

Es gibt einen unmittelbaren Zusammenhang zwi-
schen Lebensstil, Armut und Krankheitsneigung. Die
Pravalenz steigt in den Stadtteilen, in denen die
Leute &rmer sind, und in den Stadtteilen, in denen die
Leute bewegungsunfreundlicher sind. Die stédtebau-
liche Situation hat also offensichtlich unmittelbaren
Einfluss auf die Diabetesprévalenz.

Als Griine haben wir immer gepredigt: Wir brauchen
ganzheitliche Anséatze. — Heute haben wir viel Uber
den Umgang mit Diabetes gesprochen. Eigentlich
alle haben gesagt, dass der wesentliche Faktor die
Pravention, also die Vorbeugung von Diabetes sei.

Was heil3t das Ubersetzt? — Das sind ganz einfache
Dinge: Erndhrt euch so, dass es nicht zu Diabetes
fuhrt. Bewegt euch so, dass ihr ein gesiinderes Le-
ben habt.

Welche Bedingungen finden wir vor? — Der Schulweg
der meisten Kinder wird mit dem Auto zuriickgelegt.
Die Erndhrung ist in den allermeisten Situationen
dem Zufall uberlassen.

Es wird aber gesagt, dass man dafiir sorgen muss,
dass das in den Schulen und in den Elternhdusern
gelehrt wird. Das kénnen wir alles predigen. Aber die
Konsequenz daraus ware ein Umsteuern; das gilt
nicht nur fur Diabetes.

Diabetes ist mit immerhin fast 10 % Betroffenen in
den GrofR3stadten — im Alter umso mehr — die Volks-
krankheit Nummer eins. Ahnliche Pravalenzen ha-
ben wir auch bei anderen Krankheiten, die aufgrund
unseres Wohlstandes und unserer Situation entstan-
den sind.

(Zuruf von Karl-Josef Laumann, Minister fir
Arbeit, Gesundheit und Soziales)

— Vollig richtig, Herr Minister.

Deswegen kann ich nur sagen: Wenn wir uns damit
wirklich systematisch auseinandersetzen wollen,
mussen wir einen Schritt weitergehen.

Wenn gesagt wird, wir sollten uns bewusst ernahren,
man aber auf den Verpackungen der — aus meiner
Sicht nicht ganz guinstigen, aber vorgefertigten — Le-
bensmittel nicht nachlesen kann, welche Zusam-
mensetzung sie haben und wie sie hergestellt wur-
den, kann man nur an Frau Kléckner appellieren:

Handeln Sie. Sorgen Sie fur Prévention und sagen
Sie den Menschen, wie sie selbstbestimmt handeln
konnen. Verpflichten Sie die Produzentinnen und
Produzenten, auf die Verpackungen zu schreiben,
wie viel Zucker und Fett enthalten sind.

(Beifall von den GRUNEN)

Der zweite Punkt ware eine Stadtebaupolitik, die
nicht das Auto, sondern die Bewegung des Men-
schen ins Zentrum stellt. Sie muss bewusste Bewe-
gung, auch an den Schulen, méglich machen.

Dritter Punkt. Warum, Herr Minister, ist die 6ffentliche
Hand kein Vorbild? Warum sind unsere o6ffentlichen
Kantinen keine Vorreiter und haben das beste Es-
sen? — Sie konnten beispielsweise dafiir sorgen,
dass Kinder mit kochen bzw. das Essen mit produ-
zieren. So konnten sie selbst feststellen, was das Es-
sen macht.

Die beste Vorbeugung gegen Diabetes und viele an-
dere Krankheiten ist, die Menschen stark und selbst-
bewusst zu machen und sie selbst entscheiden zu
lassen, was sie essen, was sie konsumieren und wie
sie es konsumieren, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall von den GRUNEN)
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Mein letzter Punkt. Beim Umgang mit Diabetes gibt
es ganz unterschiedliche Schulen. Eben ist klar ge-
sagt worden, dass man nicht so viel Zucker und Ahn-
liches konsumieren darf.

Das Schwierigste — das haben auch Frau Lick und
in Teilen Frau Schneider angedeutet — ist aber die
immense psychische Belastung der Menschen, die
Diabetes haben. Viele Menschen wissen, warum sie
Diabetes haben. Das gilt zumindest fir Typ 2; bei Typ
1 ist es eine ganz andere Situation.

Die Leute kommen ja nicht deswegen nicht da raus,
weil sie bldd sind. Gott sei Dank bin ich nicht betrof-
fen, aber ich bin ein gutes Beispiel. Ich wusste auch
schon vor einem Jahr, wie gute Ernahrung aussieht.
Bis man es aber umsetzt und wirklich macht, muss
man sich disziplinieren und manche Dinge einfach
tun.

Die allermeisten Menschen haben nicht so einen
Weg vor sich, sondern missen in inrem Tagesablauf
nur an kleinen Stellschrauben drehen. Das muss
ihnen aber auch ermdglicht werden.

Deswegen wirde ich mir auch vom Gesundheitsmi-
nister ein klares Wort wiinschen. Wir missen die Le-
bensbedingungen in den Stadten dndern, denn arme
Menschen in benachteiligten Stadtteilen und Schulen
sind starker davon betroffen.

Die o¢ffentliche Hand ist Vorreiter und Vorbild und
muss dafir sorgen, dass Diabetes nicht nur in Zu-
sammenhang mit einer GroRen Anfrage und dem
Ausschuss im Bewusstsein ist.

Wir missen bewusst vorleben, dass es anders geht
und unsere Lebensbedingungen besser werden kdn-
nen.

Wir mdchten, dass die Menschen in unserem wun-
derschonen Land Nordrhein-Westfalen gesinder,
langer und erfreuter leben — da ist die Umweltminis-
terin sicherlich auf unserer Seite. — Herzlichen Dank.

(Beifall von den GRUNEN)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Kollege Mostofizadeh. — Als néachster Redner
hat fur die Fraktion der AfD Herr Abgeordneter
Dr. Vincentz das Wort. Bitte sehr, Herr Kollege.

Dr. Martin Vincentz” (AfD): Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Diabetes
mellitus heif3t Ubersetzt in etwa so viel wie honigsu-
Rer Durchfluss. Das ist ein relativ interessanter Eu-
phemismus fir eine der haufigsten Stoffwechseler-
krankungen der Moderne, der aber zumindest medi-
zinhistorisch daran erinnert, wie Diabetes einstmals
diagnostiziert wurde. Sie kdnnen sich vorstellen, wie
das wohl funktioniert haben mag.

Heute ist man zum Glick sowohl in der Diagnostik
als auch in der Therapie viele Schritte weiter. Vorbei
sind die Zeiten, in denen man ohne kiinstliches Insu-
lin den Patienten, die damals noch &fter von Diabetes
Typ 1 betroffen waren, nur zusehen konnte, wie sie
langsam komatds wurden und schlieBlich verstar-
ben.

Nicht umsonst erhielten Banting und Macleod 1923
den Medizinnobelpreis fiir die Entdeckung des Insu-
lins. Banting ist im Ubrigen mit damals 32 Jahren der
immer noch jiingste Medizinnobelpreistrager und der
erste Kanadier in dieser Kategorie.

Der zum damaligen Zeitpunkt funfjahrige Theodore
Ryder, der ab Juli des Jahres 1922 von Banting be-
handelt wurde, verstarb 1993 im Alter von 76 Jahren
und war mit 70 Jahren Diabetesdauer der wahr-
scheinlich langste dokumentierte Fall von andauern-
der Insulinbehandlung in der Medizingeschichte. So
etwas kann Medizin tatsachlich ab und zu bewirken.

Heute allerdings ist der lange geflirchtete Typ-1-Dia-
betes eher in den Hintergrund gertickt. Rund 90 %
der Diabetiker fallen unter die Kategorie Typ 2. Der
frGher sogenannte Alterszucker betrifft heute auch
zunehmend die Jungeren. Das ist eine sehr gefahrli-
che Entwicklung, wenn Sie mich fragen.

Unsere Korper sind dem Uberfluss in unserer Gesell-
schaft einfach nicht gewachsen. In der langen Ge-
schichte der Menschheit gab es viel Mangel; daran
ist unser Organismus interessanterweise sehr gut
angepasst. Das Uberangebot der Gegenwart macht
ihm indes schwer zu schaffen.

Bei Uber 7 Millionen Erkrankten, einem Anteil von
16 % an allen Todesféllen in Deutschland, Kosten
von jahrlich tiber 35 Milliarden Euro —was im Ubrigen
20 % der Gesamtaufwendungen der gesetzlichen
Krankenkassen entspricht — wird die Dimension der
Erkrankung deutlich.

Dabei muss man Diabetes nicht nur isoliert betrach-
ten, sondern vor allem in Wechselwirkung, beispiels-
weise im Metabolischen Syndrom, dem sogenannten
todlichen Quartett aus Diabetes, Fettleibigkeit, Blut-
hochdruck und Fettstoffwechselstérungen. Fiur un-
sere Krankenkassen sind das die modernen vier Rei-
ter der Apokalypse in einer sitzenden, gestressten,
bewegungsarmen und fehlernahrten Gesellschaft.

Hier liegt auch der Schlussel. Natirlich ist jeder
Mensch seines eigenen Gliickes Schmied. Natirlich
ist jeder selbst schuld daran, wenn er sich nicht ge-
nug bewegt, zu Uppig isst oder nicht zur Vorsorge
geht — das ist ganz klar.

Aber wenn man eine Erkrankung dieses Ausmalles
betrachtet, kann man auch getrost von einem gesell-
schaftlichen Zusammenhang sprechen, zumal wir
unter den sogenannten Industriegesellschaften in
guter Gesellschaft sind.
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Wenn wir jetzt hier gegenseitig aufeinander herum-
hacken und sagen, nur NRW habe ein Problem, ist
das schlicht gelogen. Alle anderen Bundeslander
und alle anderen Industrielander um uns herum ha-
ben ahnliche Probleme.

Es muss also auch Aufgabe der Politik sein, den
Menschen ein Umfeld zu schaffen, das ihren biologi-
schen Bedurfnissen entspricht, und sie nicht wahl-
weise auf ihre Produktivitat oder ihre CO2-Bilanz zu
reduzieren.

Das deutsche Gesundheitssystem adressiert immer
noch zu sehr die Behandlung von Krankheiten — ist
also quasi ein Reparaturbetrieb —, statt Praventions-
mafnahmen sinnvoll zu starken. Noch einen Schritt
weiter und vielleicht scharfer: Die deutsche Gesell-
schaft betrachtet die Gesundheit ihrer Birger noch
immer als Teil der individuellen Freizeitgestaltung
und nicht als fundamentale Voraussetzung fir Pro-
duktivitat, Belastbarkeit der Sozialsysteme und indi-
viduelles Lebensgliick.

Daher ist es ausgesprochen schade, dass auch hier
im Hohen Haus das politische Klein-Klein oft mehr
zahlt, als den Menschen drauf3en wirklich zu helfen.
Anders kann ich personlich mir nicht erklaren, dass
Sie alle meine Antrage in dieser Legislaturperiode,
die in diese Richtung zielten, abgelehnt haben.

Es ist lhre traurige Ignoranz, wenn wir Giber die mog-
liche Gesundheitsbelastung durch Fipronilverunreini-
gungen in Eiern —ich kann mir noch sehr genau da-
ran erinnern; das war Anfang dieser Legislaturperi-
ode der Fall — oder die knapp Uberschrittenen Fein-
staubgrenzwerte an manchen Verkehrsknotenpunk-
ten sprechen, wahrend jedes Jahr Tausende Men-
schen an Diabetes erkranken und an den Folgen
sterben.

Ich kann Sie nur dazu aufrufen, endlich und entschie-
den zu handeln. Was Sie daraus machen — ob Sie
weiter sitzen bleiben oder sich endlich in Bewegung
setzen —, bleibt lhnen Uberlassen. Vielleicht sind Sie
den Menschen drauR3en aber zumindest in dieser Sa-
che einmal ein Vorbild. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Dr. Vincentz. — Als nachster Red-
ner hat fur die Landesregierung Herr Minister
Laumann das Wort. Bitte sehr.

Karl-Josef Laumann, Minister fur Arbeit, Gesund-
heit und Soziales: Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Erst einmal muss man sagen, dass auch fir
die Landesregierung die Beantwortung dieser vielen
fachlichen Fragen gut war, weil es dazu fuhrt, dass
sich die unterschiedlichen Hauser erneut mit diesem
Thema beschéftigen.

Der Kampf gegen Diabetes ist in der Praventionspo-
litik nichts Neues, sondern seit Jahrzehnten eine
Daueraufgabe.

Diabetes nimmt traurigerweise weltweit, in Deutsch-
land und auch in Nordrhein-Westfalen zu. Dies hat
verschiedene Ursachen. Es hat auch ein wenig mit
unserer Demografie zu tun — zum Beispiel damit,
dass der Anteil der Gber 60-Jahrigen in der Bevdlke-
rung grofer wird. Wer friiher mit 75 Jahren gestorben
ist, konnte nicht mit 85 Jahren Altersdiabetes bekom-
men. Das ist auch die Wahrheit. Es hat also ein biss-
chen mit einer natlrlichen Entwicklung in unserer
Gesellschaft zu tun.

Wir haben daneben aber auch ein offensichtliches
Problem, bestimmte Bevolkerungsgruppen mit unse-
ren Praventionsstrategien zu erreichen. Das muss
man ganz offen und ehrlich zugeben. Wir erreichen
S0, wie wir derzeit vorgehen, sowohl auf Bundes- und
Landesebene als auch seitens der Krankenkassen,
den Teil der Bevolkerung, der fiir Gesundheitsfragen
sensibel ist. Den Teil der Bevolkerung, der fir dieses
Thema nicht sensibel ist — und das hat auch mit so-
zialen Verhéaltnissen zu tun —, erreichen wir Uber die
Strange, die wir bislang fur Informationskampagnen
nutzen, schlicht und ergreifend nicht.

Im Grunde fehlt es an nichts. Die Praventionskon-
zepte der Krankenkassen gehen sogar so weit, dass
jeder Einzelne dazu beraten wird, was er tun kann,
um sich so zu verhalten, dass Diabetes ausgeschlos-
sen wird, oder es — wenn man sieht, dass es darauf
hinauslauft — erst gar nicht zu dieser Problematik
kommt. Jede Krankenkasse kiimmert sich um jeden
ihrer Versicherten, wenn diese das Angebot nur nut-
zen.

Deswegen entspricht es auch der Wahrheit, dass
diese Volkskrankheit — Diabetes ist wie Bluthoch-
druck und anderes eine Volkskrankheit — natirlich in
allererster Linie nur zu bekampfen ist, wenn Men-
schen ganz personlich ihre Lebensumstande so ver-
andern, dass sie gestnder leben. Das hat mit Wil-
lensstarke zu tun, aber auch damit, dass man sie fir
diese Pravention Uberhaupt erreichen kann.

In den Arzt-Patienten-Gesprachen in den Hausarzt-
praxen ist das naturlich auch ein Thema.

Nun wird behauptet, das Land unternehme gar
nichts.

Dazu kann ich nur sagen, dass wir meiner Meinung
nach in den letzten Jahren in Bezug auf einen Aspekt
auf jeden Fall erheblich besser geworden sind, und
zwar bei der gesunden Erndhrung in den Kitas und
Schulen. Dieses Thema hat dort heute einen vollig
anderen und viel groReren Stellenwert, als es noch
vor Jahren der Fall war. Dazu hat natirlich auch bei-
getragen, dass wir in vielen Bereichen heute ein
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Ubermittagssystem haben, durch das die Schiilerin-
nen und Schiler sowie die Kinder selbstverstandlich
gesund erndhrt werden.

All die Programme der Landesregierung in den un-
terschiedlichen Hausern, beispielsweise fur mehr
Bewegung in den Grundschulen und Kitas, laufen gut
und werden in der Breite angenommen.

Es ist aber auch wahr — und da missen wir uns um
den Fortgang kimmern —, dass die Umsetzung des
Nationalen Diabetesplanes irgendwie auf der Stelle
tritt. Da Sie genau wie meine Partei Teil der Bundes-
regierung sind, wére es sicherlich sinnvoll, dass wir
uns gemeinsam darum kiimmern, dass dieser Diabe-
tesplan des Bundes jetzt endlich Realitat wird. Ich
hatte ganz gerne, dass dies der Fall ist, bevor wir
dann hier in Nordrhein-Westfalen eine eigene Ergén-
zung auf Grundlage dieses Planes vornehmen.

Sie wissen, dass es Bestandteil des Koalitionsvertra-
ges ist, dies zu machen. Ich nehme die heutige De-
batte zum Anlass dafiir, dass wir uns gegeniiber dem
Bund noch einmal explizit darum kiimmern, in dieser
Sache voranzuschreiten.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Herr Minister,
entschuldigen Sie, wenn ich Sie unterbreche. Es gibt
den Wunsch nach einer Zwischenfrage von der Ab-
geordneten Lick.

Karl-Josef Laumann, Minister fur Arbeit, Gesund-
heit und Soziales: Ja.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Bitte sehr, Frau
Abgeordnete Liick.

Angela Liuck (SPD): Herr Minister, vielen Dank da-
fur, dass Sie die Zwischenfrage zulassen. — Insbe-
sondere bezogen auf den Antrag, den die Grol3e Ko-
alition in Berlin gerne stellen will, frage ich Sie: Ist
Ihnen bekannt, dass dieser Antrag zwei Passagen
enthalt — darin geht es um Lebensmittel fir Kinder,
die so bezeichnet und vermarktet werden und die
dem von der WHO erstellten européaischen Nahrwert-
profil entsprechen missen, sowie um die Reduzie-
rung von Zucker in Getranken —, die derzeit vom
Landwirtschaftsministerium in Berlin blockiert wer-
den, sodass dieser Antrag bis jetzt nicht zustande ge-
kommen ist? Es gibt schon einen Entwurf. Eigentlich
werden lediglich diese beiden Teile blockiert, die
aber wichtig sind, wenn wir diesbezuglich auf natio-
naler Ebene etwas erreichen wollen.

Karl-Josef Laumann, Minister fur Arbeit, Gesund-
heit und Soziales: Dass es bei der Erstellung solcher
Plane einen gewissen Lobbyismus gibt, kann ich

nicht ausschliel3en. Ich kenne diesen Zusammen-
hang nicht. Aber unsere Landwirtschaftsministerin
kimmert sich jetzt darum.

Es ist doch véllig klar: Eine Strategie gegen Diabetes
hat auch mit Zucker und mit gesundem Essen zu tun.
Vollig klar ist auch: Wir miissen darauf achten, dass
die Menschen wissen, was sie da machen.

Ich bin auf jeden Fall aus meinem ganzen Selbstver-
standnis heraus der Meinung, dass Transparenz —
was ist wo enthalten? — eine Selbstverstandlichkeit
ist. Transparenz kann, egal in welchem Bereich, nie
etwas Falsches sein. Und warum muss man das ver-
stecken? Man kann ja sagen, wie es ist, und dann
kann der Verbraucher sich dafir oder dagegen ent-
scheiden.

Bei Produkten ist doch — wie auch in politischen Fra-
gen — die Mutter des Vertrauens immer die Transpa-
renz. Deswegen muss ich lhnen ganz offen sagen:
Wenn in diesem Bereich immer wieder bestimmte
Lobbyverbénde Transparenz nicht wiinschen, dann
verstehe ich das nicht. Ich bekomme das ja auch mit.
Ich glaube nicht, dass zum Beispiel die Zuckerindust-
rie sich damit einen Gefallen tut, wenn es man diese
Transparenz nicht herstellt.

Deswegen haben Sie mich da vollig auf lhrer Seite.
In der Tat missen auch diese Fragen transparent
dargestellt werden.

Ich bin der Meinung, dass kleine Kinder auch mal
Schokolade essen sollen. Es ist auch schon, wenn
sie das mal tun. Es muss aber etwas Besonderes
bleiben. Dass man die Schokolade dann mehr bei
Oma und Opa isst als zu Hause, gehort auch zur
Menschheitsgeschichte dazu. Ich meine also, dass
etwas Schones auch zum menschlichen Leben da-
zugehort, aber dass es eben sehr bewusst gemacht
werden muss.

In einer Beratungsstation in einem sozial benachtei-
ligten Stadtteil, wo wir ein Projekt férdern, das sich
auch mit gesunder Ernadhrung beschéftigt, haben mir
die Menschen, die dort arbeiten, gesagt, dass es
Mutter gibt, die Kinderschokolade zerhacken, ver-
flussigen und fur ihre Kinder in ein Flaschchen fiillen,
weil sie aufgrund der Fernsehwerbung meinen, dass
sei gesund. Das ist natlrlich nicht richtig. Und dann
wundert man sich, dass sich die Geschmacksnerven
in den ersten Lebensjahren so entwickeln, wie sie es
tun. Insofern halte ich Transparenz und Aufklarung
da fUr ganz wichtig.

Egal, wer das Gesundheitsministerium fiihrt — ob es
nun ein CDU-Minister ist oder eine griine Ministerin
war —: Ich glaube, dass unser Haus seit Jahren in der
Frage der Préavention, auch bei Diabetes, seinen Job
macht. Vielleicht sollten wir jetzt die Anfrage zum An-
lass nehmen, diesen Job noch einmal etwas zu be-
schleunigen. Wenn man etwas Uber Jahre macht,
stellt sich vielleicht manchmal Routine ein. Ich will
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gerne diese Debatte, diesen Antrag und die Beant-
wortung dieser Anfrage zum Anlass nehmen, in die
Frage der Pravention im MAGS wieder ein bisschen
mehr Tempo hineinzubringen.

Aber wichtig ist fur mich Folgendes — das will ich
noch einmal sagen —: Wir brauchen diese Bun-
desstrategie gegen Diabetes, auf der wir dann ergan-
zend im Land aufbauen kénnen. Wir sollten uns ge-
meinsam darum kiimmern, dass diese Dinge einen
verninftigen Fortgang nehmen. — Schénen Dank fiir
diese Debatte.

(Beifall von der CDU, der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Laumann. — Der guten Ordnung halber
weise ich darauf hin, dass die Landesregierung ihre
Redezeit um 1:11 Minuten Uberzogen hat. Ich sehe
aber seitens der Fraktionen keine weiteren Wortmel-
dungen, sodass wir am Schluss der Aussprache zur
Grol3en Anfrage 16 der Fraktion der SPD angelangt
sind. Diese Grof3e Anfrage ist damit erledigt.

Wir kommen somit zu:

4 Dem Tierarztemangel im landlichen Raum
wirksam begegnen!

Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 17/5383

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses

fir Umwelt, Landwirtschaft,

Natur- und Verbraucherschutz
Drucksache 17/8449

Ich eroffne die Aussprache und erteile flr die Frak-
tion der CDU dem Kollegen Wilhelm Korth das Wort.
Bitte sehr, Herr Kollege Korth.

Wilhelm Korth (CDU): Frau Préasidentin! Sehr ver-
ehrte Damen und Herren! Verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Der Antrag, Uber den wir jetzt sprechen, ist
bereits am 20. Méarz des vergangenen Jahres zum
ersten Mal im Plenum aufgeschlagen.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: So weit-
sichtig ist der Kollege!)

Seitdem ist viel Zeit vergangen. Die Hauptforderun-
gen sind bereits geldst. Die Gebihrenordnung fur
Tierarzte ist durch die Bundesregierung angehoben
worden. Langerfristig soll durch Studien gesttzt eine
weitere ausfuihrliche Novellierung erfolgen.

Der Kernpunkt, um den es sich drehte, war das liebe
Geld. Die Tierarzte konnten ihre Leistungen nicht

mehr kostendeckend erbringen, und die wirtschaftli-
che Grundlage ging verloren — vor allem, wenn sie
weite Wege zu ihren Patienten zurticklegen und auch
viel Arbeit im nachtlichen Notdienst leisten mussten.
Die Bundesregierung hat richtigerweise die Notfall-
gebtihr und das Wegegeld fur die Tierarzte in der ent-
sprechenden Verordnung angepasst.

Aus der Anhérung ergibt sich aber auch das Bild,
dass die Problematik nicht so dringend und akut ist,
wie der Antrag der Griinen es erscheinen lasst. Die
Verbande haben durchgehend zu verstehen gege-
ben, dass eine Notsituation in der tierarztlichen Ver-
sorgung im landlichen Raum nicht vorliegt.

Unsere Tierérzte arbeiten engagiert und gewissen-
haft fur das Wohl der Tiere und Menschen. Die woh-
nortnahe Versorgung von Nutz- und Kleintieren ist
gewahrleistet. Auch die Situation der Veterindre im
offentlichen Dienst ist nicht wirklich besorgniserre-
gend.

Es gibt also keine tatséchliche Krise der Tierarzte.
Wir sollten perspektivisch aber daftir sorgen, dass es
zwischen Stadt und Land zu gleichwertigen Lebens-
verhdaltnissen kommt. Dann wird auch eine potenzi-
elle Schieflage bei den Tierarzten auf dem Land kein
Problem darstellen.

Einige Punkte haben sich in der Anhérung aber doch
ergeben, die etwas intensiver zu beleuchten sind.

Viele Studienanfangerinnen und Studienanfanger
beginnen ihr Studium mit vollig falschen Vorstellun-
gen. Die meisten haben ein sehr romantisiertes Bild
von ihrem zukiinftigen Arbeitsfeld — auch, weil sie im
Vorfeld wenig Kontakt mit der Tiermedizin hatten.

Ein frihzeitiger Realitatscheck wirde den Studieren-
den klarmachen, worauf sie sich da einlassen und
wie die Lebensrealitat von Tierarzten aussieht. Das
ware sicher keine verkehrte Idee.

Um den Beruf attraktiver zu machen, ware sicherlich
auch eine Reduzierung der Verwaltungsaufgaben
ein sinnvolles Vorhaben. Wir miissen dazu kommen,
dass die Tierarzte wieder mehr Zeit mit ihrem Dienst
direkt am Tier, sozusagen an ihrem Patienten, ver-
bringen, statt Formulare auszufillen.

Sehr verehrte Damen und Herren, unter den Vorga-
ben, die in Deutschland herrschen, produzieren un-
sere Bauerinnen und Bauern das beste Fleisch der
Welt.

(Beifall von der CDU)

Die Landwirte kennen ihre Tiere. Sie werden von den
Tierarzten hoch professionell betreut. Ausdruck die-
ser guten Zusammenarbeit ist beispielweise der
Rickgang beim Antibiotikaeinsatz in der Nutztierhal-
tung um 58 % seit 2011.

Das Ministerium arbeitet derzeit an einer neuen Stra-
tegie zur Nutztierhaltung in den Stallen der Zukunft.
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Wir versuchen, die Vorstellungen der Gesellschaft,
wie Tiere zu halten sind, mit der guten fachlichen
Praxis der Landwirte in Ubereinstimmung zu bringen.
Dabei spielt die tiermedizinische Betreuung eine we-
sentliche Rolle. Wir sehen uns dabei auf einem guten
Weg.

Bevor ich nun zum Schluss komme, lassen Sie mich
noch Folgendes sagen: Es gibt den Begriff der Femi-
nisierung bei den Tierarzten. Damit wird beklagt,
dass zunehmend Frauen diesen Beruf ergreifen. Ich
mochte an dieser Stelle eine Lanze fur die Tierarztin-
nen brechen. Aufgrund meiner 30-jahrigen Tatigkeit
auf einem landwirtschaftlichen Betrieb mit Rinderhal-
tung kann ich mit Fug und Recht sagen, dass eine
Tierarztin einem Tierarzt in nichts, aber wirklich gar
nichts nachsteht.

Das mdchte ich an einem Beispiel verdeutlichen. Wir
hatten einmal einen Mastbullen mit ca. 700 kg Le-
bendgewicht zu behandeln. Eines kénnen Sie mir
glauben: Diese Tiere sind nicht immer nur friedlich.
Als ich sah, wie couragiert die junge Tierarztin dort
zur Sache ging, wusste ich, dass wir in guten Handen
waren.

(Beifall von der CDU)

Deshalb macht es Uberhaupt keinen Unterschied, ob
ein Tierarzt mannlich oder weiblich ist.

In diesem Sinne freut es mich, dass viele Forderun-
gen aus lhrem Antrag bereits erledigt und somit hin-
fallig sind. Der Antrag hat im zustandigen Fachaus-
schuss auch keine Mehrheit gefunden. Deshalb kon-
nen wir ihn ruhigen Gewissens ablehnen. — Herzli-
chen Dank.

(Beifall von der CDU)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Kollege Korth. — Als néachste Rednerin hat flr
die Fraktion der SPD Frau Kollegin Blask das Wort.
Bitte sehr, Frau Abgeordnete.

Inge Blask” (SPD): Sehr geehrte Frau Landtagspra-
sidentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Das Phanomen des
Arztemangels im landlichen Raum haben wir schon
lange im Blick. Nach der Humanmedizin scheint es
nun auch zunehmend die Tiermedizin zu betreffen.
Schon jetzt gibt es Landkreise, in denen vier oder
funf Nutztierpraxen Zehntausende von Nutztieren
gegenlberstehen. Noch groRer wird die Versor-
gungsliicke, wenn in den kommenden Jahren grof3e
Pensionierungswellen erfolgen und auf dem Land
keine Nachfolgerinnen mehr zu Verfigung stehen.

Die Grunde sind mannigfaltig. Aber auch hier erken-
nen wir viele strukturelle Probleme, die wir bereits
aus der Humanmedizin kennen.

Die tierarztlichen Fachverbande haben schon mehr-
fach darauf hingewiesen, dass die Notdienstversor-
gung von Tieren erheblich gefahrdet ist. Tierérztliche
Kliniken sind rechtlich zur Vorhaltung eines Bereit-
schaftsdienstes zur Notfallversorgung von Tieren
verpflichtet. Das heil3t, dass sie mindestens einen
Tierarzt brauchen, der 24 Stunden anwesend ist. So
etwas ist teuer. Das will kaum einer machen.

Deswegen verzichten mehr und mehr Praxen aus fi-
nanziellen Griinden auf ihren Status als Tierklinik.
Dadurch ist eine adaquate flachendeckende tierarzt-
liche Versorgung auf3erhalb der regularen Behand-
lungszeiten nicht mehr gewabhrleistet. Gerade fur die
Nutztierhaltung ist das ein grof3es Problem.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von den Griinen,
eine der zentralen Forderungen lhres Antrags ist,
dass sich die Landesregierung auf Bundesebene fir
eine Novellierung der Gebuhrenordnung fur Tierarzte
einsetzen moge. Diese Forderung ist gut und richtig.
Es ist augenscheinlich, dass Tierérzte zu wenig ver-
dienen und dass man die Berufspraxis attraktiver ge-
stalten muss.

Allerdings ist diese Forderung nach meinem Kennt-
nisstand obsolet. Eine umfassende Novellierung und
die Einfihrung einer Notdienstgebuhr sind im De-
zember 2019 im Bundesrat beschlossen worden und
sollen im Februar 2020 im Bundesgesetzblatt verof-
fentlicht werden. Ich bezweifle zwar, dass die Lan-
desregierung dazu einen grofRen Beitrag geleistet
hat. Flr uns ist das Thema ,,Gebuhrenordnung® da-
mit aber erst einmal von der Agenda.

Weitere Forderungen in dem Antrag beziehen sich
auf die Studien- und Zulassungsbedingungen in der
Veterindrmedizin. Dazu schlagen die Kolleginnen
und Kollegen von den Griinen vor, bessere Studien-
beratung — Stichwort ,Realitatscheck® — und gerin-
gere Hirden bei der Zulassung durchzusetzen. Auch
das hat uns ein bisschen verwundert. Eine Anfrage
unseres Kollegen Stefan Kdmmerling aus dem Au-
gust letzten Jahres hat ergeben, dass in Nordrhein-
Westfalen keine einzige Universitat existiert, die eine
tierarztliche oder tiermedizinische Ausbildung anbie-
tet.

Angesichts dieser Fakten werden wir uns bei der Ab-
stimmung enthalten. Wir pladieren aber daftr, das
Thema weiter zu beobachten und zu prifen, ob die
Novellierung der Gebihrenordnung aus Berlin tat-
séchlich kurzfristig fur Entlastung sorgen kann.

Bevor ich aber abschliee, meine Damen und Her-
ren, mochte ich lhre Aufmerksamkeit auf eine Tatsa-
che lenken, die mich massiv geargert hat. Wir haben
zum Thema ,Tierarztemangel am 30. Oktober 2019
eine Anhdrung mit mehreren Sachversténdigen, vor
allem aus Verbénden und Kammern, durchgefihrt.
Die Verbandsvertreter wurden nicht mide, zu erwéah-
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nen, dass grof3e Teile der Probleme im Veterinarbe-
reich auf die — ich zitiere — ,Feminisierung® und einen
hohen Frauenanteil zurtickzufiihren seien.

Ein Sachverstandiger lie3 sich gar zu der Aussage
verleiten — auch hier, Frau Landtagsprasidentin,
mochte ich aus dem Protokoll zitieren —:

»,Man muss einfach feststellen, seit Jahren studie-
ren — das ist jetzt nicht bése gemeint — die fal-
schen Leute Tiermedizin. Der Frauenanteil — und
auch das jetzt bitte nicht falsch verstehen — von
teilweise Uber 90 % tragt nicht unbedingt dazu
bei, dass die Art der spéateren Praxisausiibung,
wie sie bis jetzt gewesen ist, einfach so weiterge-
hen kann.”

Diese Aussage zeugt nicht nur von einem sehr kli-
scheehaften Mannerblick. Wie kommt man darauf,
dass sich nur Frauen fir eine ansténdige Work-Life-
Balance und eine Einhaltung der Arbeitszeiten inte-
ressieren? Sie geht auch véllig am Problem vorbei.
Das Problem ist offensichtlich nicht der hohe Frauen-
anteil unter den Studienabsolventen, sondern sind
die Arbeitsbedingungen und die anscheinend vdllig
antiquierte Weltsicht der zustandigen Verbande und
Kammern.

Es spricht Bande, dass diese Aussage eine Steilvor-
lage fur Herrn Blex geliefert hat, der dann davon
schwadroniert hat, dass junge Frauen, die — Zitat —
.,Hamster toll* finden, jetzt fehlgeleitet und realitats-
fern Tiermedizin studieren.

(Dr. Christian Blex [AfD]: Das ist doch so!)

Wir leben doch nicht mehr in den 50er-Jahren, meine
Damen und Herren. Das ist auch gut so.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Ich bin der Sachverstandigen Frau Dr. Johanna
Kersebohm sehr dankbar dafir, dass sie im Aus-
schuss diesen Unsinn nicht hat stehen lassen. Wir
brauchen verénderte Rahmenbedingungen und
neue Konzepte, die auch den Anforderungen der vie-
len Frauen in diesem Beruf gerecht werden. — Herz-
lichen Dank.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete Blask. — Fur die Fraktion der FDP
hat nun Herr Kollege Haupt das Wort. Bitte sehr, Herr
Abgeordneter.

Stephan Haupt (FDP): Sehr geehrte Frau Préasiden-
tin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Nutztierhal-
tung ist fir unsere Landwirtschaft und damit auch fr
unsere Erndhrung von uberragender Bedeutung.
Dazu brauchen wir natirlich die tierarztlichen Leis-
tungen. Diese sind eine Grundvoraussetzung dafur.
Sie missen aus unserer Sicht ebenso wertgeschétzt

werden wie die Landwirtschaft selbst. Insofern freue
ich mich, an dieser Stelle hierfiir meine Anerkennung
aussprechen zu durfen.

Allerdings wundert es mich schon, dass der Antrag
der Grunen heute in dieser Form tberhaupt zur Ab-
stimmung steht. Nach der Diskussion bzw. der Bera-
tung im Ausschuss und der Anhérung von Sachver-
standigen durfte eigentlich klar sein, dass dieser An-
trag nicht zustimmungsfahig ist.

Das fangt schon mit der Grundannahme des Antrags
an, liebe Kolleginnen der Griinen. Wer die Stellung-
nahmen gelesen und die Anhdrung verfolgt hat,
konnte namlich feststellen, dass die von Ihnen be-
hauptete Unterversorgung im Bereich der Nutztier-
haltung sachlich und fachlich falsch ist. Allerdings
wurde in den Stellungnahmen und in der Anhorung
klar, dass es in der Tat Anstrengungen geben muss,
um das Berufsbild fir Tierarzte in der Nutztierpraxis
attraktiver und zukunftsfester zu machen.

Das, was in dem Antrag konkret gefordert wird, ist al-
lerdings entweder, wie die Anpassung der Gebiih-
renordnung fir Tierdrzte oder die Einfihrung einer
Notdienstgebuhr, schon geschehen oder wird, wie
die Abschaffung der Rabattierung von Medikamen-
ten, von den Praktikern abgelehnt.

Richtig ist jedoch die Forderung nach einer praxisna-
heren Ausrichtung der Studienverordnung in Bezug
auf Nutztiere. Das Studium der Veterindrmedizin gibt
es in Deutschland nur an funf Universitaten. Aller-
dings liegt davon keine — darauf hat auch Frau Blask
bereits hingewiesen —in NRW.

Seitens aller Beteiligten unumwunden Zustimmung
erfahren hat der Ansatz, Dokumentationspflichten
auf ihre Sinnhaftigkeit zu Uberprifen und zu reduzie-
ren. Das konnte fast eine liberale Forderung sein. Es
sind allerdings in der Praxis oft genug die Griinen ge-
wesen, die — gerade im landwirtschaftlichen Be-
reich — fir mehr Burokratie und fir immer neue Do-
kumentationspflichten gesorgt haben. Am Ende Ih-
res Antrags wird unter Punkt 12 dieser richtige An-
satz, die Birokratie auf den Priifstand zu stellen, von
Ihnen auch schon wieder durch Forderungen nach
neuen Datenerhebungen und Dokumentationspflich-
ten konterkariert.

Was mich aber wirklich &rgert, ist, dass Sie es in der
Begriindung zu dem Antrag nicht lassen kénnen, die
Diskreditierung der konventionellen Nutztierhalter
fortzufuhren.

(Beifall von der FDP und Thorsten Schick [CDU])
Ich zitiere aus lhrem Antrag:

»In der aktuell dominanten Form der Massentier-
haltung ist aber kaum Platz fir Tierschutz im Rah-
men einer tierérztlichen Tatigkeit.”
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Mit Ihrer negativen Kampagne gegen unsere kon-
ventionellen Landwirte sind Sie ja schon lange unter-
wegs. Neu ist allerdings, dass Sie jetzt die in der
Nutztierpraxis tétigen Tierérztinnen und Tierarzte mit
einbeziehen. Die Unterstellung, dass Landwirte ihre
Tiere grundsatzlich schlecht behandeln und tierarzt-
liche Behandlungen unterlassen, ist ein Affront ge-
gen unsere Landwirte.

(Beifall von der FDP und Thorsten Schick
[CDU))

Damit befeuern Sie ganz bewusst ein gesellschaft-
lich negatives Bild unserer heimischen Landwirt-
schaft und treiben einen Keil zwischen Verbraucher
und Landwirte.

Wir jedenfalls, Herr RiRe, stehen zu unseren Land-
wirten, egal ob konventionell oder Bio. Ihre pauscha-
len Abqualifizierungen und auch lhr Antrag flhren
uns leider in der Sache nicht weiter. Wir lehnen die-
sen Antrag daher ab.

(Beifall von der FDP und Thorsten Schick
[CDU))

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Haupt. — Als nachster Redner hat
fur die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen Herr Kollege
RiRe das Wort. Bitte sehr, Herr Abgeordneter.

Norwich RiRe” (GRUNE): Vielen Dank. — Frau Pra-
sidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr
Haupt, ich weifl3 nicht, ob Sie an der Anhérung teilge-
nommen haben. Wenn Sie da waren, hatten Sie sich
diesen Teil vollig sparen kénnen. Denn in der Anho-
rung ist von einem Tierarzt Folgendes festgestellt
worden: Fir Landwirte ist es extrem schwierig, wenn
zum Beispiel ein Bullenkalb einer Milchkuh, das vor
ein paar Wochen noch einen Wert von 40 Euro hatte,
nur noch 10 Euro wert ist. Bei diesem Wert lohnt es
sich einfach nicht mehr, einen Tierarzt zu holen. —
Auf diese Problematik hat der Tierarzt hingewiesen.
Genau diese Problematik haben wir auch in unserem
Antrag angesprochen.

(Beifall von den GRUNEN)

Das ist das Problem: die vdllige Entwertung des ein-
zelnen Tiers. Die Landwirte und die Bauerinnen lei-
den auch darunter, dass ihre Tiere nichts mehr wert
sind. Ich finde es schlimm, dass Sie uns auch noch
attackieren, weil wir das kritisieren. Ein Tier muss so
viel wert sein, dass ich auch einen Tierarzt dafiir ho-
len kann — jederzeit und ohne Bedenken.

(Beifall von den GRUNEN und Inge Blask [SPD])

Nun komme ich zum Thema. Wir hatten vor zwolf
Jahren noch 1.400 Tierarztpraxen in Nordrhein-
Westfalen. Zehn Jahre spater waren es noch 1.100.

In dem Antrag steht an keiner Stelle, die flachende-
ckende Versorgung mit Tierarztpraxen sei nicht gesi-
chert. Wir weisen nur darauf hin — und es gibt viele
Indizien dafir —, dass diese Versorgung in bestimm-
ten Regionen, auch in Nordrhein-Westfalen, per-
spektivisch gefahrdet ist. Das kénnen wir Ubrigens
auch aus anderen Bundeslandern nachvollziehen.
Auch dorthin schaue ich.

Der Hinweis, dass wir keine Hochschule fur Tierme-
dizin haben, ist véllig irrelevant. Man kann sich natir-
lich auf der Bildungsministerkonferenz dariiber unter-
halten, wie der Studiengang auszusehen hat. Das ist
doch ganz klar. An anderer Stelle sagen Sie dann,
man musse sicherstellen, dass die Studenten Praxis-
semester oder Praktika machten. Da halten Sie es
doch fir richtig, dass wir uns einmischen. Deshalb
verstehe ich das Uberhaupt nicht. Das ist doch Uber-
haupt kein Widerspruch.

(Beifall von den GRUNEN)

Wir haben in bestimmten Regionen eine hohe Kon-
zentration der Tierhaltung. In meiner Region, im
Munsterland, wird es nattrlich immer gentigend Tier-
arzte geben, weil dort viele Tierhalter sind. Aber in
anderen Regionen, aus denen die Viehhaltung abge-
wandert ist, wird es zunehmend schwierig.

Wir durfen aber auch nicht nur auf die landwirtschaft-
lichen Betriebe schauen. Tierdrzte sind nicht nur fir
Landwirte da, sondern flr alle Tiere, die gehalten
werden. Das gilt auch fur Hobby-Pferdehalter, das
gilt fur Kleintierhalter, fur alle. Wir wollen, dass jeder
jederzeit einen Tierarzt fur seine Tiere rufen kann.
Das ist uns wichtig, das sind wir auch dem Tierschutz
schuldig.

(Beifall von den GRUNEN)

Da sind wir meines Erachtens an einer ganz wichti-
gen Stelle. Der Tierschutz hat in unserer Gesellschaft
einen anderen Stellenwert. Deshalb ist es wichtig,
dass der Landwirtschaft — gerade der Landwirt-
schaft — an der Stelle auch eine hinreichende Betreu-
ungsmaoglichkeit ihrer Tierbestéande zur Seite gestellt
wird. Daftr wollen wir sorgen.

Ich war bei der Anhérung in der Tat Uberrascht. Es
gab klare Ergebnisse an der Stelle, dass namlich der
Punkt, den wir alle als Vorteil mitgetragen haben —
Frau Blask hat auch darauf hingewiesen —, namlich
die Feminisierung, Uberhaupt nicht das Problem ist,
sondern dass sich naturlich an der Stelle die Struktur
von Arbeit verandert hat und wir zunehmend mit an-
gestellten Arzten arbeiten, nicht mehr mit selbststan-
digen, die nicht so schauen, wie viele Stunden sie am
Tag gearbeitet haben. Da ist der Berufsstand aufge-
fordert, fur Arbeitsbedingungen zu sorgen, die dem
auch entgegenkommen.

Nur, wenn viele Frauen in dem Bereich studieren, die
haufig die Vereinbarkeit von Beruf und Familie hinbe-
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kommen wollen und in die Teilzeit gehen, dann mus-
sen wir uns fragen, ob wir genug Studienplatze ha-
ben. Die Studienplatze sind ja bisher auf die Zahl von
Vollzeitarbeitskraften berechnet worden, und das ist
in dieser Branche etwas anders geworden.

Was Uberhaupt nicht sein kann: Wenn ich als Berufs-
anfanger nach einem wirklich anspruchsvollen Stu-
dium bei 3.000 Euro lande, sehe ich, dass das fir
Studienabganger nicht mehr der Normalfall ist. Die
angestellten Jungtierarzte beklagen sich alle dar-
Uber, dass sie deutlich zu wenig verdienen, eher zu
viel arbeiten und dass daher die Unattraktivitat des
Berufes kommt. Die sagen alle, dass die Tatsache,
dass so viele Frauen das studieren, damit zusam-
menhéngt, dass diese den Idealismus mitbringen
und nicht so sehr danach schauen, wie viel Geld sie
denn verdienen. Bei Mannern ist das anders, die gu-
cken zuerst auf die Kohle, und dann sagen sie: Tier-
medizin mache ich nicht, ich werde lieber Ingenieur,
da verdiene ich anstandig.

Deshalb muss dafir gesorgt werden, dass genug
Geld da ist. Die Anpassung der Gebihrenordnung ist
erwahnt worden. Aber zur Wahrheit gehért dazu: Sie
ist zwar erfolgt, aber so, dass sie um 12 % angeho-
ben wurde. Berechnungen haben aber ergeben, es
héatten 20 % sein missen, um die Inflationsrate aus-
zugleichen. Das ist nicht passiert, deshalb wird das
ein Thema bleiben.

Insgesamt haben wir viele, viele Punkte in dem An-
trag, bei denen wir sagen: Wir wollen endlich einmal
vor die Zeit kommen und als Politik ein Problem
rechtzeitig angehen, denn wir werden zehn Jahre
brauchen, um die Lésung wirklich zu haben. Ich sehe
das hier im Parlament leider so, dass Sie alle am
Ende sagen: So schlimm ist es doch noch nicht, ein
bisschen haben wir ja schon die Probleme gel6st. —
Ich freue mich darauf, mit Ihnen, wenn ich noch dabei
bin, in zehn Jahren genau dartber zu diskutieren,
dass wir vor zehn Jahren das Problem nicht ernsthaft
angegangen sind und Sie diesen Antrag abgelehnt
haben, dem wir zustimmen. — Vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Rif3e. — Als nachster Redner hat
fur die Fraktion der AfD Herr Abgeordneter Dr. Blex
das Wort.

Dr. Christian Blex (AfD): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Herr RUf3e,
eines haben Sie eben vergessen: Es kdnnen nicht
alle Ingenieur werden, dazu muss man namlich Ma-
thematik kdnnen. Das ist so eine kleine Problematik,
aber mit Zahlen haben Sie es vielleicht nicht so ge-
nau. Ansonsten muss man zum Antrag der Griinen
nicht mehr viel sagen.

Die Anhorung hat gezeigt, dass sich die Grlinen
mehr Sorgen um die Tiere als um die Menschen im
l[Andlichen Raum machen. Dabei wurde deutlich,
dass Sie nur wenig von der tatsachlichen Situation
im landlichen Raum wissen. Sie beschreiben ein
Problem in der Tierérzteversorgung im landlichen
Raum, das so eigentlich nicht existiert. Es mangelt
nicht an der Tierarzteversorgung, sondern es man-
gelt an guten Jobs oder, wie ein Sachverstandiger
gesagt hat, an bereitstellbaren und wirtschaftlich dar-
stellbaren tierdrztlichen Leistungen. Das verstehen
Sie einfach nicht. Sie wollen dem landlichen Raum
ihre stadtisch-bessermenschliche Sicht aufdriicken.
Sie verstehen nicht, dass es die Tierarzteschaft nicht
gibt. Die Tierarzteschaft ist vollig heterogen, und das
hat auch die Anhérung gezeigt.

Es gibt den Tierarzt im landlichen Raum. Der féhrt oft
kilometerweit zu den landwirtschaftlichen Betrieben,
Ubernimmt die medizinische Versorgung von
Schweinen, Hihnern und Rindern. Unflexible Ar-
beitszeiten nach dem Arbeitszeitgesetz erschweren
ihm die Arbeit und schaden letztendlich der medizini-
schen Versorgung der Nutztiere.

In den landlichen Raum gehen viele méannliche Tier-
arzte. Demgegenuber stehen die Tierarzte in den
Ballungsgebieten, viele mit Kleintierarztpraxen, mit
zahlungsfreudigen Haustierbesitzern. Sie versorgen
Hunde, Katzen, Meerschweinchen, Hamster natr-
lich auch, und Kaninchen. Die nachste Tierarztpraxis
ist nicht weit entfernt, und Notfalldienste kdnnen
leicht auf umliegende Praxen verteilt werden. Die
Tierarzteschatt ist hier Gberwiegend weiblich und lebt
und liebt die Sicherheiten des Angestelltenverhaltnis-
ses mit festen Arbeitszeiten. Und jetzt stellen sich die
Grunen hin und sagen, das Angestelltenverhaltnis
mit festen Arbeitszeiten sei auch die Lésung fir den
landlichen Raum.

Sie verstehen den landlichen Raum Uberhaupt nicht.
Und dennoch glauben Sie es besser zu wissen und
dricken den Menschen im landlichen Raum lhre
bessermenschlichen Losungen aufs Auge — véllig idi-
otisch. Als freies Unternehmen muss jede Tierarzt-
praxis fur sich selbst betriebswirtschaftlich die Ent-
scheidung fallen, ob man unter erheblichen wirt-
schaftlichen Vorleistungen, umfassenden organisa-
torischen Aufwendungen und oftmals nur unter be-
stimmten personellen Konstellationen den Anforde-
rungen gerecht werden kann.

Die Anhérung hat auch gezeigt, dass viele Probleme
doch durch die Feminisierung der Tierarzteschaft
aufgetreten sind.

(Zuruf von den GRUNEN)

Laut Statistik waren im Wintersemester ber 8.000
Studenten im Fachbereich Veterindrmedizin einge-
schrieben, und nur 18 % waren mannlich. Der eins-
tige Méannerberuf hat sich zu einer Frauendoméne
entwickelt.
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(Norwich RiiRe [GRUNE]: Na und?)

Auch ist die Abbruchquote im Studium sehr hoch. —
Das sagen Sie so einfach, aber es kommt: Fir viele
Frauen ist die Realitat des Berufes nicht das, was sie
sich darunter vorgestellt haben. Das hat die Anho-
rung im Sachverstandigenausschuss ganz klar erge-
ben. Deshalb muss in den Augen Ihrer Oko-ldeolo-
gen eine ganze Berufssparte hier noch weiter an die
vermeintlichen Bedirfnisse der Frauen angepasst
werden —

(Zurufe von der SPD und den GRUNEN)

selbst dann noch, wenn der Beruf schon langst von
Frauen dominiert wird. Was wollen Sie denn noch
mehr?

Die Griinen schreiben sich auf die Fahne, fir die ge-
samte Gesellschaft zu sprechen und sich fir alle In-
teressen einzusetzen. Ich warte deshalb darauf,
dass Sie endlich mal den Vorschlag machen — Sie
sind ja sonst immer so fur Quoten —, eine Manner-
guote fur diesen Beruf einzufihren.

(Zuruf von den GRUNEN)

Wo ist dieser Vorschlag denn von Ihnen? Oder passt
das dann nicht in Ihr Weltbild?

Aber genauso gehen Sie auch bei allen anderen An-
tragen vor. Sie haben eine linksgriine Utopie schon
als ideologisches Ziel in lhren Kopfen verankert.
Nicht die eigenen Anspriiche werden an die Realitat
angepasst, nein, Sie versuchen die Realitat an lhre
Utopie anzupassen.

Im Gegensatz zu Ihnen stehen wir fir Sachverstand
und Rationalitdt. Deshalb werden Sie verstehen,
dass wir lhren Antrag ablehnen. — Danke schon.

(Beifall von der AfD — Zuruf von Norwich RRe
[GRUNE])

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Dr. Blex. — Jetzt spricht fiir die Landesregierung Frau
Ministerin Heinen-Esser.

Ursula Heinen-Esser, Ministerin fir Umwelt, Land-
wirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz: Herr Préa-
sident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube,
wir sind uns einig, dass diese letzte These mit der
Feminisierung absoluter Unsinn ist. Das ist echter
frauenfeindlicher Unsinn, um das noch einmal ganz
klar und deutlich zu sagen.

(Beifall von der CDU, der SPD, der FDP und
den GRUNEN — Zuruf von Dr. Christian Blex
[AfD])

Ich war gerade noch auf der Grinen Woche und
habe mit dem Bundesverband der Tierérzte genau
Uber das Thema gesprochen. Die haben gesagt, es
ist totaler Quatsch. Dass mehr Frauen das Studium

ergreifen, erleben wir in anderen Fachern auch, und
zwar Uberall dort, wo hohe NCs etc. verlangt werden,
weil Frauen — jetzt muss ich die netten Manner um
Nachsicht bitten — einfach die besseren Abiturzeug-
nisse

(Zuruf: So ist es!)

und deshalb einen besseren Zugang zu diesen Fa-
chern haben.

(Beifall von den GRUNEN - Vereinzelt Beifall
von der CDU, der SPD und der FDP — Zuruf
von Dr. Christian Blex [AfD])

Ich kann das jetzt leider nicht &ndern.
(Mehrere Zurufe)

— Wir beide haben doch noch in einer Zeit studiert, in
der es gar keinen NC gab, oder?

Ich mdchte jetzt aber nicht dartiber, sondern tber das
ernste Thema ,Tierdarztemangel® sprechen. Herr
RuRe, ich darf Ihnen doch einmal kritisch sagen,
dass Sie es eigentlich besser kénnen, als Sie es in
diesem Antrag niedergelegt haben. Es ist richtig,
dass wir uns mit einem Thema auch perspektivisch
befassen. Das ist Uberhaupt keine Frage. Das tun wir
auch.

Aber es gibt eine ganze Menge Dinge in lhrem An-
trag, die so nicht stimmen, zum Beispiel, was die
Zahlen fur Nordrhein-Westfalen angeht. Sie zitieren
in Ihrem Antrag die Bundeszahlen, aber nicht die
nordrhein-westféalischen Zahlen. Aber wir sind im
nordrhein-westféalischen Landtag, und wir missen
hier in NRW gucken, wie wir mit der Situation umge-
hen.

Diese Situation darf ich Ihnen vielleicht noch einmal
schildern: Wir haben hier in NRW in den Kammerge-
bieten eine stabile Situation. Wir hatten 2007 773
Nutztier- und Gemischtpraxen mit 1.032 angestellten
Tierarzten. 2017 waren es 786 Praxen — also mehr
Tierarztpraxen — mit 1.700 angestellten Tierarzten.
Diese Entwicklung stimmt also; wir sehen im Bereich
der angestellten Tierarzte tatsachlich eine deutliche
Entwicklung.

Das eine oder andere Thema, was den Forderungs-
katalog betrifft, ist schon angesprochen worden.
Uber die Anpassung der Gebiihrenordnung haben
wir gesprochen; sie ist schon erfolgt. Aber ich muss
Ihnen dazu einmal sagen: 12 % sind in so einem Be-
reich bei der Anpassung der Geblhrenordnung
schon ein riesiger Schritt. Karl-Josef Laumann ist ja
noch hier: Die Gebuhrenordnungen im humanmedi-
zinischen Bereich und in den vergleichbaren Heilbe-
rufen sind oft nicht in dieser Hohe. Da haben wir auch
noch mit ganz anderen Problemen zu kdmpfen.

Den Einsatz der praktizierenden Tierarztinnen und
Tierarzte im amtlichen Bereich haben wir in Nord-
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rhein-Westfalen schon langst. Wir haben beispiels-
weise 30 Personen in Vollzeitbeschéaftigung von den
Veterindramtern auch in der Fleischhygiene einge-
setzt. Viele dieser Themen, die Sie angesprochen
haben, sind also schon umgesetzt.

Sie sprechen die bestehenden Dokumentations-
pflichten fir die Tierarzte an. Frau Blask hat mir eben
auch schon gesagt, ich solle mich daftir mehr in Ber-
lin einsetzen. Sie wissen genauso gut wie ich, dass
diese Dokumentationspflichten von der EU- bzw. der
Bundesebene zu uns gekommen sind. Deshalb wer-
den wir sie nicht isoliert reduzieren kénnen.

Eine Pflichtkrankenversicherung fir Kleintiere ist
zwar schon fur die Kleintierpraxen — die liegen uns
auch am Herzen, die sind wichtig —, aber hier geht es
ja tatsachlich um die Nutztiere. Deshalb sehe ich
nicht, was wir da machen kénnen.

Verbesserte Studienberatung — gut, ich habe auch
bedauert, dass wir keine tierarztliche Hochschule in
Nordrhein-Westfalen haben. Aber das ist die Ent-
wicklung. Wir haben insgesamt gute tierarztliche
Hochschulen in Deutschland, das muss man auch
einmal erwahnen. Ob wir da aus NRW-Sicht etwas
machen kdnnen, werden wir sicherlich prufen.

Die Abschaffung der Rabattierung von Medikamen-
ten wird sicherlich auch nicht zur Attraktivitat beitra-
gen. Ein Haftpflichtversicherungsschutz ist ohnehin
dann gegeben, wenn die Tierarzte in der Tierseu-
chenbekéampfung unterwegs sind.

Ich muss sagen, es ist gut, dass wir uns mit diesem
Thema beschéftigt haben. Aber lassen Sie uns —
auch als Ministerium — jetzt die Anhoérung in Ruhe
auswerten. Wir sind im regelmafigen Gesprach mit
den Verbénden, mit den Kammern. Nach der letzten
Erhebung des amtlichen Kontrollpersonals haben wir
festgestellt, dass wir keinen Mangel an Tierarzten bei
uns in Nordrhein-Westfalen haben. Aber wir investie-
ren — das werden wir auch kinftig weiter intensiv
tun — in die Weiterbildung und Qualifikation zum amt-
lichen Tierarzt. — Danke fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Ministerin Heinen-Esser. — Weitere Wortmeldungen
haben wir nicht.

Damit kommen wir zur Abstimmung. Der Ausschuss
fur Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucher-
schutz empfiehlt in Drucksache 17/8449, den Antrag
Drucksache 17/5383 abzulehnen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag
selbst, nicht Uber die Beschlussempfehlung. Wer
stimmt dem Antrag zu? — Die Fraktion Blndnis
90/Die Gruinen. Wer stimmt gegen diesen Antrag? —
CDU, FDP, AfD stimmen gegen diesen Antrag. Wer

enthalt sich? — Es enthélt sich die SPD-Fraktion. Da-
mit ist der Antrag Drucksache 17/5383 mit Mehrheit
des Hohen Hauses abgelehnt.

Ich rufe auf:

5 Gesetz zur starkeren Verankerung der freiheit-
lich-demokratischen Grundordnung in der Ar-
beit des Westdeutschen Rundfunks (FDGO-
WDR-Gesetz)

Gesetzentwurf
der Fraktion der AfD
Drucksache 17/8417 — Neudruck

erste Lesung

EntschlieRungsantrag
der Fraktion der SPD
Drucksache 17/8505

Die Aussprache ist erdffnet. Fir die AfD-Fraktion be-
grindet jetzt Herr Abgeordneter Tritschler den An-
trag.

Sven Werner Tritschler (AfD): Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Wenn man einen
Schwarm kleiner Madchen Uber ihre GroRmutter sin-
gen lasst, sie seien Umweltsaue, dann ist das zwar
geschmacklos, aber wohl von der Kunst- und Mei-
nungsfreiheit gedeckt. Wenn Teile der jungen Gene-
ration in ihrer Wohlstandsverwahrlosung Frauen ver-
spotten, die haufig unter schwierigsten Bedingungen
aufgewachsen sind, Socken noch stopfen und nicht
nur kaufen konnten und im Leben oft weniger geflogen
sind als der durchschnittliche Griinen-Wéhler in einem
Jahr, dann ist das zwar abstol3end, aber ihr gutes
Recht.

Wer all das auf seinem Privatsender oder seinem pri-
vaten YouTube-Kanal betrieben hétte, der durfte
zwar sicher nicht mit unserem Applaus rechnen, wonhl
aber mit unserem Eintreten flir seine Freiheit, genau
das zu tun. Ganz anders ist allerdings die Lage, wenn
Sie die beleidigte Oma oder mich oder irgendjeman-
den mit staatlicher Gewalt dazu zwingen, fir diesen
Schund auch noch zu bezahlen. Da regt sich heftiger
und berechtigter Widerstand, und das ist auch gut so.

(Beifall von der AfD)

Nun ist es der Gebihrenzahler ja seit Jahrzehnten
gewohnt, fur die geschmacklichen Irrfahrten der In-
tendanten aufkommen zu missen. Wer freut sich
nicht dartber, fur nur 17,50 Euro Kapitan Silberei-
sens Abenteuern an Bord des Traumschiffs folgen zu
darfen? Wer gonnt WDR-Intendant Buhrow dafir
nicht das doppelte Jahresgehalt eines Ministerprasi-
denten? Wer freut sich nicht dartber, dass er seine
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komplette Januar-Rundfunkgebihr fast ausschlief3-
lich zur Deckung Uberhohter Pensionen aufbringen
muss?

Nun kann man naturlich sagen: Wir haben vielleicht
den teuersten, den ineffizientesten, den aufgebléh-
testen, den verschwenderischsten Rundfunk in Eu-
ropa oder wahrscheinlich in der ganzen Welt, aber
der offentlich-rechtliche Rundfunk sorgt doch fur De-
mokratie und Meinungsvielfalt. WDR-Chefredakteur
Schoénenborn nannte die Rundfunkgebiihr gar eine
Demokratieabgabe.

Genau dieses verlogene Lied singt jetzt auch der
EntschlielBungsantrag der SPD. Allerdings weif3 man
doch schon seit Konrad Adenauer, dass der offent-
lich-rechtliche Rundfunk politische Schlagseite hat.
Der Begriff ,Rotfunk® wurde nicht von unserer Partei,
sondern schon damals gepragt.

Inzwischen ist aus dem Rotfunk zumindest teilweise
offenbar ein Dunkelrotfunk geworden. Ein gutes Bei-
spiel dafur ist Danny Hollek, der sich nicht zu fein
war, die GroBmuitter aller, die das Umweltsau-Lied
kritisierten, pauschal als ,Nazisau® zu diffamieren.
Hollek bezeichnet sich selbst als Antideutschen und
betrieb von 2012 bis 2017 einen Blog mit ganz offen-
kundigen Verbindungen ins gewaltbereite linksradi-
kale Milieu. Aber all das hinderte den WDR nicht,
Hollek ab 2015 bis zum heutigen Tage zu beschéfti-
gen. Vielleicht half es sogar. Ebenfalls aus dem links-
radikalen Milieu stammt ,Monitor“-Moderator Georg
Restle. Und der sogenannte ARD-Faktenfinder Pat-
rick Gensing gibt ganz offen zu, von der gewaltberei-
ten Antifa zu kommen, und twittert entsprechend. Die
Liste liel3e sich beliebig fortsetzen.

Vermutlich meinte die SPD genau diese Leute, wenn
sie in ihrem Antrag von ,erklarender und einordnen-
der Funktion des Journalismus* spricht, die ja gerade
heute so wichtig sei.

Meine Damen und Herren, das alles sind leider keine
Einzel- oder Extremfalle. Es ist kein Zufall, dass sich
bei der leisesten Kritik am WDR vor dem Rundfunk
gleich die gesamte linksradikale Szene versammelt,
um fur den ach so freien Rundfunk zu demonstrieren.
Nein, wir haben es hier mit den Symptomen eines
kranken Systems zu tun — eines Systems, das in sei-
nem Umfang kaum mehr 10 % der Birger zu finan-
zieren bereit sind, eines Systems, das allein in NRW
jahrlich Milliarden verschlingt.

Wer aber mit so gewaltigen Mitteln ausgestattet ist,
um Meinung zu machen, wer Uber so wirkmachtige
Geschutze verfugt, der ist eine potentielle Gefahr fur
unsere freiheitlich-demokratische Grundordnung. Er
muss unzweifelhaft darlegen, dass er sich zu dieser
Grundordnung bekennt, und muss auch dahin ge-
hend Uberpruft werden. Genau das, was in anderen
sicherheitsrelevanten Bereichen langst Ublich ist,
muss auch und gerade beim staatlich finanzierten

Rundfunk mit seiner ganzen Meinungsmacht selbst-
verstandlich sein.

(Beifall von der AfD)

Lassen Sie uns diesen tiefroten Sumpf trocken legen
und endlich eine wirkliche und ausgewogene Bericht-
erstattung sichern. Genau das wollen wir mit unse-
rem Gesetzentwurf erreichen. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Gibt es einen Antrag
zur Geschéftsordnung? — Nein. — Herr Schick hat fir
die CDU-Fraktion das Wort.

Thorsten Schick? (CDU): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Selten ist
mir die Bewertung eines vorliegenden Gesetzent-
wurfs so leicht gefallen wie beim vorliegenden Ent-
wurf der AfD-Fraktion zum WDR-Gesetz. Genauso
unertraglich wie dieser Gesetzentwurf war der ge-
rade vollendete Redebeitrag.

(Beifall von der CDU und Stefan Zimkeit [SPD])

In dem Gesetzentwurf heildt es, die Verfassungs-
schutzbehdrde solle nun explizit beauftragt werden,
sich mit verfassungsfeindlichen Bestrebungen im
WDR auseinanderzusetzen.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen von der AfD-
Fraktion, ich glaube, der Verfassungsschutz hat ge-
rade von lhnen keinen Nachhilfeunterricht nétig, wie
die Verfassung dieses Landes geschitzt und be-
wahrt werden soll. Das zeigen sehr viele AuBerun-
gen lhrerseits.

(Beifall von der CDU und der FDP — Vereinzelt
Beifall von der SPD)

Jeder, der den Verfassungsschutzbericht liest, stellt
fest, dass die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter ihrer
Aufgabe mit grof3er Sorgfalt nachkommen. Sowohl
im linksextremistischen als auch im rechtsextremisti-
schen Lager werden die Gefahren klar benannt. Bes-
tes Beispiel: Die Junge Alternative und die Teilorga-
nisation der AfD, der Fliigel, sind zu Verdachtsféllen
vom Verfassungsschutz erhoben worden. Das heif3t,
dass in Teilen lhrer Partei scheinbar Aktivitaten ge-
gen die freiheitlich-demokratische Grundordnung
entdeckt wurden.

Dass Sie nun den WDR unter Extremismus-Verdacht
stellen, ist ein peinliches Ablenkungsmandver.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der SPD)

Raumen Sie in lhrer eigenen Partei auf und lassen
Sie den Verfassungsschutz seine Arbeit machen!
Aber Sie klagen ja dagegen, um zu verhindern, dass
der Verfassungsschutz seine Arbeit wirklich macht.
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(Markus Wagner [AfD]: Im Gegenteil!)

Dass Sie so viel zu tun haben und sich im Augenblick
auch sehr stark gegen den o&ffentlich-rechtlichen
Rundfunk stellen, sieht man beispielsweise an einer
Demonstration gegen den Sudwestrundfunk. Dort
wurden Redakteurinnen und Redakteure von AfD-
Rednern als ,kleine Wichte* bezeichnet, an deren
Fingern Blut klebe. Man werde sie aus ihren Redak-
tionsstuben vertreiben, und das sei erst der Anfang
des Sturms. — So wurden Formulierungen gestern in
der ,Frankfurter Allgemeine Zeitung“ wiedergege-
ben.

Berichte wie diese machen eines deutlich: Sie kriti-
sieren den WDR, weil Sie den 6ffentlich-rechtlichen
Rundfunk abschaffen wollen. Wir kritisieren ab und
an die Berichterstattung im 6ffentlich-rechtlichen
Rundfunk, weil wir seine Akzeptanz erhalten wollen.
Wir haben ein grol3es Interesse an 6ffentlich-rechtli-
cher Berichterstattung, weil wir die Gesellschaft zu-
sammenhalten wollen. Sie bekdmpfen den 6ffentlich-
rechtlichen Rundfunk, weil Sie die Gesellschaft spal-
ten wollen.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der SPD)

Dazu ist Ihnen jedes Mittel recht. Das zeigt der vor-
liegende Gesetzentwurf.

In diesen aufgeregten Zeiten besteht wie nie zuvor
das Bedirfnis nach vertrauenswurdigen Inhalten.
Das ist eine grofl3e Herausforderung, aber auch eine
Chance fur das inhaltliche Profil des 6ffentlich-recht-
lichen Rundfunks. Wo der 6ffentliche Diskurs immer
weiter entgleist, mussen o6ffentlich-rechtliche Medien
garantieren, dass der Diskurs demokratisch bleibt
und von keiner Partei allein beherrscht werden kann,
und verhindern, dass die mediale Berichterstattung
zersplittert.

Medien und Demokratie funktionieren nur bei einem
unabhéangigen professionellen Journalismus. Fir ei-
nen offenen Meinungs- und Willensbildungsprozess
braucht die Gesellschaft Medien, die aus verlassli-
chen Quellen Sachverhalte und Werte glaubwirdig
vermitteln, erklaren und einordnen. Dazu brauchen
wir die freie Presse, den privaten und 6ffentlich-recht-
lichen Rundfunk in gleichem Mal3e.

Unter normalen Umstanden hétte ich an dieser Stelle
einen Punkt machen kdnnen. Aber es gibt noch den
EntschlieBungsantrag der SPD, der die Debatte lei-
der unnétig verlangert. Die SPD nutzt den Gesetz-
entwurf der AfD, um das Verhalten des Ministerpra-
sidenten zu kritisieren. So viel zu dem Thema, rechte
Stimmungsmache miusse man auch mal ignorieren.

(Zuruf von der SPD)

Ich bin mir sicher, dass die meisten Menschen das
Video so beurteilt haben wie der Ministerprasident,
namlich als misslungenen und kontraproduktiven

Versuch, den gesellschaftlichen Zusammenhalt zu
storen. Diese Position nehmen auch viele SPD-
Politikerinnen und SPD-Politiker ein. Die Berliner
SPD-Staatssekretarin Chebli twitterte:

,Finde es nicht witzig, wenn meine studierten um-
weltbewusst lebenden Nichten & Neffen meine
Mama, also ihre Oma, ,alte Umweltsau‘ nennen,
weil sie beim Discounter und nicht Bio einkauft.
Das so zu sehen, hat nichts mit links, rechts, kon-
servativ, liberal, progressiv zu tun.

Die stellvertretende SPD-Parteivorsitzende Geywitz
meldete sich im gleichen Nachrichtenportal so zu
Wort:

.Mein Respekt fiir so viel Haltung und Fihrungs-
kultur von Tom Buhrow. Der WDR-Intendant ent-
schuldigt sich fur ,Oma-Lied’ mit personlichen
Worten.*

Die SPD fordert in ihrem EntschlieBungsantrag, dass
der Ministerprasident auch zur Bedrohung von Jour-
nalisten hatte twittern missen.

Twitter-Nachrichten zur Bedrohung von Journalisten
habe ich Ubrigens bei Klara Geywitz nicht gefunden.
Ich kritisiere dieses Verhalten auch nicht. Aber wie
sieht es denn bei Ihnen aus? Sie haben das Verhal-
ten des Ministerprasidenten ja kritisiert. Haben Sie
Frau Geywitz schon ins Gebet genommen, oder wird
das ignoriert, weil es Ihnen eigentlich nur darum geht,
den Ministerprasidenten zu kritisieren,

(Beifall von der CDU)

weil er das wiedergegeben hat, was die meisten
Menschen in Nordrhein-Westfalen denken?

Aber die Staatskanzlei ist nicht untétig gewesen. Die
Staatskanzlei hat in dieser Situation das Richtige ge-
tan und dem Personalrat des WDR Hilfe angeboten.
Die Staatskanzlei hat darum gebeten, dass Anzeigen
von Betroffenen erstattet werden, damit Polizei und
Staatsanwaltschaft tatig werden kénnten. Die Staats-
kanzlei hat Kontakt zum Innenministerium aufge-
nommen, um das alles noch mal zu unterstreichen.

Meine verehrten Kolleginnen und Kollegen, wenn
Menschen bedroht werden, dann twittert ein Minister-
prasident nicht. Er handelt. Das mag bei Ihnen in der
Vergangenheit andersherum gewesen sein.

(Zuruf von Alexander Vogt [SPD])

Die aktuelle Landesregierung macht aber genau das,
was den bedrohten Redakteuren hilft. Mehr muss
man zum EntschlieBungsantrag der SPD nicht sa-
gen.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der SPD)
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Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Schick. — Nun hat Herr Vogt fir die SPD-Fraktion das
Wort.

Alexander Vogt” (SPD): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Uber die missgliickte Satire Ende
letzten Jahres wurde viel diskutiert. Ja, auch ich —
sage ich vorab — fand diesen Satireversuch nicht ge-
lungen. Doch mittlerweile hat sich eine Diskussion
entwickelt, die weit darliber hinausgeht, die gar
nichts mehr mit diesem Lied und mit diesem Satire-
versuch zu tun hat, sondern ganz andere Aspekte
beleuchtet und ganz andere Forderungen aufstellt.
Deswegen, glaube ich, mussen wir einiges klarstel-
len.

Unabhéangiger Journalismus, eine freie Presse, me-
diale Vielfalt sind zentrale Bestandteile einer demo-
kratischen Gesellschaft. Private Medien genauso wie
offentlich-rechtliche Medien haben die Aufgabe, Wirt-
schaft und Politik zu kontrollieren und Missstande
aufzudecken. Dass diese Funktion einigen Men-
schen in unserer Gesellschaft nicht passt, kénnen wir
mittlerweile fast taglich erleben.

Journalistinnen und Journalisten werden zunehmend
bedroht, angegriffen, mit dem Tod bedroht. Dabei
sind sie es, die in Zeitungen, in Verlagen, in privaten
sowie in offentlich-rechtlichen Rundfunksendern in
Deutschland uber Jahrzehnte dafiir gesorgt haben,
unsere Demokratie zu starken.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Nach dem Schrecken der Nazidiktatur sollte eine un-
abhangige Berichterstattung entstehen, die auf Fak-
ten und nicht auf politischer Propaganda beruht.
Dass diese Art von Journalismus der AfD nicht passt,
verwundert nicht. Erst gestern hatte der NDR berich-
tet, dass der mutmalRliche Mérder des CDU-Regie-
rungsprasidenten Libcke doch nahere Verbindun-
gen zur AfD hatte, als Gberhaupt bekannt war.

Verwundert und enttduscht bin ich eher vom Agieren
und Nichtstun des amtierenden Medienministers und
Ministerprasidenten.

(Zurufe von der CDU: Ah! — Michael Hubner
[SPD]: Wo ist der tberhaupt? Wo ist er denn?)

Herr Laschet hatte am 27.12. — Herr Schick hat es
erwahnt — per Twitter zwei Tweets abgesetzt, in de-
nen er das ,Oma“-Lied des WDR kritisierte. Wie an-
fangs gesagt ist das vollig in Ordnung. Das kann man
machen. Ich fand das Lied auch nicht gut. Dass Herr
Laschet aber danach abgetaucht war, verstehen
viele Menschen und auch viele Journalistinnen und
Journalisten nicht.

Ein von rechts au3en organisierter Shitstorm im Netz
brach los. Drohungen gegen Journalistinnen und
Journalisten wurden ausgesprochen. Rechtsextreme
Organisationen demonstrierten vor dem WDR in

KoIn. Nazis bedrohten Journalistinnen und Journalis-
ten an ihren Wohnorten — einige erhielten Morddro-
hungen.

Wo war der Medienminister in dieser Situation? Was
hat der Medienminister hierzu getwittert? Nichts! An-
statt sich vor die Journalistinnen und Journalisten zu
stellen und klare Kante zu zeigen, kam gar nichts.
Von einem Medienminister erwarten wir, dass er in
solchen Situationen klar fiir die Pressefreiheit und
den Schutz von Medienschaffenden eintritt, meine
Damen und Herren.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Auch wenn Politikerinnen und Politiker versuchen,
auf Journalisten Einfluss auszutiben, erwarten wir
von einem Medienminister, dass er hier klare Kante
zeigt.

(Vereinzelt Beifall von der SPD)

Wenn lhre CDU-Parteifreundin Korte in einem offe-
nen Brief WDR-Mitarbeiterinnen mit Namen nennt,
Moderationsinhalte kritisiert und dann nachhaltige
Konsequenzen fordert, erwarte ich, dass ein Medien-
minister einschreitet.

(Beifall von der SPD)

Dieser Brief wurde — das kdnnen Sie bei Twitter sehr
gut verfolgen — von lhren Freunden von der Werte-
Union dankbar aufgenommen und verbreitet.

Herr Laschet hat sich dann vor zehn Tagen im
SPIEGEL" geaduliert, aber nicht, um das Thema
,Pressefreiheit” klarzuziehen. Nein, er hat eine Neid-
debatte Uber Gehélter losgetreten, eine Neiddebatte
nicht Gber die Gehalter von Intendantinnen und In-
tendanten, sondern Uber die Gehalter einfacher Re-
dakteurinnen und Redakteure.

(Zuruf von der SPD: Unmaglich!)
Ir_n. Interview am 10. Januar sagte Herr Laschet — ich
zitiere —;
,Die Einzigen, die da“
— gemeint ist die Medienlandschaft —

.eine privilegierte Stellung haben, sind die Redak-
teure im offentlich-rechtlichen Rundfunk. Jiingste
Gutachten im Zuge der Beitragsdebatte bescheini-
gen ihnen Uberdurchschnittliche Gehalter. Alles ist
staatlich garantiert, egal ob es einer schaut oder
nicht: Der Sender sendet.”

»Egal ob es einer schaut oder nicht: Der Sender sen-
det” — das kritisiert der nordrhein-westfalische Medi-
enminister.

(Michael Hubner [SPD]: Peinlich, peinlich!)

Meine Damen und Herren, es ist Aufgabe des o6ffent-
lich-rechtlichen Rundfunks, eben nicht nur Main-
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stream zu senden, sondern insbesondere in den Be-
reichen ,Information®, ,Bildung“ und ,Kultur Inhalte
anzubieten, die ein breites Spektrum von Zuschaue-
rinnen und Zuschauern abbilden.

(Beifall von der SPD — Zuruf von der AfD)

— Ja, auch Politiker werden bezahlt, ob ihnen jemand
zuhdrt oder nicht. Sogar beim Ministerprasidenten ist
das der Fall; er ist gerade nicht anwesend.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN - Lisa-
Kristin Kapteinat [SPD]: Er wird auch in Abwe-
senheit bezahlt!)

Zu versuchen, Journalistinnen und Journalisten ge-
geneinander aufzuhetzen, indem Armin Laschet die
Gehélter beim WDR als Uberdurchschnittlich kriti-
siert, wird der Rolle als Medienminister ganz und gar
nicht gerecht. Die tariflich bezahlten WDR-
Beschéftigten verdienen deshalb Uberdurchschnitt-
lich, weil ein Grof3teil der Journalistinnen und Journa-
listen in diesem Land unterbezahlt ist und viele von
einem Tarifvertrag nur trAumen kdnnen.

(Beifall von der SPD)

Sollte sich der Medienminister nicht vielmehr dafiir
einsetzen, dass die Medienschaffenden in unserem
Land vernunftig bezahlt werden, dass die Gehélter
eine Unabhangigkeit garantieren?

Aber vielleicht muss ich auch Herrn Laschet in
Schutz nehmen. Woher soll er wissen, wie es um die
Medienschaffenden in NRW steht, wenn er anschei-
nend gar keine Zeit hat, sich mit seinem Medienres-
sort auseinanderzusetzen? Armin Laschet ist bald
zweieinhalb Jahre Medienminister und hat sich seit-
dem ein einziges Mal im Ausschuss fur Kultur und
Medien blicken lassen. Seit August 2017 hatten wir
39 Sitzungen des Medienausschusses, an denen er
38-mal nicht teilgenommen hat.

Niemand hat Herrn Laschet gezwungen, auch noch
Medienminister in diesem Land zu sein. Das war
seine eigene Personalplanung.

(Michael Hubner [SPD]: Das wollte er selbst!
Das war sein Wunsch!)

Direkt nach Regierungsibernahme hatte er Herrn
Holthoff-Pfortner zum Medienminister ernannt. Der
ist jetzt Europaminister und heute auch nicht hier. Es
ist der Herr Holthoff-Pfortner, der im Hauptberuf Ver-
leger ist, dem 17 % der FUNKE MEDIENGRUPPE
gehoren,

(Zuruf von Josef Hovenjurgen [CDUJ)

der damit Anteilseigner von Radiosendern, Zeit-
schriften und wichtigen Tageszeitungen ist.

Nach massiver Kritik aufgrund mdglicher Interessen-
kollisionen des Medienministers Holthoff-Pfértner
und des Verlegers Holthoff-Pfortner musste Armin

Laschetihm das Medienressort entziehen. Anstatt ei-
nen neuen und unabhangigen Medienminister einzu-
setzen, wollte Herr Laschet das wichtige Thema in
seinem eigenen Ressort halten und machte sich
selbst zum Medienminister. Was dabei herausge-
kommen ist, sehen wir jetzt.

Wenn nicht einmal der Medienminister unseres Bun-
deslandes hinter den Journalistinnen und Journalis-
ten in Nordrhein-Westfalen steht, dann mussen wir
als SPD-Fraktion umso deutlicher klarstellen: Jour-
nalistinnen und Journalisten sind ein wichtiger Pfeiler
unserer Demokratie. Sie sind das Kontrollorgan fir
Wirtschaft und Politik. Sie decken Lugen auf, und sie
sorgen fur einen 6ffentlichen Diskurs. Deshalb sollen
Journalistinnen und Journalisten ohne Einschrén-
kungen arbeiten kdnnen. Deshalb verdienen sie es,
angemessen bezahlt zu werden. Deshalb missen
sie auch vor Bedrohungen geschiitzt werden.

(Vereinzelt Beifall von der SPD)

Darum fordern wir die Landesregierung mit unserem
Entschlieungsantrag dazu auf, ein klares Bekennt-
nis zur Pressefreiheit und zum unabhéngigen Jour-
nalismus abzugeben, sich dafir einzusetzen, dass
keine politischen Akteure Journalisten an ihrer Arbeit
hindern, und sich fiir eine angemessene Bezahlung
aller Medienschaffenden einzusetzen. Ergreifen Sie
endlich die Initiative, um Medienschaffende besser
gegen Bedrohungen zu schiitzen.

Das sind Themen, mit denen sich auch ein Medien-
minister in NRW auseinandersetzen sollte. Das
Thema ist zu wichtig, um es weiterhin so zu vernach-
lassigen. Darum fordern wir Herrn Laschet auf: Set-
zen Sie endlich einen richtigen Medienminister ein,
der sich um das Thema kiimmert und der auch die-
sen Titel verdient. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Vogt. — Jetzt spricht Herr Nickel fir die FDP-
Fraktion.

Thomas Nuckel (FDP): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der
Weg von der ideologischen Verhartung hin zu
Dostojewskis ,Grof3inquisitor” ist nicht weit. Ein gutes
Beispiel dafur ist das Papier der AfD, Uber das wir
nun reden, das Sie wichtigtuerisch mit den Worten
,Gesetz zur stérkeren Verankerung der freiheitlich-
demokratischen Grundordnung in der Arbeit des
Westdeutschen Rundfunks® Uberschrieben haben.
Eine Regelung zur Verankerung des Grundgesetzes
in lhren eigenen Reihen wére, meine ich, die sinnvol-
lere Idee gewesen. Stattdessen jetzt diese Geister-
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fahrt. Wie jede Institution hat auch der WDR mal Kri-
tik n6tig, aber er hat bessere Kritiker verdient, als Sie
es sind.

Der Gesetzentwurf bezieht sich auf das vom WDR-
Kinderchor gesungene Lied zur Oma als Umwelt-
borstentier. Die harte Kritik fur diese Entgleisung ge-
genuber alteren Menschen ist notwendig. Aber diese
Geschichte kommt Ihnen jetzt gerade recht, um lhr
grundsatzliches Missbehagen gegeniber freien Me-
dien zu artikulieren. Aufgrund dieses Liedes und ver-
schiedener, zugegeben, blédsinniger AuRerungen
von Mitarbeiterinnen des WDR - privat bei Twitter —
traumt die AfD nunmehr von einem Verfassungs-
schutz mit einer Schniffelabteilung ,Horch und
Guck® beim WDR. Kurzum, Sie fordern einen Gesin-
nungs-TUV. Das nenne ich Tribunalisierung als Hei-
lige Inquisition.

Wenn man bedenkt, dass der Grundpfeiler der de-
mokratischen Grundordnung unsere Verfassung und
der Kern jeder demokratischen Gesellschaft die
Presse- und Meinungsfreiheit ist, dann ist das schon
ein starkes Stick, was Sie hier liefern. Das Ganze
dann unter den Deckmantel der Starkung der Grund-
ordnung zu stellen, ist ein noch viel gréReres und
dreisteres Stiick; denn der Gesetzentwurf greift ja ge-
nau diese Freiheit an. Putin und Erdogan wirden
sich hdchstwahrscheinlich Uber diesen Entwurf
freuen und jubeln.

Bei aller Kritik und Diskussion um Satire und das Um-
weltborstentier: Wir stehen zu den wichtigen Pfeilern
und haben nicht die Absicht, Journalisten vom Ver-
fassungsschutz bewachen zu lassen.

(Beifall von der FDP, der CDU und Arndt Klo-
cke [GRUNE))

Den WDR zu kritisieren ist Ihr gutes Recht. Fast alle
in diesem Haus werden das schon mal getan haben,
weil sie sich zu Unrecht kritisiert fihlten oder gar
keine Bericksichtigung fanden. Aber die AfD hat ja
schon langer Probleme mit Berichterstattungen ver-
schiedenster Art, nicht nur der 6ffentlich-rechtlichen,
sondern auch der Printmedien, weil sie sich in ihrer
Arbeit nicht ausreichend gewdrdigt fuhlt. Das wiede-
rum zeigt mir, dass die Journalisten ihre Arbeit ziem-
lich gut gemacht haben.

(Markus Wagner [AfD]: In Ihrem Interesse ge-
macht haben!)

Der WDR ist eine Anstalt des 6ffentlichen Rechts. Er
ist dadurch per se zur Einhaltung unseres Grundge-
setzes verpflichtet. Es obliegt weder uns noch der
Landesregierung, personelle Konsequenzen zu zie-
hen. Genauso wenig obliegt es dem WDR, seinen
Mitarbeiterinnen zu sagen, was sie im privaten
Raum, auf privaten Profilen posten dirfen, selbst
wenn man das nicht gut findet.

Mit dem vorgelegten Gesetzentwurf zeigen Sie, dass
Sie entweder keine Ahnung haben oder einfach nur

ein paar Likes oder Retweets wollen. Es ist lhnen
auch vdllig egal, dass Sie damit Tausenden von Mit-
arbeitern der 6ffentlich-rechtlichen Sender unterstel-
len, sie seien Verfassungsfeinde.

Machen Sie die Augen auf und schauen genau hin,
vor allen Dingen bei dem im Entwurf geénderten § 3.
Da steht in Abs. 1 genau, was zu den Aufgaben des
Verfassungsschutzes gehért. Es heil8t ganz Klar,
dass der Verfassungsschutz Informationen sammeln
und auswerten kann, wenn einer der genannten Falle
eingetreten ist.

Fir die Begrindung lhres Antrags haben Sie sich
nicht mal viel Miihe gemacht und nur ein paar Tweets
von Danny H. herausgesucht. Ja, Herr H. hat ge-
schrieben, er sei Antideutscher. Er hat aber auch So-
lidaritéat mit Palastina gefordert. Dass das Ubrigens
nicht zusammenpasst, ist lhnen entweder gar nicht
aufgefallen oder auch véllig egal. Ich denke, Herr H.
ist ein junger Mann, der sich gerne wichtigmacht und
ein paar Freunden zeigen will, was fir ein toller linker
Desperado er doch auf Twitter ist.

Wenn ich mir aber anschaue, was auf lhren Partei-
veranstaltungen herumlungert und mit wem Sie ge-
meinsame Sache machen, dann mache ich mir deut-
lich mehr Sorgen.

(Beifall von der FDP, der CDU und Arndt Klo-
cke [GRUNE] - Vereinzelt Beifall von der
SPD)

Inhaltlich ist Ihr Vorschlag nicht mehr als aufgeblase-
ner Populismus. Sie arbeiten mit Unterstellungen, lU-
gen einen Hammer-und-Sichel-WDR herbei. Aber
das stimmt ebenso wenig wie die Behauptung, dass
Marx-Portraits in allen Redaktionsstuben hangen.

Lassen Sie mich nun zu einem anderen Papier kom-
men, dem EntschlieBungsantrag der SPD. Die ver-
sucht, hier noch ein Piinktchen zu landen, wertet da-
mit aber, wie ich finde, den AfD-Antrag auf. Nun gut,
das ist lhre Entscheidung.

Sie wollen jetzt ein SUppchen in Sachen ,Deutungs-
hoheit* kochen. Als Vorwand haben Sie im Be-
schlussteil, den man ja durchaus in den meisten
Punkten unterschreiben kann, Selbstverstandlichkei-
ten formuliert, die zumindest fiir vier Fraktionen hier
gelten. Die Grundlage der Demokratie ist die Medi-
enfreiheit, und wir wollen den Schutz von Journalis-
ten. Ja, das ist so. Das aber jetzt im ,Resolutio-
nitisstil“ beschliefen zu lassen, als missten Sie
diese Dinge in NRW wie in Polen, Ungarn oder der
Tirkei einfordern, halte ich schon fiir starken Tobak.
Der Antrag zeigt, dass es lhnen gar nicht nur um die
Pressefreiheit geht, sondern dass Sie diese Ausei-
nandersetzung vor allem instrumentalisieren wollen.

Armin Laschet hat das Recht, Journalisten zu kritisie-
ren, und Journalisten haben auch das Recht, Armin
Laschet zu kritisieren.
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(Vereinzelt Beifall von der CDU)

Ihm damit aber zu unterstellen, er hatte keine pas-
senden Worte zu denen gefunden, die gegen den
WDR und seine Mitarbeiter hetzen, ist auch eine bos-
artige Unterstellung.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Laschet fand die passenden Worte. Lesen Sie sei-
nen Beitrag in der ,ZEIT* vom 2. Januar. Dort hat er
sich klar gegen die Rechtsradikalen und den rechten
Mob positioniert. Aber er sagte noch etwas — und das
passt ein bisschen zu dem traurigen Spiel, das Sie
gerade hier spielen:

,Das Verteidigen des Liedes wurde gleichsam
zum Lackmustest fir eine antifaschistische Hal-
tung. Wo sind Maf? und Mitte geblieben? Auch vor
Jahrzehnten gab es heftige Debatten. Aber woher
kommt diese Unerbittlichkeit? Diese Aggres-
sion?*

Ich denke, dem ist nichts hinzuzufiigen. Darlber kon-
nen wir dann im Ausschuss diskutieren.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Nuckel. — Jetzt spricht fur die Fraktion Bundnis
90/Die Grinen Herr Klocke.

Arndt Klocke (GRUNE): Sehr geehrte Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Tritsch-
ler, Sie haben eben mit Ihrer Rede einen Beleg dafiir
gebracht, warum es heute Morgen die Aussprache
zur Frage der Bedrohung von Demokratie und Per-
sonen des o6ffentlichen Lebens gebraucht hat.

Sie haben ein Negativbeispiel dafiir abgegeben, wie
man eben nicht im 6ffentlichen Raum Uber Politike-
rinnen und Politiker, Gber Journalistinnen und Jour-
nalisten, Uber Menschen, die Verantwortung Uber-
nehmen, reden sollte.

Sie haben hier Namen genannt. Sie haben Men-
schen vorgefihrt. Sie haben versucht, Stimmung zu
machen. Sie haben den 6ffentlich-rechtlichen Rund-
funk als Gefahr fir die freiheitlich-demokratische
Grundordnung dargestellt, den WDR als ,Rotfunk®
bezeichnet und von einem Sumpf gesprochen, den
man trockenlegen muss.

Sie waren ein Beispiel dafiir, wie man in diesem Land
versucht, Stimmung zu machen und Menschen vor-
zufuihren. Sie sollten sich fir lhren Auftritt schamen
und die Gelegenheit nutzen, in einer zweiten Runde
hierzu Stellung zu nehmen und klarzumachen, dass
das eigentlich nicht Ihre Absicht war.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Es ist eben schon mehrfach gesagt worden, dass die
Debatte um das ,Umweltlied“ zum Jahreswechsel fir

Sie nur der Aufhanger ist. Ich bin ja Mitglied des Kul-
tur- und Medienausschusses und weil3, dass Sie
keine Mdoglichkeit auslassen, um Stimmung gegen
Journalistinnen und Journalisten zu machen, um den
offentlich-rechtlichen Rundfunk vorzufiihren. Dies ist
fur Sie ein willkommener Anlass, um das noch einmal
aufzugreifen.

Sie wollen an den Grundpfeilern unseres Staatswe-
sens sagen. Zu diesen Grundpfeilern des Staatswe-
sens gehort unser Rundfunk, gehéren die Men-
schen, die fir uns Nachrichten bringen, fir uns re-
cherchieren. Einem Menschen mit einer personli-
chen politischen Haltung gefallen manche Kommen-
tare und manche Recherchen besser als andere.

Aber es gehort zur Toleranz, zur Akzeptanz, zu den
Grundlagen unseres Staates, dass wir in solchen
Momenten nicht auf Menschen, die fir uns unter-
wegs sind und recherchieren, eindreschen. Das ma-
chen Sie hier zum wiederholten Male. Das zeigt die
Haltung der AfD in dieser Frage ganz klar. Sie sollten
sich dafiir schdmen und sollten das zuriicknehmen,
Herr Kollege Tritschler.

(Beifall von den GRUNEN)

Es ist alles gespielte Empdrung, was Sie hier vorbrin-
gen und bei jeder Gelegenheit wieder herausholen.

Ein paar Satze zum Ministerprasidenten und zu dem,
was der SPD-Antrag aufgreift: Eigentlich ist es untun-
lich, einen Antrag der AfD aufzuwerten, indem wir
diese Debatte hier noch weiterfuhren.

(Helmut Seifen [AfD]: Das ist typisch fir Sie!)

Aber es gibt ja keine weiteren Antrage. Ich hatte mir
schon gewiinscht, dass der Ministerprasident — nun
war er schon letzte Woche nicht im Ausschuss — we-
nigstens jetzt die Gelegenheit ergreift, um Stellung zu
nehmen und ein paar klarstellende Satze zu finden.

Man muss nicht gleich die Grundhaltung des Minis-
terprasidenten infrage stellen, aber die Frage ist:
Was ist passiert? Er hat mit seinen Tweets zum Jah-
reswechsel in einer sich immer mehr aufschaukeln-
den Debatte eindeutig Stellung bezogen. Als der
Punkt erreicht war, dass vor dem WDR Rechtsradi-
kale aufmarschierten,

(Sven Werner Tritschler [AfD]: Und Linksradi-
kale!)

dass Menschen, die in dem Sender arbeiten, person-
lich bedroht wurden — in lhrer Rede eben, Herr
Tritschler, fehlten nach der Namensnennung nur
noch die Adressen, um die Menschen weiter aufzu-
wiegeln —, hatten wir uns schon gewtinscht, dass der
Ministerprasident die Chance sieht, klarzustellen,
dass er eindeutig hinter dem o6ffentlich-rechtlichen
Rundfunk steht und dass er nicht Stimmung machen
wollte.

(Beifall von den GRUNEN)
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Diese Chance hat er nicht genutzt. Wenn er sich re-
gelmaRig in Debatten einmischen, Satire bewerten
und Haltungsnoten vergeben wirde, dann wére das
etwas anderes. Ich habe mich im letzten Jahr mehr-
fach tber Dieter Nuhr geérgert, der in den 6&ffentlich-
rechtlichen Medien, auch im WDR doch sehr ...

(Zuruf von Arne Moritz [CDU])

— Es ist Satire, deswegen will ich es nicht bewerten.
Auf jeden Fall hat er sich Uber ,Fridays for Future®
und Greta Thunberg auf eine Art und Weise geau-
Bert, die ich schon ziemlich herabwirdigend fand.
Das ware auch ein Punkt gewesen, an dem der Mi-
nisterprasident hétte twittern und sagen kdnnen, was
er davon halt.

Er hat sich in einer Situation, in der sich die verschie-
denen Seiten schon aufgeschaukelt hatten, auf eine
Seite gestellt. Ich meine, der Ministerprasident ist in
der Rolle, Debatten auszugleichen, sich ganz klar vor
den offentlich-rechtlichen Rundfunk zu stellen und
klarzumachen, dass Satire alles darf. Satire ist nicht
daflr da, eine Meinungsauf3erung kundzutun, son-
dern Satire ist eine Kunstform.

Ob es glicklich war, dass hier ein Kinderchor sang,
das wirde ich auch in Abrede stellen. Ich héatte es
viel origineller gefunden, wenn ein Seniorenchor die-
ses Lied gesungen hétte, wenn man es denn hétte
singen wollen. Das hatte Witz gehabt und Spal3 ge-
macht.

Dass daraus die Debatte geworden ist, die es dann
geworden ist, dass es mehrere Demonstrationen
gab, dass mehrfach Rechtsextreme vor den Sender
gezogen sind, Stimmung gemacht und Angestellte
des WDR bedroht haben, das wére nicht nétig gewe-
sen.

In dieser Situation héatten wir uns gewiinscht, dass
der Ministerprasident eine klare Haltung zeigt. Er
hétte die heutige Sitzung nutzen kénnen, um klarzu-
machen, dass er eine eindeutige Haltung zum 6&ffent-
lich-rechtlichen Rundfunk, zur Rundfunkfreiheit, zur
Freiheit von Journalistinnen und Journalisten hat. Die
Chance hat er sich entgehen lassen. Das bedauern
wir Grune sehr. — Danke fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall von den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Klocke. — Jetzt spricht Herr Minister Reul in Vertre-
tung von Herrn Ministerprasidenten Laschet. Bitte
schon, Herr Minister.

Herbert Reul, Minister des Innern: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Es geht um den Antrag
der AfD-Fraktion, die in der Vergangenheit wieder-
holt mehr Staatsferne fiir die Medien gefordert hat,
Ubrigens auch fur den WDR. Sie hat sogar Gesetz-
entwlrfe vorgelegt, wie damals den Gesetzentwurf

fur ein ,Gesetz zur Verbesserung der Transparenz
und Staatsferne der Landesanstalt fir Medien LfM ...
Nordrhein-Westfalen und des Westdeutschen Rund-
funks Koln ..."

Der Gesetzentwurf wurde letztes Jahr im Landtag
abgelehnt. Von dieser Forderung nach mehr Staats-
ferne will der uns heute vorliegende Gesetzentwurf
allerdings nichts mehr wissen, im Gegenteil. Dieser
Gesetzentwurf zeigt eine andere Seite. Er fordert
mehr staatliche Einflussnahme, mehr Kontrolle des
Westdeutschen Rundfunks Kéln.

Frage: Woher kommt dieser Sinneswandel? Das
passt doch nicht. Zuletzt istim AKM vor zwei Wochen
vonseiten der Fraktion der AfD die Befurchtung ge-
auRert worden, der WDR kdnnte von verfassungs-
feindlichen, insbesondere linksextremistischen Mitar-
beitern und Gruppierungen unterwandert werden.

Hintergrund fir diese Beflirchtung der AfD waren
Botschaften eines freien Mitarbeiters des WDR via
Twitter. Die Fraktion der AfD mdchte daher den WDR
per Gesetz verpflichten, von seinen Programmmitar-
beitern ein Bekenntnis zum Programmauftrag und zu
den Programmgrundséatzen abzufragen. Ebenso sol-
len sie eine Erklarung zur Verfassungstreue abge-
ben.

Vizeprasident Oliver Keymis: Herr Minister, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage von Herr Tritschler?

Herbert Reul, Minister des Innern: Bitte?

Vizeprasident Oliver Keymis: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage von Herrn Tritschler?

Herbert Reul, Minister des Innern: Nein, ich rede
jetzt zu Ende. — Diese Erklarung soll nicht nur gegen-
Uber dem Intendanten abgegeben, sondern auch der
Verfassungsschutzbehorde des Landes zugeleitet
werden. Das ist schon ein irrer Vorgang.

Nur dass man sich noch einmal vergegenwartigt,
was da steht: Deren Aufgabenbereich soll entspre-
chend um die Sammlung und Auswertung dieser Er-
klarungen erweitert werden. Nebenbei soll der Pro-
grammauftrag des WDR um die Pflicht zur Férderung
des gleichberechtigten Miteinanders der Generatio-
nen erganzt werden.

Meine Damen und Herren, ein Gesetzentwurf mit
diesem Inhalt kann nur abgelehnt werden. Das ist re-
lativ einfach. Er stellt einen Eingriff in die Programm-
und Organisationsautonomie des WDR dar und ist
weder erforderlich noch angemessen.

Der WDR ist als 6ffentlich-rechtliche Rundfunkanstalt
staatsfern organisiert. Das beinhaltet — falls das noch
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nicht klar ist — gerade auch, dass der WDR in Orga-
nisations- und Personalangelegenheiten autonom
entscheidet.

(Beifall von Andrea Stullich [CDU]J)

Die Intendantin bzw. der Intendant des WDR tragen
die alleinige Verantwortung fur die Programmgestal-
tung ebenso wie fir den Betrieb der gesamten An-
stalt. Er bzw. sie hat dafiir Sorge zu tragen, dass der
Programmauftrag und die Programmgrundsatze —
die im Ubrigen vorsehen, dass fiir die Angebote des
WDR die verfassungsmafiige Ordnung gilt — einge-
halten werden.

Dabei wird er ubrigens tUberpruft. Er wird von Gre-
mien wie dem Rundfunkrat und dem Verwaltungsrat
beraten und Uberwacht. Der WDR entscheidet auch
selbst Uber die Erfordernis etwaiger Verpflichtungs-
erklarungen seiner Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter.

Soweit der Gesetzentwurf zudem vorsieht, dass alle
Erklarungen zur Verfassungstreue dem Verfas-
sungsschutz zuzuleiten sind — das muss man sich
mal vorstellen! — und die Behorde die Erklarungen zu
sammeln und auszuwerten hat, ist dies weder gebo-
ten noch verhaltnismafig. Das gilt erst recht flr eine
anlasslose Prifung in jedem Einzelfall, ohne jegliche
Anhaltspunkte fir eine etwaige Verfassungsfeind-
lichkeit.

Dieser Gesetzentwurf geht weit Uiber das hinaus, was
erforderlich und sinnvoll ist.

Das gilt auch fur den Vorschlag, die Pflicht zur For-
derung des Miteinanders der Generationen in den
Programmauftrag des WDR aufzunehmen. Ich weise
auf den geltenden Programmauftrag und die Pro-
grammgrundsatze hin: Letztere beinhalten bereits
ausdricklich die Foérderung des gesellschaftlichen
Miteinanders.

Dadurch kommt eindeutig und hinreichend zum Aus-
druck, dass das Miteinander, auch unter Zusammen-
arbeit der Generationen, vom WDR zu achten ist. Fir
alle, die das noch nicht verstanden haben: Die Erkla-
rung des Intendanten in diesem Zusammenhang war
eindeutig und Klar.

Meine Damen und Herren, ich will zusammenfassen:
Der Antrag der AfD ist weder erforderlich noch ange-
messen und ist deshalb aus Sicht der Landesregie-
rung abzulehnen.

Es gibt noch einen zweiten Antrag. Nur wenige An-
merkungen zum EntschlieRungsantrag der SPD:
Weder die Landesregierung noch der Ministerprasi-
dent brauchen Nachhilfe in Sachen Schutz der
Presse- und Medienfreiheit.

Die Landesregierung setzt sich fortlaufend und &f-
fentlich deutlich sichtbar dafir ein, dass Journalistin-
nen und Journalisten frei und unbedrangt ihrer Arbeit
nachgehen kdnnen. Falls es nicht klar ist, sage ich es
noch mal: Das ist unverzichtbar fur das Funktionieren

unserer Demokratie. Deshalb steht es vollig auler
Frage, dass strafbare Handlungen gegen Journalis-
ten konsequent angezeigt und verfolgt werden. Der
Ablauf ist da klar.

Daruber hinaus ist Ihnen bekannt, dass sich die Lan-
desregierung auf sehr unterschiedlichen Ebenen fir
die Starkung der Medienvielfalt einsetzt. Dariiber ist
im Landtag tGbrigens immer wieder berichtet worden.
Ich weise auf die unterschiedlichen und vielfaltigen
Berichte fur den Ausschuss fur Kultur und Medien
und die Antwort auf die GroRRe Anfrage 13 zum Zei-
tungsmarkt in Nordrhein-Westfalen hin.

Genauso wichtig ist es — und da sind wir uns hoffent-
lich einig —, dass der Staat die Unabhé&ngigkeit der
Medien zu achten hat. Insofern verstehe ich nicht,
dass die SPD fordert, auf die Gehaltsstrukturen bzw.
die Bezahlung der Journalisten einzuwirken. Das
Uberrascht mich sehr; damit hatte ich gar nicht ge-
rechnet. Das ist doch, wenn ich es richtig verstanden
habe, ausschlie3lich Sache der Medienunternehmen
bzw. der Tarifpartner.

(Alexander Vogt [SPD]: Herr Laschet kritisiert
doch die Hohe!)

Unabhangig davon ist es eine Selbstverstandlichkeit,
dass journalistische Arbeit angemessen vergitet
werden muss. Das ist auch vollig klar.

Hier sind Fragen gestellt worden, die sich gar nicht
stellen. Der Ministerprasident hat an seinem Be-
kenntnis zum o6ffentlich-rechtlichen Rundfunk tber-
haupt nie Zweifel gelassen. Ich weil3 nicht, wie man
darauf kommt. Die Debatte ist an manchen Stellen
wirklich schief, schrag und neben dem Thema. —
Herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Minister Reul. — Jetzt hat sich fur die CDU-Fraktion,
quasi fur die zweite Runde, Herr Schick gemeldet.
Dann habe ich noch Herrn Strotebeck fiir die AfD auf
der Rednerliste. — Herr Schick, Sie haben das Wort.

Thorsten Schick” (CDU): Vielen Dank. — Herr Préa-
sident! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Herr
Reul, Sie haben vdllig recht, die Debatte ist vollig
schief.

Ich blicke auf die Aktuelle Stunde von heute Morgen
zurtick, in der es um den Schutz von Amts- und Man-
datstragern ging. Es hiel3, dass wir uns daflr einset-
zen mussten, dass mit ihnen fair umgegangen wird.
Aber dann erlebe ich hier diese Redebeitrage, in de-
nen Uber Herrn Holthoff-Pfértner Unwahrheiten ge-
sagt werden.
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(Michael Hubner [SPD]: Was war denn
falsch? — Rainer Schmeltzer [SPD]: Was war
denn falsch? Belegen Sie es doch!)

Sie stellen ganz gezielt einen Minister dieser Landes-
regierung an den Pranger und tétigen unwahre Be-
hauptungen, nur um kleine politische Gelandege-
winne zu machen. Das konterkariert das, was Sie
heute Morgen gesagt haben und macht lhren Antrag
in dieser Sache unglaubwirdig.

(Beifall von der CDU und der FDP — Wider-
spruch von der SPD)

Es gibt ein Zitat von Wilhelm Busch — ich kann es
nicht wortwdrtlich wiedergeben —: Mit dem Erre-
gungsgrad derjenigen, die man anspricht, steigt auch
der Wahrheitsgehalt dessen, was man gerade ge-
sagt hat.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Geschwaétz ist das!
Keine Belege, nur Geschwatz! — Weitere Zu-
rufe von der SPD)

Ihre Entristung ist doch ein Anzeichen daflir — was
ich Ihnen gerade ganz eindeutig dargelegt habe —,
dass Sie heute Morgen eine Show veranstaltet ha-
ben. Es ging Ihnen gar nicht darum, Mandatstrager
entsprechend zu schitzen.

(Beifall von der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Herr Kollege, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage von Herrn Dr. Maelzer?

Thorsten Schick” (CDU): Ich gestatte natiirlich eine
Zwischenfrage. Bitte.

Vizeprasident Oliver Keymis: Bitte schon, Herr
Dr. Maelzer.

Dr. Dennis Maelzer (SPD): Vielen Dank, Herr Kol-
lege. Das dient vielleicht auch dazu, die Erregung ein
bisschen herunterzufahren, die ich insbesondere
beim Redner festgestellt habe.

Da Sie hier einfach Behauptungen uber Wahrheit
und Unwahrheit in den Raum stellen, méchte ich
Ihnen an dieser Stelle die Gelegenheit geben, das
ein bisschen naher auszufthren, damit Sie die Welt
nicht einfach im Unklaren lassen.

(Zurufe)

Thorsten Schick? (CDU): Die Welt braucht diese Er-
klarung nicht, vielmehr sind Sie die Einzigen, die
diese Erklarung brauchen. Es ist gesagt worden — so
habe ich es wahrgenommen —, dass Herr Holthoff-
Pfortner im Hauptberuf Verleger ist.

(Zuruf von Josef Hovenjurgen [CDUJ)

Herr Holthoff-Pfortner ist Minister und hat seine An-
teile ruhend gestellt. Damit ist Ihre Aussage unwahr.

(Zuruf von Michael Hubner [SPD])

Es ware schon, wenn Herr Vogt — er schreibt ja ge-
rade fleiBig — gleich noch mal ans Rednerpult kdme
und sich fur diese Aussage entschuldigen wirde,
denn sie ist nach wie vor unwahr.

(Beifall von der CDU)

Ich komme noch zu einem weiteren Punkt. Sie haben
mit Recht darauf hingewiesen, dass Tarifbindung im
Journalismus ein Problem ist.

Es gibt eine Gesellschaft — das ist die ddvg, die Me-
dienholding der SPD —, in der das Thema ,Tarifbin-
dung*“ ein sehr groRRes ist.

(Beifall von Sven Werner Tritschler [AfD])

Ich habe gerade gegoogelt: Man findet eine Vielzahl
entsprechender Presseverdffentlichungen, in denen
die ddvg versucht, Tarifrecht auszuhebeln. Zeitun-
gen mit Tarifbindung sind — das hat der DJV im Jahr
2017 in Bremen bemangelt — im Portfolio der ddvg in
der Minderheit. Teilweise werden Tarifbindungen so-
gar unterlaufen.

(Beifall von Josef Hovenjirgen [CDU])

Wenn Sie wirklich etwas fiir Journalisten tun wollen,
gibt es da eine Gesellschaft, fur die Sie die Verant-
wortung haben und bei der Sie tatig werden kdnnen:
die ddvg. Werden Sie dort tatig. Das ist Ihre erste
Aufgabe. Mit Reden sind Sie entsprechend erst in
zweiter Linie an der Reihe.

(Beifall von der CDU und der FDP — Vereinzelt
Beifall von der AfD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Schick. — Jetzt hat Herr Strotebeck fiir die AfD-Frak-
tion das Wort.

Herbert Strotebeck (AfD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Sehr geehrte Damen und Herren! Wenn Sie
Anfang Januar in Kéln waren und Fahnen der Gru-
nen, der SPD-Jugend, der Antifa und der Sowjet-
union gesehen haben, hatten Sie eine Kundgebung
von WDR-Sympathisanten vor sich.

(Zuruf von Jens-Peter Nettekoven [CDU]J)

WDR" ist — das miussen wir festhalten — keine Kurz-
bezeichnung fur eine linke Partei, sondern fiir einen
offentlich-rechtlichen Sender in Nordrhein-Westfa-
len.

Dass Menschen fur das Staatsfernsehen auf die
StralBe gehen, ist ungewohnlich und eher in
Pjongjang zu erwarten. Immerhin steht Kritikk am
WDR noch nicht unter Strafe. Dennoch wurden wir
WDR-Kritiker einen Tag nach der Pro-WDR-Demo
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mit einer Farbattacke auf das Kdlner AfD-Wahlkreis-
biro bestraft.

Anlass fur die neuerliche Kritik am WDR ist das Um-
weltsau-Lied des WDR-Kinderchors. Es ist keine Sa-
tire, sondern eine zutiefst beleidigende Widerlichkeit
in Fakaliensprache,

(Beifall von der AfD)

eine abscheuliche Instrumentalisierung von Jung ge-
gen Alt. Da kann ich nur ,pfui“ sagen.

Dieses Machwerk wurde zum Gliick auch von Minis-
terprasident Armin Laschet und dem WDR-
Intendanten Tom Buhrow kritisiert. Niemand sollte
vergessen, dass die Bevdlkerungsgruppe, welche
mit dieser Widerlichkeit geschméht wird, einen we-
sentlichen Anteil an der Finanzierung des WDR hat.

Ich sage sehr deutlich: Wir lassen uns von linksradi-
kalen WDR-Sympathisanten weiterhin nicht ein-
schichtern.

Wir fordern eine grundlegende Reform dieses Medi-
enriesen. Der vorliegende, von lhnen zerrissene AfD-
Gesetzentwurf ist ein Baustein daftr, gleichwohl der
WDR weitergehender Reformen bedarf.

Der Westdeutsche Rundfunk ist ein Rotfunk — das
haben wir schon gehért —, und da missen wir den
Rotstift ansetzen. Es kann doch nicht sein, dass der
WDR und seine Mitarbeiter und Anhanger flr sich in
Anspruch nehmen, fast alles aussprechen zu diirfen,
Kritik daran aber sofort als rechts abgetan wird.

Gleichwohl sind naturlich Drohungen gegen Mitarbei-
ter des WDR absolut inakzeptabel. Die Tater werden
hoffentlich ermittelt und mit der ganzen Harte des
Gesetzes bestraft.

Selbst im Ausland findet das anmal3ende Verhalten
des WDR und seiner Anhanger Beachtung. Ich zi-
tiere die ,Neue Zircher Zeitung*:

,Denn dem WDR ist nicht einfach nur ein Fehler
unterlaufen. Der Riesensender, mit knapp 4.300
festen Mitarbeitern der grofdte des Landes und,
nach der BBC, der zweitgrof3te des Kontinents, ist
selbst ein Fehler. (...) Die allem zugrunde lie-
gende Botschaft des WDR ist dabei immer und
ausnahmslos die Stimme des Zeitgeists. Das
fangt bei Gendersternchen im Geschéftsbericht
an und hort beim Klimaschutz nicht auf.”

Auch die aktuellen rassismusverdéchtigen Auslas-
sungen des WDR zu unserer Handballnationalmann-
schaft bestéatigen das eindrucksvoll.

Ich wiinsche mir einen WDR, der sich auf seine Kern-
aufgabe beschrankt, der nicht diskriminiert, der sei-
nen Mitarbeitern nicht teilweise utopische, sondern
gerechte Gehélter bezahlt, der die politische Vielfalt
ausgewogen wiedergibt und der sich nicht der
Klimahysterie hingibt. Meine Damen, meine Herren,

ich wiinsche mir das Ende des WDR in der aktuellen
Form. — Danke.

(Beifall von der AfD)

Prasident André Kuper: Fir die SPD hat sich der
Kollege Vogt noch einmal zu Wort gemeldet.

Alexander Vogt (SPD): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Auf zwei AuRerungen muss ich
noch einmal reagieren.

Herr Reul hat sich dariiber aufgeregt, dass in unse-
rem EntschlieBungsantrag steht, dass wir fordern,
dass auch die Politik mit daftir sorgen soll, dass Jour-
nalistinnen und Journalisten ordentlich und ange-
messen bezahlt werden.

Es spricht dann flr sich, dass es seiner Meinung
nach ausschlieBlich die Tarifparteien sind. Das ha-
ben wir Uberhaupt nicht infrage gestellt.

Der Ministerprasident des Landes hat aber doch am
10. Januar 2020 in seinem ,SPIEGEL"-Interview
diese Debatte aufgemacht.

(Beifall von der SPD — Michael Hubner [SPD]:
Genau! — Widerspruch von Thorsten Schick
[CDU])

Er hat dort kritisiert, dass Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter vom WDR (berdurchschnittlich bezahlt wer-
den und dass sie zu teuer seien. Aufgrund dieser
Aussage sprechen wir uns dafur aus, dass Journalis-
tinnen und Journalisten in diesem Land natirlich or-
dentlich bezahlt werden missen.

(Vereinzelt Beifall von der SPD)

Wenn dort Tarifvertrage gelten — Sie hatten ja auf Ta-
rifvertrage und Tarifvertragsparteien abgehoben —,
kénnen diese durchaus ein Maf3stab sein.

Es gibt dieses Problem aber eher bei denjenigen, bei
denen es uberhaupt keine Tarifvertrage gibt, es
keine Tarifverhandlungen gab und die untertariflich
bezahlt werden, als bei denjenigen, die aus Ihrer
Sicht tiberbezahlt sind. Das kénnen wir hier so fest-
halten.

(Beifall von der SPD — Thorsten Schick [CDU]:
Die ddvg zum Beispiel!)

Herr Schick, jetzt zu lhnen: Dass Herr Holthoff-
Pfértner Anteile an einem der grof3ten Medienkon-
zerne halt, ...

(Josef Hovenjurgen [CDU]J: Er ist hauptberuf-
lich Verleger?)

—Ja, er ist von Beruf Verleger,

(Josef Hovenjiirgen [CDU]: Wer hat ,hauptbe-
ruflich® gesagt? — Matthias Kerkhoff [CDU]:
Das war eine falsche Behauptung!)
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genau wie Sie, soweit ich weil3, Landwirt sind, Herr
Hovenjurgen, und wie Herr Nickel Journalist ist, hier
Anwadlte sitzen usw. So war das gemeint, um das
klarzustellen.

(Josef Hovenjurgen [CDU]: Das haben Sie
eben nicht gesagt! Sie haben Populismus be-
trieben!)

Natirlich halt er weiter die Anteile. Jetzt ist er Euro-
paminister, und das ist doch auch gut.

(Josef Hovenjurgen [CDU]: Sie sind Populist!)

— Herr Hovenjlrgen, ich weil3 gar nicht, warum Sie
sich so aufregen. Das ist doch alles okay. Aber wenn
jemand Anteile halt, darf man doch sagen, dass er
Anteile halt.

(Josef Hovenjurgen [CDU]: Das haben Sie
nicht gesagt!)

Jetztist er flr Europa zustandig und nicht fir Medien;
dann ist es doch okay.

(Beifall von der SPD — Zurufe von Matthias
Kerkhoff [CDU] und Josef Hovenjirgen
[CDU] — Weitere Zurufe von der CDU)

Ich weil3 gar nicht, warum Sie da so ein Fass aufma-
chen. Es ging doch in der Debatte nur darum, warum
der Ministerprasident gleichzeitig mit ...

(Fortgesetzt Zurufe von der CDU - Josef
Hovenjurgen [CDU]: Sie haben versucht, je-
manden zu diskreditieren!)

— Herr Hovenjirgen ich habe doch gerade klarge-
stellt, wie das gemeint war. Ich habe doch nur herge-
leitet, warum der Ministerprasident entschieden hat,
gleichzeitig auch Medienminister zu sein.

Wir haben nicht kritisiert, dass er Medienminister ist,
sondern dass er keine Zeit hat, sich um das Thema
zu kimmern, und dass er keinen anderen Medienmi-
nister gefunden hat, den er einsetzen konnte. Das ist
das Problem.

(Beifall von der SPD — Zurufe von der CDU —
Gegenrufe von der SPD — Michael Hubner
[SPD]: Wir haben Arzneimittel dafir, Josef!)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Vogt. —
Herr Minister Reul hat noch einmal um das Wort ge-
beten.

Herbert Reul, Minister des Innern: Ich will es nicht
vertiefen, sondern nur einen kleinen Hinweis geben,
Herr Kollege.

Wenn man den Herrn Ministerprasidenten oder ir-
gendjemanden zitiert, macht man das am besten im-
mer genau. Im ,SPIEGEL" werden Sie lesen, dass er

darauf hingewiesen hat, dass die KEF eine Untersu-
chung gemacht hat und zu dem Ergebnis kommt,
dass die Besoldung im o&ffentlichen ...

(Alexander Vogt [SPD]: Ich habe genau zitiert
aus dem ,SPIEGEL", Herr Reul!)

Er hat nicht den Vorwurf erhoben. Da haben Sie auch
wieder so einen kleinen, feinen Schlenker eingebaut.
Er hat zitiert, dass es eine solche Untersuchung gibt
und gesagt, dass es im Vergleich zu anderen Medi-
enunternehmen und zum o6ffentlichen Dienst beim
WDR eine relativ hohe Bezahlung gibt. — Punkt, aus,
Ende.

Ich finde es sehr unfair, in welcher Art und Weise Sie
das hier vortragen und daraus einen Vorwurf kon-
struieren. So geht man nicht miteinander um. Das
konnen Sie machen, es andert aber auch nichts da-
ran, wenn Sie laut herumschreien.

(Ibrahim Yetim [SPD]: Wir haben doch nicht
geschrien! Ihr habt doch geschrien!)

Der Umgang mit dem Kollegen Holthoff-Pfortner ist
im Ubrigen auch nicht fair. Aber es ist ja bekannt, wie
miteinander umgegangen wird. Das ist nicht mein
Job. Ich wollte Ihnen nur sagen: Lassen Sie uns mal
versuchen, ein bisschen anstéandig miteinander um-
zugehen.

(Beifall von der CDU)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Minis-
ter. — Mir liegen noch zwei Wortmeldungen vor, zu-
nachst vom Abgeordneten Nickel, der nun das Wort
hat, und anschlieBend vom Abgeordneten Klocke.

Thomas Nuckel (FDP): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es
macht mich, ehrlich gesagt, sehr traurig, auf welches
Niveau die Diskussion gerade abgesackt ist. Das
Problem ist, dass die SPD vor allen Dingen in der
Diskussion, aber auch im EntschlieBungsantrag Sa-
chen verquickt, die mit dem unséaglichen Antrag der
AfD nichts zu tun haben.

(Beifall von der FDP, der CDU und Arndt Klo-
cke [GRUNE))

Sie nutzen das jetzt, um Personen — Minister werden
vielleicht daflr bezahlt, dass sie in den Schmutz ge-
zogen werden — anzugreifen, um so lhre sehr schwa-
che Argumentation zu untermauern.

Herr Strotebeck, Sie haben sich vorhin dariiber be-
schwert, dass an Veranstaltungen oder Kundgebun-
gen von Fans des Offentlich-Rechtlichen — seien es
Sozialdemokraten oder Griine — auch Linksradikale
angedockt haben.

Ich verurteile es, dass Sie den berechtigten Kritik-
strom von alteren Zuschauern und Zuhorern des
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WDR genutzt haben, um sich mit lhrem wirklich un-
sachlichen und inszenierten Bashing des WDR
ebenfalls daran anzudocken — ich will jetzt nicht sa-
gen, wie es schon einmal in der Diskussion hiel3: wie
Politparasiten, aber doch wie Absahner und Nas-
sauer diese Situation zu nutzen versuchen. Das halte
ich fir genauso verurteilungswiirdig.

(Beifall von der FDP und Arndt Klocke
[GRUNE] — Zuruf von Sven Werner Tritschler
[AfD])

Noch einmal zurtick zum Papier der SPD: Eigentlich
waren ja die ersten beiden der funf Forderungen ein
Ansatz gewesen, auf den sich die demokratischen
Parteien hétten einigen kbnnen. Aber Sie nutzen jetzt
sogar die Diskussion um Pressefreiheit und die Si-
cherheit von Journalisten fur lhre parteipolitischen
Spiele. Einer so alten Partei wie der SPD ist das nicht
waurdig, aber viel von dieser alten Partei scheint auch
nicht mehr da zu sein.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Préasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fur die Fraktion der Griinen hat nun der Ab-
geordnete Herr Klocke das Wort.

Arndt Klocke (GRUNE): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Meine erneute Meldung geht in die-
selbe Richtung wie diejenige des Kollegen Nuckel.
Ich hatte mir gewunscht, dass wir, die vier demokra-
tischen Fraktionen, miteinander diese Debatte ge-
nutzt hatten, um klarer deutlich zu machen, dass wir
den VorstoR3 der AfD eindeutig ablehnen und zurtick-
weisen. Ich bin mir auch véllig sicher, dass das der
Fall ist.

Es handelt sich um einen Versuch der Stimmungs-
mache gegen einen unabhéangigen 6ffentlich-rechtli-
chen Journalismus, und es ist auch nicht der erste,
sondern ein wiederholter Vorgang.

(Beifall von den GRUNEN)

Alles, was Herr Strotebeck und Herr Tritschler ge&u-
Bert haben, macht doch deutlich, um was es hier ei-
gentlich geht.

(Zuruf von Christian Loose [AfD])

Deswegen finde ich es etwas bedauerlich — vielleicht
gelingt es uns, das im Ausschuss zu korrigieren —,
dass es in der Debatte um SPD-Medienholdings oder
um andere Dinge geht. Auch dariber kann man dis-
kutieren — genau wie Uber Gebuhrenerhéhungen,
Uber die KEF, Uber Empfehlungen etc.

Ich bin mir véllig sicher, dass wir hier einer Meinung
sind, aber fir die Offentlichkeit, fur die Zuhoérerinnen
und Zuhorer und fir das Protokoll wéare es win-
schenswert gewesen,

(Zuruf von Sven Werner Tritschler [AfD])

dass wir alle miteinander klar sagen, dass wir diesen
Vorstol? und dieses Ansinnen klar zuriickweisen. Wir
stellen uns hinter unabhéangige Journalisten, wir stel-
len uns hinter den WDR. Nur das wollte ich sagen.

(Zuruf von Christian Loose [AfD])

Herr Minister Reul, ich habe personlich keinen Zwei-
fel, dass der Ministerprasident an dieser Stelle eine
klare Haltung hat — oder der Staatssekretar —, aber
nachdem er die ,ZEIT®, den ,SPIEGEL" und Twitter
genutzt hat, um sich zu der Sache zu Wort zu mel-
den, wéare es zumindest schdn und wiinschenswert
gewesen, wenn er die Plenarsitzung des heutigen
Tages,

(Beifall von Verena Schéffer [GRUNE] und
Wolfgang Jorg [SPD])

wo er doch offensichtlich im Lande ist, genutzt hétte,
um diese klare Haltung, die uns fraktionsuibergrei-
fend mit Ausnahme der AfD verbindet, deutlich zu
machen.

Ich hoffe, im Ausschuss diskutieren wir das Ganze
klarer und sachlicher, als es uns in dieser Debatte
gelungen ist. — Danke fir die Aufmerksamkeit.

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen
vor. Daher kommen wir zum Schluss der Aussprache
und zur Abstimmung.

Der Altestenrat empfiehlt die Uberweisung des Ge-
setzentwurfs Drucksache 17/8417 — Neudruck —
an den Ausschuss fir Kultur und Medien — feder-
fuhrend — sowie an den Innenausschuss. Gibt es
jemanden im Raum, der dagegen ist? — Jemanden,
der sich enthalten méchte? — Das ist nicht der Fall.
Damit ist die Uberweisungsempfehlung einstimmig
angenommen.

Ich rufe auf:

6 Mittelstand und Handwerk von Burokratien
entlasten — Statistikpflichten reduzieren, Re-
gister modernisieren und die Datenerfassung
digitalisieren

Antrag

der Fraktion der CDU und
der Fraktion der FDP
Drucksache 17/8323

Ich eroffne die Aussprache und erteile als erstem
Redner fir die Fraktion der CDU dem Abgeordneten
Goeken das Wort.
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Matthias Goeken (CDU): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Monatsbe-
richte Uber die Anzahl der tatigen Mitarbeiter, Uber
die Entgelte, den Umsatz, die Arbeitsstunden, die
Produktionsmengenerhebungen und die Handels-
statistiken stellen nur einen Teil der zahlreichen Er-
hebungspflichten fir Unternehmen dar.

Viele Arbeitsstunden mussen Inhaberinnen und In-
haber, Unternehmen sowie deren Mitarbeiter dafir
nutzen, um statistische Erhebungen durchzufiihren
und diese an Behdrden weiterzuleiten. Oft geschieht
das noch analog per Post. Diese Arbeitszeit wird
haufig dringend an anderer Stelle bendtigt.

Gerade in kleinen und mittleren Unternehmen fuhrt
dies zu Personalengpassen, zur Belastung der Ge-
schéftsleitung und damit zu einer geringeren Leis-
tungsfahigkeit.

Doch gerade in diesen Unternehmen wird ein erheb-
licher Anteil der Wertschopfung unserer Volkswirt-
schaft in Nordrhein-Westfalen generiert. Ein Drittel
des Gesamtumsatzes in NRW wird von kleinen und
mittelstandischen Unternehmen erwirtschaftet. Dar-
Uber hinaus stellen sie Uber die Halfte aller sozialver-
sicherungspflichtigen Arbeitsplatze.

Einen groRen Anteil an der nordrhein-westfélischen
Wirtschaft haben die Handwerksbetriebe mit fast 1,2
Millionen Beschéftigten und einem Jahresumsatz
von mehr als 132 Milliarden Euro. Diese Betriebe
sind damit ein Motor flir unsere Wirtschaft in NRW.

Wegen der steigenden birokratischen Auflagen wird
es fur diese Betriebe immer schwieriger, einen Be-
triebsnachfolger zu finden. Uns, der CDU-Fraktion,
ist klar, dass gewisse burokratische Auflagen beno-
tigt werden. Dennoch mochten wir die Belastung fur
die Unternehmen so gering wie méglich halten. Je-
des Weniger an Birokratie ist ein Mehr an Wettbe-
werbsféhigkeit.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Mit den vorigen Entlastungspaketen haben wir die
Unternehmen in NRW bereits in einigen Bereichen
entlasten kdnnen. So haben wir zum Beispiel die so-
genannte Hygieneampel abgeschafft und die elektro-
nische Gewerbeanmeldung eingeftihrt.

Mit dem Aufbau des Digitalen Gewerbeamtes und
dem Gewerbeserviceportal NRW soll es fortan mog-
lich sein, einen Grof3teil der Verwaltungsvorgange di-
gital abzuwickeln. Damit Daten nicht mehrfach erho-
ben werden miissen, wollen wir die Struktur der Re-
gister vereinfachen und modernisieren.

(Beifall von der CDU)

Des Weiteren ist eine Reduzierung und Standardisie-
rung der Statistikpflichten dringend notwendig. Weni-
ger Erhebungen mit einer stichtagsbezogenen Ge-
nauigkeit sollen durch mehr digitale Erhebungen mit

einer zeitraumbezogenen Genauigkeit ersetzt wer-
den. Indessen werden mehr Daten Ubermittelt. Zu-
dem wird dadurch ein héherer Anteil aus der Grund-
gesamtheit geschaffen.

Viele Daten, die momentan zusatzlich erhoben wer-
den missen, lie3en sich auf anderem Wege generie-
ren. Anstelle der zuséatzlichen Erhebung kdnnte man
aus bereits vorhandenen Daten aus der Buchhaltung
die Kennzahlen ableiten. Grundlage hierfiir sind die
Verwendung von Standards, die Datenfeldbeschrei-
bung und der Transfer tiber Schnittstellen.

Ebenfalls wichtig sind die Auswahl beziehungsweise
Vorgabe von einheitlichen Kontenrahmen und Unter-
konten. So lassen sich zum Beispiel die Verbrauchs-
werte von Strom, Gas und Kraftstoff Uber den gezahl-
ten Eurojahreswert errechnen, indem man diesen
ganz einfach durch den durchschnittlichen statisti-
schen Jahreswert pro Liter oder Kilowattstunde teilt.

Wir mochten in NRW die Mdglichkeit, die wir haben,
um unsere Unternehmen zu entlasten, auch aus-
schopfen. Insbesondere sind dabei Datenerhebung
und Erhebungsturnus zu betrachten. Wir halten es
fur sinnvoll, dass Unternehmen einen Grol3teil der
Daten nur melden mussen, wenn sich die Unterneh-
menskennzahlen signifikant &ndern, aber nicht jeden
Monat oder jedes Quartal.

(Beifall von der CDU)

Somit waren viele Meldungen Uberflissig, die sonst
in unseren Unternehmen und unseren Amtern zu un-
noétigem Arbeitsaufwand flhren insbesondere aus
dem Grund, dass viele Daten oft noch analog gemel-
det werden.

In der heutigen digitalisierten Welt muss es méglich
sein, dass Unternehmen die Daten online aktualisie-
ren und Ubertragen kdnnen. Wir wollen weniger Pa-
pierformulare und mehr digitale Mdglichkeiten der
Dateniibermittiung. Das wirde auf beiden Seiten —
bei den Unternehmen und bei den Statistikdmtern —
zur Zeitersparnis fuhren.

Daher wollen wir uns daflr einsetzen, dass das be-
stehende Erhebungsportal um weitere Funktionalita-
ten und eine hoéhere Nutzerfreundlichkeit ergéanzt
wird.

Da einige Regeln nur auf Bundesebene gedndert
werden kdénnen, werden wir uns auch dort dafir ein-
setzen, die Statistikpflichten und den damit verbun-
denen Aufwand deutlich zu reduzieren.

Wir wollen die Einfiihrung einer Experimentierklausel
fordern, um den Weg fiir eine Flexibilisierung und Di-
gitalisierung der Erhebung und des Erhebungstur-
nusses freizumachen. Ebenso muss die Einfiihrung
des Basisregisters auf Bundesebene beschleunigt
werden.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich komme zum
Schluss. Wir in NRW wollen ein starker Wirtschafts-
standort bleiben, und dafir ist es besonders wichtig,
dass gute Rahmenbedingungen geschaffen werden
und dass es den Unternehmen nicht unnétig schwer
gemacht wird. Die Hauptenergie der Unternehmen
soll in der Erarbeitung von Auftragen liegen und nicht
in der Erhebung von statistischen Daten. — Herzli-
chen Dank.

(Beifall von der CDU)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fur die FDP-Fraktion hat nun der Abgeord-
nete Bombis das Wort.

Ralph Bombis”? (FDP): Vielen Dank, Herr Prasi-
dent. — Meine sehr verehrten Damen, sehr geehrte
Herren! Man kann es gar nicht oft genug betonen: Mit
712.000 Mitgliedsunternehmen, die mehr als die
Halfte aller sozialversicherungspflichtig Beschaftig-
ten in NRW stellen, bildet der Mittelstand das Riick-
grat der Wirtschaft in unserem Bundesland.

Allein das Handwerk in Nordrhein-Westfalen mit sei-
nen 190.000 Handwerksbetrieben erwirtschaftet ei-
nen Jahresumsatz von mehr als 122 Milliarden Euro.
Das bedeutet, dass wir gerade bei internationalen
Gefahren fur die Konjunktur eine sehr stabile Situa-
tion haben. Mittelstand und Handwerk sind der Motor
der wirtschaftlichen und auch gesellschaftlichen Ent-
wicklung in unserem Land.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Die Starkung von Mittelstand und Handwerk heif3t
letztlich auch, NRW insgesamt zu starken. Oft sind
es aber leider die burokratischen Lasten — dartber
haben wir schon oft diskutiert —, die vor allem fir
kleine und mittelstadndische Betriebe auch des Hand-
werks die Schwierigkeit mit sich bringen, sich auf ihr
Kerngeschéft zu konzentrieren, namlich qualitativ
hochwertige Waren und Dienstleistungen anzubie-
ten, zu verkaufen und vor allem vorher zu entwickeln.

Auch die Innovationskraft dieser Unternehmen des
Mittelstands und des Handwerks ist nicht zu unter-
schatzen. Diese Innovationskraft wird haufig genug
durch eine Uberbordende Burokratie gelahmt. Die
Burokratie beschréankt damit oft die Wettbewerbsfa-
higkeit der Betriebe, wogegen Erfolg im Wettbewerb
Arbeits- und Ausbildungsplatze schafft.

Erfolg im Wettbewerb schafft Innovation, lokale und
regionale Wohlstandsgewinne, und er ermdglicht Zu-
kunftsinvestitionen in Arbeitsplatze und Arbeitsplatz-
sicherung vor Ort.

Daher bedeutet weniger Birokratie mehr Wettbe-
werbsfahigkeit. Es bedeutet mehr Freiraum fiir Inno-
vationsgeist und bessere Zukunftsperspektiven fur
Mittelstand und Handwerk.

Damit geht auch einher — und das ist in Zeiten von
Fachkraftemangel und Nachfolgeproblematik ein
ganz entscheidender Punkt —, dass Handwerk und
Mittelstand attraktiv fur Menschen werden, die sich
dort engagieren und Betriebe Ubernehmen wollen.
Deswegen ist dieses Thema so wichtig.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Mit der Umsetzung der Handlungsempfehlungen der
Enquetekommission ,Zukunft von Handwerk und
Mittelstand in NRW* und mittlerweile finf beschlos-
senen Entfesselungspaketen hat die NRW-Koalition
einen konsequenten Weg beschritten — darlber
freue ich mich sehr —, unnétige Burokratie zu redu-
zieren und zukinftig das Entstehen neuer, wo es
eben mdglich ist, zu vermeiden.

Die groRRen politischen und wirtschaftlichen Heraus-
forderungen — Globalisierung, Digitalisierung sowie
Energie- und Klimawende — erfordern oft genug nicht
ein Weniger, sondern ein Mehr an Informationen, um
politisch und unternehmerisch erfolgreich agieren zu
kénnen.

Umso wichtiger ist es, dass Statistikpflichten effizien-
ter und belastungsarmer als bisher gestaltet werden.
Leitidee muss dabei das Once-Only-Prinzip werden:
Wenn Unternehmen und Betriebe Informationen ein-
mal weitergegeben haben, sollen die Behdrden in ih-
rem Auftrag auch fur die Weitergabe an andere rele-
vante Stellen sorgen. Wenn Betriebe zur Heraus-
gabe von Daten verpflichtet sind, muss dies auch auf
unbirokratische Art moglich sein.

Wir wollen mit diesem Antrag die Bemuhungen des
Bundes zur Burokratieentlastung als Anstof3 neh-
men, uns auf Landesebene fir weiteren Burokratie-
abbau einzusetzen, insbesondere dafir, dass wei-
tere Statistikpflichten zu reduzieren sind und die Da-
tenerfassung weiter zu digitalisieren ist.

Dazu zahlen unter anderem — vieles ist schon ange-
sprochen worden — der weitere, konsequente Aus-
bau des Gewerbe-Service-Portal. NRW, die konse-
guente Modernisierung und Digitalisierung von Re-
gisterstrukturen sowie die Flexibilisierung und Auto-
matisierung des Erhebungsturnus von Daten von Be-
hordenseite.

Wir als NRW-Koalition wagen damit mehr Freiheit
und weniger Birokratie, und wir arbeiten an besse-
ren Rahmenbedingungen, um die Wirtschaft, um Mit-
telstand und Handwerk zu entlasten.

Wir machen es allerdings nicht wie friiher unter Rot-
Griin, als auf jede Vorschrift, die aus der EU tber den
Bund nach NRW kam, noch etwas draufgesattelt
wurde, sondern wir versuchen ein Weniger an Vor-
gaben zu erreichen, wo immer dies maglich ist.

(Beifall von der FDP und der CDU — Christian
Dahm [SPD]: Das sieht man auch bei den
Sonntagsoffnungszeiten!)
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Das ist der Weg der NRW-Koalition. Ich freue mich
sehr auf die Beratung dieses Antrags. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fur die Fraktion der SPD hat nun der Abge-
ordnete Fortmeier das Wort.

Georg Fortmeier (SPD): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent! Meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Wir, die SPD-Fraktion, werden natir-
lich der Uberweisung in die Ausschiisse zustim-
men — nicht nur, weil es parlamentarischen Gepflo-
genheiten entspricht, wenn die Antragssteller dies
wiinschen, sondern auch, weil gerade zu diesem An-
trag noch einiges im Detail zu klaren sein wird, woflr
im Plenum die Redezeit nicht ausreicht.

Fir die weitere Ausschussberatung spricht aber auch,
dass Birokratieabbau — das will ich hervorheben —
nicht nur ein parteipolitisches Ziel von CDU oder FDP
ist, sondern auch der SPD immer ein wichtiges Anlie-
gen war und auch nach wie vor ist.

Wichtig ist fir uns, dass burokratische Regelungen
nicht fir die Blrokraten und fiir die Blrokratie da
sind, sondern sie sollen helfen, Gesetze umzusetzen
und einzuhalten. Sie sollen fiir viele Menschen und
nicht nur fir wenige Betriebe Verbesserungen in den
unterschiedlichen Rechts- und Lebensbereichen er-
reichen. Ganz deutlich mdéchte ich sagen: Die Men-
schen stehen bei unseren Bemihungen immer im
Mittelpunkt.

Dort, wo diese Ziele der ausgehenden Gesetze nicht
erreichbar sind, muss man Uberlegen und prufen, ob
man nachsteuern bzw. nachjustieren kann, oder ob
man diese Regelungen abgestuft.

Ich will zwei Beispiele aus friiheren Jahren benen-
nen, die sich unter SPD-gefiihrten Landesregierun-
gen hier in Nordrhein-Westfalen ereignet haben.

Im Jahr 2003 gab es bereits eine Debatte im Land
und hier im Landtag zum Burokratieabbau, insbeson-
dere zur Beschleunigung von Planungs- und Geneh-
migungsverfahren, Uber Erleichterungen fir Exis-
tenzgrinder, Deregulierungen im Statistikbereich
und zeit- und kostensparende Verfahren.

Angestol3en wurden diese konkreten Debatten von
der Initiative der Modellregion OWL ,Wirtschaftsnahe
Verwaltung®. Das entsprechende Gesetz dazu wurde
hier im Landtag — wie gesagt: SPD-gefuihrte Landes-
regierung — im November des Jahres 2003 beschlos-
sen.

In der letzten Wahlperiode haben wir unter Federfiih-
rung der SPD - rot-griine Landesregierung — zum
Thema ,Bilrokratieabbau und Mittelstandsférderung*
die Clearingstelle Mittelstand eingefuhrt, wozu die

Vorgangerregierung in den Jahren 2005 und 2010
leider nicht die Kraft und den Mut hatte.

Im Vorfeld der parlamentarischen Beratungsverfah-
ren werden seitdem Gesetze und Verordnungen die-
ser unabhangigen Clearingstelle Mittelstand zur Pri-
fung vorgelegt, um von dieser bewerten zu lassen,
ob die Regelungen praktikabel sind und ein Wettbe-
werbshindernis darstellen.

(Zuruf von Henning Hone [FDP])

Das hat sich bewahrt, und es ist gut — das stelle ich
ausdriicklich fest —, dass die Landesregierung diese
Stelle weiterfuhrt.

Ihr heutiger Antrag spricht davon, Registerstrukturen
zu vereinfachen und zu modernisieren, Statistik-
pflichten zu reduzieren sowie Datenerfassung zu di-
gitalisieren. Das ist gut und richtig; das sagen auch
wir in der SPD.

Das sagen bestimmt auch die Clearingstelle Mittel-
stand und die Bundesregierung sowie die diese tra-
genden Fraktionen von CDU, CSU und SPD im Deut-
schen Bundestag.

Deshalb hat man in Berlin im letzten Jahr das Biro-
kratieentlastungsgesetz 1l verabschiedet: im Bun-
destag nach dritter Lesung Ende Oktober und im
Bundesrat dann im November. Die allermeisten Re-
gelungen sind zum 1. Januar dieses Jahres in Kraft
getreten.

Zur Entlastung der Wirtschatft ist ein finanzielles Vo-
lumen von 1,168 Millionen Euro pro Jahr eingeplant.
Schwerpunkte dieses Gesetzes sind die Vermeidung
von Doppelmeldungen, die Reduzierung von Statis-
tikfristen und die Digitalisierung von Verwaltungsvor-
gangen in verschiedensten Rechtsbereichen — auch
mit Experimentierklauseln, Herr Goeken.

Vieles ist also ahnlich den Forderungen in dem vor-
liegenden Antrag. Deshalb macht aus unserer Sicht
die Beratung in den Ausschiissen Sinn, um prufen zu
kénnen, wo Inhalte bereits durch Berliner Gesetzge-
bung erledigt sind bzw. wo tatsachlich noch NRW-
Ergénzungsbedarf besteht.

In Berlin werden aufgrund der Zustandigkeiten die
groRen Gesetzgebungsrahmen und Burokratieent-
lastungsmafRnahmen beschlossen. Wir werden si-
cherlich im Ausschuss dartber diskutieren, ob dieser
Antrag von FDP und CDU nicht vielleicht eher dazu
dient, einen Téatigkeitsnachweis auf Grundlage des
Koalitionsvertrags zu erbringen. Das werden die wei-
teren Beratungen zeigen.

Ich will abschlieend sagen: An vielen Stellen stim-
men wir dem Birokratieabbau zu. Wir sind in NRW
auch gut unterwegs. So, wie ich vorhin die Clearing-
stelle Mittelstand positiv herausgestellt habe, will ich
auch das seit Juli 2018 online laufende Verfahren
Gewerbe-Service-Portal. NRW positiv loben, Herr Mi-
nister. Das ist ein gutes Projekt; das ist gut platziert.
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Wir stimmen natdrlich nicht lhren Bewertungen zu —
und auch nicht den Veradnderungen des Tariftreue-
und Vergabegesetzes und der Abschaffung der Hy-
gieneampel. Das war damals fur die vielen Men-
schen im Land gut. Leider haben Sie es dann verén-
dert oder abgeschafft. Das fanden wir schade. Es
war im Rahmen der Burokratie auch nicht abtrag-
lich. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fir die Fraktion der Grinen hat nun der Ab-
geordnete Herr Becker das Wort.

Horst Becker (GRUNE): Herr Prasident! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Zunéchst einmal will ich ausdrucklich in das
Lob fur den Mittelstand und das Handwerk einstim-
men. Sie erinnern sich an die letzte Legislaturperi-
ode, in der die Enquetekommission, die hier schon
mehrfach zitiert worden ist, gemeinsame Vorschlage
gemacht hat. Die Debatte, die danach stattgefunden
hat, hat auch deutlich gezeigt, dass wir groRe Uber-
einstimmung bei dem Lob fir den Mittelstand und
das Handwerk hatten.

Ubrigens sorgt das Handwerk in Nordrhein-Westfa-
len dafir, dass wir nicht in eine Rezession geschilit-
tert sind. Die Industriepolitik dieser Landesregierung
tut das sicherlich nicht. Es ist in der Tat das Hand-
werk.

Lassen Sie mich trotzdem einige kritische Bemerkun-
gen zu dem Antrag machen, weil der Antrag aus mei-
ner Sicht — abgesehen von der richtigen Uberschrift —
mit wenig Substanz gekennzeichnet ist, und zwar
deswegen, weil er sich unter anderem wieder einmal,
wie bei dieser Koalition so oft, auch nach tber zwei-
einhalb Jahren, also nach Uber der Halfte der Legis-
laturperiode, mit Selbstlob und mit Aufforderungen
an Dritte beschéftigt.

Ich will fur das Selbstlob an dieser Stelle direkt ein
Beispiel geben, weil es wiederum sehr interessant
ist, daran zu sehen, wie Sie arbeiten. Sie sagen, von
171 Empfehlungen der Engquetekommission seien
bereits 116 in Arbeit oder umgesetzt. Das hort sich
zunachst gut an. Wenn man aber genauer hinschaut,
stellt man fest, dass sie meistens in Arbeit und nicht
umgesetzt sind.

Und wie sind sie in Arbeit? Ich zitiere einmal — das
konnte man weiter fortsetzen; dann wiirde es aber
die Redezeit sprengen — einige wenige Handlungs-
empfehlungen:

Handlungsempfehlung 2 — in Arbeit —: flachende-
ckender Ausbau der Netzinfrastruktur vorrangig fur
Gewerbestandorte und vorrangig mit Glasfasertech-
nik.

,<Kommentar: Die Landesregierung NRW hat in
einer entsprechenden Regierungserklarung an-
geklndigt, Bundes-, EU- und Landesmittel einzu-
setzen, um hier den Ausbau zu erreichen.

Entsprechende neue Referate in den Ministerien
mit der Zusténdigkeit sind geschaffen.”

Handlungsempfehlung 3 — in Arbeit —; Netzneutralitat
muss fur alle Marktteilnehmerinnen und Marktteil-
nehmer bzw. Nutzerinnen und Nutzer gewahrleistet
werden.

.Kommentar: Gemal Vereinbarung auf Arbeits-
ebene zwischen der Handwerksorganisation in
Nordrhein-Westfalen und dem nordrhein-westfali-
schen Wirtschaftsministerium soll diese Hand-
lungsempfehlung im Zusammenhang mit dem
Gutachten zur Handlungsempfehlung Nr. 4 auf-
gegriffen werden.”

Handlungsempfehlung 5:

.LKommentar. Gemaf} Vereinbarung auf Arbeits-
ebene zwischen der Handwerksorganisation in
Nordrhein-Westfalen und dem nordrhein-westfali-
schen Wirtschaftsministerium soll diese Hand-
lungsempfehlung im Zusammenhang mit dem
Gutachten zur Handlungsempfehlung Nr. 4 auf-
gegriffen werden.”

Bei Handlungsempfehlung 6 steht dasselbe.

Schauen wir uns jetzt die Handlungsempfehlung 4
an. Sie ist noch nicht in Arbeit. Das Gutachten zur
Verbesserung wettbewerbsrechtlicher Rahmenbe-
dingungen fur digitale Wirtschaft ist noch nicht verge-
ben, jedenfalls zu diesem Zeitpunkt nicht.

Sie zitieren das. Das heil3t: Sie haben allein dreimal
+n Arbeit” festgestellt mit dem Verweis auf einen
Punkt, bei dem die Arbeit noch nicht einmal angefan-
gen hat.

Das hier ernsthaft als Selbstlob vorzutragen, finde ich
sehr mangelhaft.

(Beifall von den GRUNEN)

Ich finde es im Ubrigen auch mangelhaft, bei den
Forderungen auf das Bundesregister zu verweisen.
Das entsprechende Gesetz — das muss ich auch den
Kollegen der Sozialdemokraten sagen — im Bundes-
tag verweist auf ein Gesetz, das erst noch einge-
bracht werden soll, also tiberhaupt noch nicht da ist.
In diesem Zusammenhang stellen Sie dann Forde-
rungen.

Und kaum sind zweieinhalb Jahre vorbei, entdecken
Sie dann auch weitere MaRhahmen, um insgesamt
die Entbirokratisierung voranzutreiben. Ich teile aus-
dricklich die Auffassung, dass zum Beispiel die On-
linebeantragung fir Gewerbetreibende eine Erleich-
terung darstellt. Aber das haben Sie vor anderthalb
oder zwei Jahren noch als den grofRen Durchbruch
gelobt. Jetzt kommen Sie zu dem Ergebnis, dass Sie
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weitere Punkte von der Landesregierung fordern, da-
mit es tatséchlich einschlagig und wirkungsvoll ist.
Sie stellen also auch selber fest, dass es letztlich bis
jetzt nicht gewirkt hat.

Prasident André Kuper: Herr Kollege, es gibt den
Wunsch nach einer Zwischenfrage. Gestatten Sie
diese Zwischenfrage des Kollegen Rehbaum?

Horst Becker (GRUNE): Ja, von Herrn Rehbaum
immer. Das sind meistens gute Vorlagen.

(Zurufe: Oh!)

Henning Rehbaum (CDU): Vielen Dank, Herr Kol-
lege Becker, dass Sie die Frage zulassen. — Sie ha-
ben vorhin in Ihrer Rede festgestellt, dass der Glas-
faserausbau in Nordrhein-Westfalen nicht erfolge.
Das ist falsch. Wissen Sie, dass es einen Glasfaser-
ausbauprogramm des Bundes gibt und dass wir die-
ses Programm als Land nicht nur massiv mitfinanzie-
ren, sondern dass hier bereits erste Forderbescheide
Uberreicht worden sind und der Ausbau in den
nachsten Wochen konkret erfolgt, womit wir eine fla-
chendeckende Glasfaserversorgung hinbekommen,
von der auch das Handwerk ganz deutlich profitieren
wird?

Horst Becker (GRUNE): Herr Rehbaum, Sie haben
meine Erwartungen nicht enttiuscht. lhre Frage istin
der Tat eine Vorlage. Denn ich weil3 das nicht nur,
sondern habe sogar daran mitgewirkt.

(Zuruf von Henning Hone [FDP])

Hatten Sie damals entweder ein bisschen besser
aufgepasst oder die Landespolitik nachvollzogen,
wussten Sie, dass die rot-griine Landesregierung,
die damals regiert hat, im Gegensatz zu den anderen
Landesregierungen nicht nur die Bundesmittel or-
dentlich verwaltet hat, sondern sie eins zu eins auch
durch Landesmittel aufgestockt hat und zusatzlich ei-
gene Landesmittel, unter anderem in ELER umge-
widmet, eingesetzt hat, die heute weiter bewirtschaf-
tet werden. Das sind die gleichen Mittel, die wir da-
mals bereitgestellt haben. Seinerzeit war in der Tat
ein Kampf mit dem Finanzminister erforderlich, um
zu erreichen, dass wir hier einen derartig hohen An-
teil eingesetzt haben. — Das ist das Erste.

Das Zweite, auf das Sie abheben, ist der Kommen-
tar, mit dem Sie sich darauf beziehen, 116 MaRnah-
men seien in Arbeit oder abgeschlossen. Der Kom-
mentar in diesem Papier lautet — ich sage es noch
einmal —:

,Die Landesregierung NRW hat in einer entspre-
chenden Regierungserklarung angekindigt, Bun-
des-, EU- und Landesmittel einzusetzen®

—also das fortzusetzen, was Rot-Grin gemacht
hat —,

,um hier den Ausbau zu erreichen.

Entsprechende neue Referate in den Ministerien
mit der Zusténdigkeit sind geschaffen.”

Da ist also nichts Besonderes Neues passiert. Sie
haben nur neue Referate in der Landesregierung ge-
schaffen. Ansonsten setzen Sie das fort, was SPD
und Griine begonnen haben, und loben sich daftr.

Nun kénnen Sie mir ja Gbel nehmen, dass ich das fiir
keine besondere Leistung lhrer Partei halte. Aber es
ist in der Tat so, dass es keine besondere Leistung
darstellt.

(Beifall von Verena Schaffer [GRUNE] — Zuruf
von Henning Rehbaum [CDU])

Meine Damen und Herren, ich will noch einmal da-
rauf hinweisen, dass wir zwei Punkte gefunden ha-
ben, bei denen man tatséchlich dartiber nachdenken
kann, ob sie Verbesserungen bringen. Das Erste —
das habe ich eben gesagt — ist die Onlinebeantra-
gung, also der Ausbau dieser Mdglichkeiten, und das
Zweite ist die Frage des Basisregisters.

Ich will noch einmal ganz deutlich sagen: Wenn Sie
sich an dieser Stelle nach Uiber zweieinhalb Jahren —
nachdem im November 2019 im Bund dieses Gesetz
beschlossen worden ist, das auf ein Gesetz, das
noch kommen soll, verweist — dazu entscheiden, den
Bund aufzufordern, das zu beschleunigen, dann ist
das wohlfeil, aber keine besondere Leistung fur den
Mittelstand.

Auch wir sind selbstverstandlich fur die Uberwei-
sung. Dann werden wir die wenigen Punkte, die tat-
sachlich Substanz haben, herauskristallisieren. Viel-
leicht kdnnen wir uns auch darauf verstandigen, dem
Ganzen zusammen noch etwas mehr Substanz zu
geben. Dann hatten der Mittelstand und das Hand-
werk tatsachlich etwas davon. Aber so bleibt es doch
in lhrem Antrag weitestgehend beim erfolglosen
Selbstlob. — Schénen Dank.

(Beifall von den GRUNEN)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fur die AfD Fraktion hat nun der Abgeordnete
Strotebeck das Wort.

Herbert Strotebeck (AfD): Herr Prasident! Meine
Damen, meine Herren! Mittelstand und Handwerk
stehen in unserem Bundesland weiterhin blendend
da.

In diesem Jahr rechnet das Handwerk mit einem
Wachstum von mindestens 3 %. Diese frohe Bot-
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schaft verkindete der Prasident von Hand-
werk.NRW, Andreas Ehlert, in der vergangenen Wo-
che in Dusseldorf mit etwas Stolz.

In Nordrhein-Westfalen haben Handwerksbetriebe
im vergangenen Jahr einen Umsatz von uber 130
Milliarden Euro erwirtschaftet, wie wir schon gehort
haben. Dies entspricht einem Zuwachs um 4 % ge-
genuber dem Jahr 2018.

Auch wenn sich das Wachstum im Vergleich zum
Vorjahr dieses Jahr vermutlich etwas verlangsamt,
hat das Handwerk in Nordrhein-Westfalen aktuell
noch immer einen hervorragenden Stand. Eine Re-
zession ist in dieser Branche erfreulicherweise wei-
terhin nicht in Sicht.

Fur die Menschen, die einen Handwerker bendétigen,
mag dies jedoch nicht von Vorteil sein, da es etwas
schwerer ist, beim gewiinschten Handwerker zeitnah
einen Termin zu bekommen.

Insbesondere im Bauhaupt- und Ausbaugewerbe so-
wie im Gesundheitsgewerbe ist die Stimmung laut
Handwerk.NRW-Prasident Ehlert hervorragend.

In anderen Bereichen lauft es sogar noch besser. Bei
Augenoptikern, Horakustikern, Zahntechnikern und
Sanitarhausern war das Geschéftsklima bei der
Herbstumfrage von Handwerk.NRW auf einem All-
zeithoch.

Insgesamt sind dank des Handwerkssektors fast 1,2
Millionen der 18 Millionen NRW-Einwohner im Hand-
werk in Lohn und Brot. Die Anzahl der Mitarbeiter
wird nach Prognose von Handwerk.NRW in den
nachsten Monaten sogar noch weiter steigen.

Ich habe an dieser Stelle bereits vor einem Jahr fest-
gestellt, dass es wichtig ist, in der aktuellen Blutezeit
des Handwerks diesem ein festes Fundament zu
schaffen, sodass auch bei einem Sturm ein entspre-
chendes Polster vorhanden ist.

Auch wenn der Sturm aktuell weiter nicht am Hori-
zont erscheint, ist es sinnvoll, dass die regierungstra-
genden Fraktionen in Nordrhein-Westfalen das Feld
zeitgeman bestellen.

Die zentrale Forderung des Antrags ist in den folgen-
den zwei Satzen enthalten:

.unternehmer bendtigen Zeit, um sich auf ihr
Kerngeschéaft fokussieren zu kénnen. Selbstver-
sténdlich geht es nicht ganz ohne Burokratie, je-
doch muss diese so gering wie mdglich gehalten
werden.*

Im weiteren Antrag vermisse ich jedoch konkrete
Vorschlage, wie dies hier bei uns in Nordrhein-West-
falen umgesetzt werden soll. Der Forderung nach
weniger Burokratie dirfte wohl jede Partei in diesem
Landtag zu jeder Zeit zustimmen. Aber allein eine po-
sitive Plattitiide sorgt noch nicht fir weniger Verwal-
tungsaufwand in Mittelstand und Handwerk.

In Sachen Burokratie steckt die Bonpflicht vermutlich
noch in vielen Kopfen. Die unniitzen Bons fillen lan-
desweit die Papierkdrbe. Darliber hatten wir bereits
vergangenes Jahr in diesem Plenum debattiert.

Von den sieben im Antrag unter ,lll. Beschlussfas-
sung“ aufgestellten Forderungen finden sich gleich
funf Plattitiden. Hier hatten sich CDU und FDP un-
birokratisch auf die zwei werthaltigen Forderungen
beschréanken sollen. Schauen wir uns diese beiden
konkreten Forderungen an, welche nach viel Selbst-
lob im Antrag zum Vorschein kommen: Erstens ist es
die Einfiihrung einer Experimentierklausel; zweitens
handelt es sich um die beschleunigte Einfiihrung ei-
nes Basisregisters.

Mit der Experimentierklausel soll der Datenerhe-
bungsturnus angepasst bzw. gestreckt werden kén-
nen. Betriebe miissen dann nur noch ihre Daten mel-
den, wenn sich die Kennzahlen erheblich &ndern,
und brauchen nicht mehr blind jedes Quartal die glei-
chen Daten zu schicken.

Durch die Einfihrung eines Basisregisters sollen Da-
ten zukunftig nur noch einmal erhoben werden. Da-
mit kdnnen bundesweit sage und schreibe 200 Milli-
onen Euro eingespart werden.

Beide Forderungen sind sinnvoll und unterstiitzens-
wert. Leider sind sie nur auf Bundesebene umzuset-
zen. Wenn die NRW-Regierung eine beschleunigte
Einflhrung bzw. Erprobung dieser beiden Instru-
mente in Gang setzen kann, werden wir von der AfD
an ihrer Seite stehen — und damit auch an der Seite
von Mittelstand und Handwerk.

Zwei weitere mdogliche Bausteine, um den Mittel-
stand in Nordrhein-Westfalen zu entlasten, nennt der
Prasident von Handwerk.NRW: erstens die Beseiti-
gung der Umweltspuren und zweitens eine Entlas-
tung bei der Grunderwerbsteuer. Auch hier steht die
AfD an der Seite des Mittelstandes und der Handwer-
ker.

Der Uberweisung stimmen wir zu. — Vielen Dank.
(Beifall von der AfD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fur die Landesregierung erteile ich Herrn Mi-
nister Professor Pinkwart das Wort.

Prof. Dr. Andreas Pinkwart?, Minister fiur Wirt-
schaft, Innovation, Digitalisierung und Energie: Herr
Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Zunachst einmal moéchte ich mich fir die Landesre-
gierung fur den vorliegenden Antrag und die darin
enthaltenen Initiativen bedanken.

In der Aussprache ist noch einmal deutlich gewor-
den, dass wir in den letzten zweieinhalb Jahren ver-
starkte Anstrengungen unternommen haben, um die
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nordrhein-westfalische Wirtschaft — insbesondere
auch das Handwerk und die kleinen und mittleren
Unternehmen, aber die Wirtschaft insgesamt — von
unndtigen oder zu komplizierten burokratischen Re-
gelungen so weit zu befreien, dass européisches und
nationales Recht mdglichst eins zu eins in Nordrhein-
Westfalen umgesetzt werden kann.

Gleiches gilt fur die Planungs- und Genehmigungs-
verfahren. Mit allen Beteiligten, den unterschiedli-
chen offentlichen Ebenen, aber auch in den Unter-
nehmen, ihren Verbanden und Kammerorganisatio-
nen, bemihen wir uns sehr darum, dass solche Ver-
fahren nicht wesentlich langer dauern als die eigent-
lichen Bauphasen, gerade vor dem Hintergrund sich
verkirzender Innovationszyklen, um sicherzustellen,
dass wir am Standort Nordrhein-Westfalen fir die ei-
genen Unternehmen wettbewerbsfahige Rahmenbe-
dingungen garantieren kénnen, aber auch fur An-
siedlungen nach Nordrhein-Westfalen hinreichend
wettbewerbsfahig bleiben.

Zu diesem Themenfeld gehdért auch der Birokratie-
abbau, der sich durch Statistiken ergibt. Natlrlich
sind Wirtschaftsstatistiken von grof3em Wert. Das be-
darf hier keiner nochmaligen Vertiefung. Wir kdnnen
sicherlich sowohl in Nordrhein-Westfalen als auch
bundesweit mit Stolz auf jahrzehntelange Erfolge
verweisen, die mithilfe der Wirtschaftsstatistiken er-
reicht worden sind. Diese helfen nattrlich den Unter-
nehmen und auch ihren Organisationen, ihre wirt-
schaftlichen Planungen substanziiert vorzunehmen.

Wir missen aber auch zur Kenntnis nehmen, dass
mit diesem Instrumentarium in einer Zeit der Digitali-
sierung und der Verfligbharmachung grofl3er Daten-
mengen und neuer Werkzeuge, die man auf Neu-
hochdeutsch Big Data Analytics nennt, mit denen
Unternehmen und Organisationen weltweit zuneh-
mend arbeiten, ganz andere Instrumente zur Verfi-
gung stehen, um diese fiir Planung und wirtschaftli-
ches Handeln und auch fir staatliches Handeln not-
wendigen Informationen in anderer Weise verfugbar
zu machen.

Ein ganz wichtiges Instrument ist dabei das Once-
Only-Prinzip, bei dem es darum geht, dass Daten
maoglichst nur einmal erhoben und dann dort auch
verfligbar gemacht werden kénnen — nattrlich unter
hohen Anforderungen fur den Datenschutz; das ist
Uberhaupt keine Frage. Unter dieser MaRgabe kdn-
nen wir einmal verfugbar gemachte Daten fur die un-
terschiedlichen Analysezwecke zugénglich machen
und dadurch erreichen, dass Unternehmen nicht
mehrfach zu ein und demselben Sachverhalt befragt
werden. Die Daten sind dann im Ubrigen vielfach ak-
tueller und gewinnen dadurch eine andere Aussage-
kraft.

Vor diesem Hintergrund ist es von grof3er Bedeu-
tung — das wurde von Herrn Fortmeier angespro-
chen; das ist nicht nur auf Landerebene zu regeln,

sondern da ist der Bund gefragt —, dass sich die Bun-
desregierung des Themas angenommen hat. Durch
Anderungen unserer rechtlichen Bedingungen erfah-
ren wir, dass die Statistiken in Zukunft in einer Weise
organisiert werden, sodass all das, was an der Quelle
des Unternehmens nicht mehr erfasst werden muss,
in Zukunft dort auch nicht mehr abgefragt wird, son-
dern Sekundérstatistiken vorhandener Daten fir
diese Fragestellungen genutzt werden.

Ich kdnnte lhnen jetzt unzahlige Beispiele berichten,
wie sich der Mittelstand auch durch Statistikémter
herausgefordert sieht. Das will ich Ihnen aber erspa-
ren. Es ist wirklich eine enorme Belastung. Vielfach
fuBen sie auf Missverstandnissen auf beiden Seiten.
Dass sich das &ndern wird, ist sicherlich ein Segen.
Wir wollen dabei mithelfen.

Das flgt sich in viele MalRBhahmen ein, die wir dar-
Uber hinaus ergreifen. Hier mdchte ich mit Blick auf
die Enquetekommission ,Zukunft von Handwerk und
Mittelstand“ zur Aufklarung beitragen, weil der Kol-
lege Becker das angesprochen hat.

Mit Genehmigung des Prasidenten méchte ich einige
zusammenfassende Bemerkungen aus dem Zweiten
Sachstandsbericht zur Umsetzung der Handlungs-
empfehlungen der Enguetekommission aus dem
Marz 2019 zitieren. In diesem von den Handwerksre-
prasentanten unterschriebenen Bericht heil3t es:

»,In 2018 gingen unter dem Dach der ,Digitalisie-
rungsoffensive Handwerk‘ mehrere Forderpro-
gramme neu an den Start oder wurden umgestal-
tet: z. B. ,Handwerk-Digita. NRW* oder ,PROFI-
Handwerk.NRW".*

,Die bisher drei Entfesselungspakete haben be-
reits zum Abbau von burokratischen Hirden bei-
getragen, dazu gehdren unter anderem die Ande-
rungen beim Tariftreue- und Vergabegesetz oder
beim Landesentwicklungsplan.®

,Gleichzeitig werden die Instrumente des E-
Government bestandig weiterentwickelt, fir das
Handwerk ist hier vor allem das neu eingefihrte
,Gewerbe-Service-Portal. NRW* von besonderer
Bedeutung.”

»Mit der Entwicklung und Umsetzung ihres ,Gi-
gabitMasterplans® leitet die Landesregierung die
mafgeblichen Schritte ein, um mit der Netzinfra-
struktur die Basis fur weitere Digitalisierungs-
schritte auch im Handwerk zu legen.*

Das sind Ausschnitte aus der Zusammenfassung
des Zweiten Sachstandsberichts aus dem Marz
2019, lieber Herr Becker.

(Horst Becker [GRUNE]: Das waren die Zitate
eben auch!)

Das alles widerlegt das, was Sie hier vorgetragen ha-
ben. Sie behaupten ja, wir hatten keine Ergebnisse
vorzuweisen. Nein, nach kirzester Zeit haben wir die
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verschiedenen Handlungsfelder, die Sie eben nicht
hinreichend bearbeitet haben, angegangen. Sie sind
fur Sie nachlesbar im Internet zu finden — mit den Un-
terschriften der Handwerksprasidenten.

Das macht deutlich: Wir reden nicht nur; wir handeln
auch. — Herzlichen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Minis-
ter. — Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.
Daher schliel3e ich die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Antrags Drucksache
17/8323 an den Ausschuss fir Wirtschaft, Ener-
gie und Landesplanung — federfiihrend — sowie an
den Ausschuss fir Digitalisierung und Innova-
tion. Die abschlieende Beratung und Abstimmung
sollen im federfihrenden Ausschuss in offentlicher
Sitzung erfolgen. Ist jemand dagegen? — Enthalt sich
jemand? — Beides ist nicht der Fall. Damit ist die
Uberweisungsempfehlung einstimmig angenom-
men.

Ich rufe auf:

7 Gemeinsam fur die Berufskollegs in NRW

Antrag

der Fraktion der SPD und

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 17/6138

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses

fur Schule und Bildung
Drucksache 17/8450 — Neudruck

Ich er6ffne die Aussprache und erteile als erster Red-
nerin fur die CDU-Fraktion der Abgeordneten Frau
Vogt das Wort.

Petra Vogt (CDU): Herr Préasident! Sehr geehrte Da-
men und Herren! Die Berufskollegs in ihrer Vielfalt
sind und waren in unserem Land stets ein Garant fur
qualifizierte Berufsvorbereitung und -ausbildung. Sie
liefern dadurch einen wesentlichen Beitrag zur Star-
kung unserer Wirtschaft und zur Stabilitat des Ar-
beitsmarktes.

Damit das auch zukinftig so bleibt, gilt es, unsere
Berufskollegs fir die neuen Herausforderungen fit zu
machen. Besondere Handlungsbedarfe bestehen
beispielsweise in der Versorgung der Berufskollegs
mit qualifizierten Lehrkraften in Mangelfachern, in der
Unterstutzung der Schulen bei der Digitalisierung
und in der Aufrechterhaltung der Vielfalt der Ausbil-
dungsberufe im landlichen Raum.

Aus diesem Grund hat das Schulministerium eine
Agenda zur Starkung der Beruflichen Bildung initiiert.

Nun haben SPD und Griine einen Antrag vorgelegt,
in dem ein Gremium gefordert wird, das aus Vertre-
tern des Landtags und der Verbande bestehen soll,
mit dem Ziel, die drAngenden Fragen der Weiterent-
wicklung der Berufskollegs zu besprechen.

In der Anhérung zu diesem Antrag haben sich die an-
wesenden Experten eindeutig zu dieser Frage posi-
tioniert. Sie sehen neben dem Agenda-Prozess der
Landesregierung, in den sie ja eingebunden sind,
keine Notwendigkeit eines weiteren parallelen Exper-
tengremiums. Sie halten den begonnen Dialog des
Schulministeriums fur zielfihrend und mdéchten Dop-
pelstrukturen vermeiden.

Es ist daher nicht nachvollziehbar, liebe Kolleginnen
und Kollegen von SPD und Griinen, warum Sie nach
dieser eindeutigen Anhorung lhren Antrag nicht so-
fort zurtickgezogen haben.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Nun betonen Sie in Threm Antrag ja besonders die
Gemeinsamkeit. Sie auRerten auch die Sorge, wich-
tige Anliegen der Berufskollegs kénnten Schaden
nehmen, wenn sie nicht von allen Fraktionen ge-
meinsam getragen wurden.

Aus diesem Grund habe ich die Experten in der An-
hoérung explizit gefragt, ob sie bei dem nun angesto-
Renen Agenda-Prozess Themen sahen, die grofl3es
Konfliktpotenzial zwischen den Fraktionen ergeben
konnten. Dies wurde ausdriicklich verneint.

Auch aus meiner Sicht besteht diese Gefahr nicht,
meine Damen und Herren. Wir haben in der Vergan-
genheit deutlich gemacht, dass alle wesentlichen Be-
reiche der Berufskollegs in der Regel ohne Konflikte
geldst wurden, und es gibt keinerlei Anhaltspunkt,
dass das zukinftig anders sein wird.

Lassen Sie also einfach die Experten ihre Arbeit ma-
chen.

(Vereinzelt Beifall von der CDU und der FDP)

Diskutieren Sie anschlieend mit uns die Ergeb-
nisse. Ich bin mir sicher, dass wir danach gemeinsam
gute Mafnahmen fir die Berufskollegs auf den Weg
bringen werden. — Herzlichen Dank fur die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kolle-
gin. — Fir die SPD-Fraktion hat die Abgeordnete
Frau Hammelrath das Wort.

Gabriele Hammelrath (SPD): Sehr geehrter Herr
Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Zwei
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Themen waren es, die Frau Vogt gerade insbeson-
dere angesprochen hat.

Zum einen ging es darum, dass wir uns doch alle ei-
nig sind und deshalb diese Gemeinsamkeit schon
hergestellt ist und nicht weiter hergestellt werden
muss. Naturlich ist das ein wichtiger Aspekt. Ja, ich
glaube, dass wir die Aufgaben der Berufskollegs und
der Berufsschulen in dhnlicher Weise sehen und vor
allen Dingen ihre Bedeutung sehen, die sie haben —
fur das duale System, fir das Thema ,Fachkrafteent-
wicklung® und sicherlich auch fur das, was gerade
Berufsschulen und Berufskollegs im Bereich der In-
klusion und im Bereich der Integration leisten. Da ha-
ben wir mit Sicherheit keinen Dissens.

Wir haben auch keinen Dissens beziiglich der Her-
ausforderungen. Wie wir gerade noch einmal mitge-
teilt bekommen haben, sagt Professor Klaus Klemm
nach seiner Untersuchung, dass bis 2030 ca. 60.000
Lehrerinnen und Lehrer an unseren Berufsschulen
und Berufskollegs fehlen. Es ist also eine riesige Auf-
gabe, die wir auch mit den wichtigen Quereinsteige-
rinnen und Quereinsteigern nicht I6sen konnen — und
wir wissen ganz genau, dass sie erst einmal qualifi-
ziert werden mussen. Auch da gibt es noch grof3e
Aufgaben.

Das hei3t: Bei Aufgaben und Herausforderungen
sind wir uns einig. Wir haben oft genug gemeinsam
auf Podien gesessen und das festgestellt. Kein
Thema!

Aber denken Sie nicht auch, dass alle, die sich zu-
sammensetzen, auch wissen missen, dass die Her-
ausforderungen in Berufsschulen — was (brigens
auch fir andere Bildungsbereiche gilt — deutlich Uber
eine Legislaturperiode hinausgehen? Es ist doch
wirklich den Schweil3 aller Schlauen wert, sich zu-
sammenzusetzen und nicht zu sagen: Wir denken
uns alleine etwas aus, und dann dirft ihr, wenn wir
beschlossen haben, was zu tun ist, eventuell hier ge-
meinsam mit uns dariber abstimmen. — Das war
nicht der Weg, den wir wollten.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Wir haben es doch an anderen Stellen geschafft. Wir
haben gemeinsam einen Schulkonsens erreicht.
Auch im Bereich der Weiterbildung sind wir uns in
vielen Fragen einig. Trotzdem setzen wir uns ge-
meinsam hin, zusammen mit den Experten, den Ver-
banden und den Praktikern — so, wie es sich bei wich-
tigen und zentralen Themen gehort.

Deshalb haben wir — Ubrigens schon vor langerer
Zeit — gesagt: Lasst uns gemeinsam etwas tun. —
Das ist uns auch schon einmal gelungen. 2018 ha-
ben wir einen gemeinsamen Antrag gestellt. Wir ha-
ben immer wieder gesagt: Gesprache, Gespréche,
Gespréche. — Diese Gespréache sind verschoben und
abgesagt worden.

Dann haben wir einen Antrag gestellt. Nun gut; dort
heillt es ,Kommission, und Sie sprechen vom
Agenda-Prozess. Meinetwegen kénnen Sie es ,run-
der Tisch* nennen. Nennen Sie es, wie Sie es wollen.
Darum geht es doch nicht. Es geht nicht darum, wie
das Kind heil3t, sondern darum, dass wir bei der Be-
arbeitung ganz wichtiger und zentraler Themen ge-
meinsam vorangehen.

Ich sage Ihnen — das wissen Sie genauso gut wie
ich —, dass solche Themen sich nicht fir kurzfristige
parteipolitische Profilierungen eignen.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Das ist alles schon und gut. Ich streite mich auch
gerne mit lhnen und sage lhnen auch gerne, dass wir
alles besser wissen als Sie. Aber bei diesen Fragen
wird es nicht so sein.

(Zuruf von der CDU)

—Ja, so ist es tatsachlich oft, aber bei dieser Frage
nicht. An dieser Frage missen wir meines Erachtens
gemeinsam arbeiten, und zwar gemeinsam mit de-
nen, die sich jeden Tag in diesen Situationen befin-
den, die jeden Tag die Arbeit an den Berufsschulen
und Berufskollegs aufrechterhalten und die unserer
aller Anstrengung verdient haben.

Nur deshalb haben wir diesen Antrag gestellt. Ich bin
den Grinen dankbar daflr, dass wir das gemeinsam
machen konnten, weil wir auch immer wieder ge-
meinsam dafur gestritten haben. Es ist sehr schade,
dass es nicht mdglich war, das im Ausschuss ver-
standlich zu machen.

Sie haben auf die Anhorung hingewiesen. Nattrlich
haben dort die Leute gesagt: Wunderbar, dass ihr
euch einig seid; ihr habt keinen Streit. — Das stimmt.
Ich habe das schon einmal ausgefihrt.

Zum anderen hat Frau Vogt gesagt, dass wir diesen
Prozess haben. In der Fragestellung deutlich zu ma-
chen: ,Da gibt es doch einen Prozess. Wollt ihr noch
einen zweiten?“, ist natlrlich geschickt gefragt; das
gebe ich zu. Aber es ist nicht ganz sauber gefragt.
Denn es ging nicht um einen zweiten Prozess, son-
dern um einen gemeinsamen Prozess. Ich wieder-
hole: Mag der ,Agenda“ hei3en oder mag der anders
heilBen — wunderbar, die Zielrichtung unseres An-
trags ist klar, denke ich.

Wie gesagt, unser Angebot steht. Sie aufern sich in
dieser Art und Weise dazu. Auch das nehmen wir zur
Kenntnis und wissen es einzuschatzen. — Danke
schon.

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kolle-
gin. — Fur die FDP erteile ich der Abgeordneten Frau
Hannen das Wort.
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Martina Hannen (FDP): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Sie, liebe Kolleginnen
und Kollegen von den Griinen und den Roten, erken-
nen in lhrem Antrag die Wichtigkeit der Berufskollegs
an. Das ist mehr als erfreulich, kommt aus unserer
Sicht aber leider einige Jahre zu spat. Sie sagten
selbst, dass wir gerade in BKs altersbedingt enorme
Lehrerabwanderungen erleben werden. Das ist ja
nicht erst seit zwei Jahren bekannt. Das hatte lhnen
in lhrer Legislaturperiode schon langst bekannt sein
mussen.

(Beifall von der FDP — Eva-Maria Voigt-Klp-
pers [SPD]: Wie originell!)

So gut der Anfang lhres Antrags auch ist, machen
Sie diesen Antrag leider in Satz 2 des zweiten Absat-
zes gleich zunichte. Ich zitiere mit Erlaubnis des Préa-
sidiums:

,Gleichzeitig zeichnet sich ein ... Mangel an Lehr-
kraften besonders an dieser Schulform ab.*

Das ist mir dann doch etwas zu undifferenziert und
entspricht so absolut auch nicht der Wirklichkeit. Der
Mangel an Lehrkréaften zeichnet sich nicht ab, son-
dern ist schon lange bekannt und war auch lhnen
schon lange bekannt, wie ich gerade ausgefihrt
habe. Auch hier muss man differenzieren zwischen
gewerblich-technischen Berufskollegs auf der einen
Seite und zum Beispiel den kaufménnischen BKs auf
der anderen Seite, die grofdtenteils gut aufgestellt
sind.

Unter anderem aber auch deshalb, weil jedes Berufs-
kolleg einzigartig ist, haben wir es uns als FDP-
Fraktion, hat es sich die NRW-Koalition auf die Fah-
nen geschrieben, die langjahrigen Versaumnisse
aufzuarbeiten und so die Berufskollegs fit fur die Zu-
kunft zu machen und ihnen den Stellenwert zu ge-
ben, den sie haben und den sie in der politischen De-
batte langst hatten haben missen. Wir haben eben
Uber Handwerk gesprochen. Wenn Sie gerade in Be-
zug auf Fachkraftemangel Uber duale Ausbildung
und Ahnliches sprechen, dann ist die berufliche Bil-
dung wichtig. Die Attraktivitatssteigerung der Berufs-
kollegs ist noch wichtiger.

In Ihrem Antrag, meine Damen und Herren, sprechen
Sie wiederholt von einer Uberparteilichen Zusam-
menarbeit im Bereich der beruflichen Bildung. Mei-
nes Wissens hat es diese Zusammenarbeit sehr er-
folgreich, aber eben leider nur im Bereich der Weiter-
bildung gegeben. In der beruflichen Bildung gab es
diese so absolut nicht. Mit dieser Mar sollten wir an
dieser Stelle fairer- und ehrlicherweise einmal aufho-
ren.

(Beifall von der FDP)

Dass Sie unserem Antrag zum Schulversuch ,Regi-
onale Berufsbildungszentren* zugestimmt haben,
zeugt von GrolRe — Grol3e, einen guten Antrag als

solchen anzuerkennen und ihn dann gemeinsam vo-
ranzutreiben. Dafur danken wir ganz herzlich. Als Be-
leg fur eine grundsétzliche Zusammenarbeit kann er
nicht dienen. Dennoch wissen wir zu schéatzen, dass
Sie bereit sind, gemeinsam zu denken und gemein-
sam zu handeln und neue Wege einzuschlagen.

Es ist nicht so, dass wir nicht auch zu einer Zusam-
menarbeit bereit waren. Das Gegenteil ist der Fall.
Nur braucht es daftrr aus unserer Sicht konkrete An-
lasse, und es missen konkrete Antrage gestitzt wer-
den.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von Rot-Griin, was
sollen wir mit lnrem Antrag anfangen? Sie fordern die
Einrichtung eines Gremiums, das anschlie3end ge-
nau das machen soll, was die Landesregierung in
den vergangenen Monaten bereits getan hat, nam-
lich mit den Akteuren der beruflichen Bildung Uber die
drangenden Fragen der Weiterbildung, der Weiter-
entwicklung und Starkung der beruflichen Bildung zu
sprechen.

(Jochen Ott [SPD]: Fragt sich nur, was zuerst
war!)

— Herr Ott, genau das, was Sie fordern, ist das, was
wir langst machen.

(Jochen Ott [SPD]: Was Sie machen, nach-
dem wir es vorgeschlagen haben!)

— Das stimmt doch tberhaupt nicht.
(Jochen Ott [SPD]: Na klar!)

Die ,Agenda zur Starkung der Beruflichen Bildung*
der Landesregierung hat lhre Initiative, Herr Ott, ob-
solet gemacht. Das wussten Sie bereits, als Sie die-
sen Antrag gestellt haben. Das ist die Wahrheit, Herr
ott.

(Beifall von der FDP)

Das zeigte auch die Anhorung. In der Anhdrung ging
es die ganze Zeit eigentlich um den Agenda-Pro-
zess. Zum Thema lhres Antrages wurde im Grunde
genommen kaum gesprochen, wobei der Agenda-
Prozess ausdricklich begriif3t wurde. Das haben wir
dann nattrlich ausdricklich begrift.

In den kommenden Monaten werden wir die Ergeb-
nisse der Gesprache im Rahmen der Agenda sehen,
bewerten und als Landtag gemeinsam mit unserer
Landesregierung und gerne gemeinsam mit lhnen in
die ndchsten notwendigen Schritte Uberfihren. Wir
laden Sie herzlich ein, sich hier konstruktiv einzubrin-
gen. Das meine ich ganz aufrichtig.

Noch einmal kurz zu lhrem Antrag, meine Damen
und Herren: Die Anhérung hat deutlich gezeigt, dass
das von Ihnen beantragte Gremium bei vielen Sach-
verstandigen die Sorge aufkommen lasst, dass wir
dadurch Doppelstrukturen schaffen. Es wirde einen
echten Mehrwert fur die berufliche Bildung und die
Berufskollegs eventuell dadurch verwéassern, weil wir
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dadurch einfach mehr Zeit in Anspruch nehmen —
Zeit, die wir nicht haben. Diese Zeitnot macht es not-
wendig, dass wir diesen Agenda-Prozess vorantrei-
ben und eben keine Doppelstrukturen schaffen.

Meine Damen und Herren, das schliel3t aus meiner
Sicht aber nicht aus, dass wir nicht nach Umsetzung
des Agenda-Prozesses ein solches Gremium des
Miteinander-Gestaltens und -Arbeitens einsetzen.
Zum aktuellen Zeitpunkt halten wir das aber nicht fir
sinnvoll. Wir kénnen lhrem Antrag daher nicht zu-
stimmen. — Ganz herzlichen Dank fur lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Kollegin Hannen. — Fur die Fraktion Blndnis
90/Die Grinen spricht jetzt Frau Kollegin Beer.

Sigrid Beer (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasiden-
tinl Meine Kolleginnen und Kollegen! Wieder mal ist
eine Chance vertan worden. Das muss deutlich ge-
sagt sein.

(Vereinzelt Beifall von den GRUNEN)

Ich finde das wirklich &uRRerst bedauerlich. Was ha-
ben die Expertinnen und Experten in der Anhérung
gesagt: Ja, wir wollen keine Doppelstrukturen. Das
ist vollig richtig. Aber wir wiinschen uns die Gemein-
samkeit. Stellt die bitte her! — Das ist genau das An-
liegen dieses Antrags gewesen. Es ist ein offener An-
trag. Er ist ganz bewusst offen gehalten, um es lhnen
zu ermdglichen, in diesen Prozess einzusteigen und
vielleicht noch an diesem Antrag mitzuschreiben, um
das Gemeinsame auf den Weg zu bringen.

Wir wollen doch noch einmal feststellen, dass wir hier
gemeinsam und unter Einbeziehung der Verbande
das 10. Schulrechtsdnderungsgesetz beraten ha-
ben. Wir haben die APO-BK gemeinsam beraten.
Wenn man lhnen das nicht erzahlt, geschéatzte Kolle-
gin Frau Hannen, dann ist das ziemlich schade. Aber
die CDU sollte sich daran erinnern, wie wir da zusam-
mengesessen und was wir gemeinsam auf den Weg
gebracht haben. Das ist genau diese Tradition.

Kollegin Hammelrath hat darauf hingewiesen, dass
wir das im Bereich der WB, das heif3t der Weiterbil-
dung, und auch im Bereich des Weiterbildungsgeset-
zes immer gemacht haben. Das ist die Einladung.

Ich will Ihnen aber auch sagen, warum es so notwen-
dig ist, dass wir miteinander sprechen. Was liegt der-
zeit unter der Uberschrift ,Agenda zur Starkung der
Beruflichen Bildung“ vor? Professor Buschfeld hat
das auf einer Veranstaltung, in der es um die Zukunft
der BKs und genau um diese Agenda beruflicher Bil-
dung ging, schon im letzten Herbst sehr deutlich ge-
macht.

Ich will einmal die plakative Auswertung darlegen:
Was finden wir also in dieser Agenda ,Berufliche Bil-
dung“ auf der entsprechenden Internetseite? — Ich
fand diese Zusammenstellung sehr schon. Man fin-
det 10-mal das Wort ,umsetzen®, 19-mal das Wort
»-ausbauen®, 13-mal ,optimieren®, 9-mal ,verstetigen®
und 5-mal ,starken”. Eine Auflistung von Maf3nah-
men, die sich vor allen Dingen in Handreichungen er-
schopft. Es gibt eben keine Unterfiitterung im Haus-
halt. Damit wird das ganze Ding zu einer Luftnum-
mer. Das muss man doch endlich einmal zur Kennt-
nis nehmen.

(Beifall von den GRUNEN - Vereinzelt Beifall
von der SPD)

Ich denke, dass Sie die Unterstiitzung auch von SPD
und Griinen brauchen, um den Drive in diese Haus-
haltsberatung zu bringen. In der Agenda zur Star-
kung der Beruflichen Bildung steht noch nichts, wie
man den Erlass ,Werkstattlehrkrafte“, wie man den
Arbeitszuschnitt der technischen Lehrkrafte veran-
dern will. Das ist dringend notwendig. Wir wissen
doch um die Situation vor Ort, dass die technischen
Lehrkréafte vielfach Theorieunterricht machen, den
sie so eigentlich gar nicht anbieten sollten. Das ist
eine NotmalRnahme, und das muss man auf rechtlich
saubere FiuRRe stellen.

Warum ist dieser dringende Handlungsbedarf, der
Schulleitungen immer wieder in N&te bringt, in dieser
Agenda ,Berufliche Bildung* iberhaupt nicht abgebil-
det? Warum gibt es keine Aussage zu der Frage, wie
Werkstattlehrkrafte zukinftig gestellt werden? Gibt
es Laufbahnverbesserungen? Gibt es Qualifikatio-
nen? Und wie sieht es mit den Stundenverpflichtun-
gen in diesem Bereich aus? — Auch das ist ein Punkt,
der hier nicht auftaucht.

Jetzt will ich gar nicht von der Frage und der Proble-
matik der Fachklasse reden. Auch dazu haben wir
Ihnen schon gesagt: Legen Sie bitte ein Moratorium
vor. Wir missen Uber diese Bedingungen, um beruf-
liche Bildung in der Flache zu halten, miteinander re-
den. Hierzu findet sich nichts in Ihrer Agenda, und
deswegen ist es eigentlich so wichtig, dass wir das
gemeinsam machen.

Aber es gibt keine Bereitschaft zu dieser Gemein-
samkeit. Sie kénnen doch nicht ernsthaft sagen:
Lasst uns diesen unzureichenden Weg alleine wei-
tergehen, dann kdnnt ihr das nachher abnicken, und
das ist dann die Gemeinsamkeit. — Nein, so funktio-
niert das nicht, werte Kolleginnen. Da missen wir
eine deutlich andere Haltung einnehmen.

(Beifall von den GRUNEN und Eva-Maria
Voigt-Kuppers [SPD])

Sie sollten uns da schon ernst nehmen. Wir werden
diese Dinge jetzt unabhangig davon vorantreiben,
weil es dringend notwendig ist. Ich hoffe, dass wir ge-
meinsam wirklich etwas flir die BKs erreichen, aber
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wenn, dann auch verniinftig unterfuttert, weil wir fur
Lufthummern nicht zur Verfligung stehen.

Es waére ein Einfaches gewesen, in diesen Antrag
einzusteigen, ihn noch weiter auszuformulieren. Wir
haben in der letzten Schulausschusssitzung das An-
gebot noch einmal unterbreitet. Sie haben es abge-
lehnt, wobei ich sagen muss, dass Frau Hannen im-
mer Versuche unternommen hat, es irgendwie zu 6ff-
nen, und dann wieder von der CDU eingefangen
wurde. Wir nehmen das Ganze hier zu Kenntnis und
werden entsprechend politisch das Thema weiter vo-
rantreiben.

(Beifall von den GRUNEN - Vereinzelt Beifall
von der SPD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Kollegin Beer. — Fir die AfD-Fraktion spricht
Herr Kollege Seifen.

Helmut Seifen (AfD): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Der vorlie-
gende Antrag von SPD und Bindnis 90/Die Griinen
spiegelt wieder einmal vorzuglich die Denkweise und
Vorgehensweise linker Politstrategen wider. Das ist
die Antwort, Frau Hannen, auf Ihre Frage.

In diesem Antrag werden selbstverstandlich keine
konkreten Vorschlage zur Unterstilitzung der Berufs-
kollegs gemacht. Die Schwierigkeiten, mit denen
diese zu kampfen haben, werden schlichtweg ausge-
klammert.

Die Ratlosigkeit und Blindheit der grimmigen Volks-
erzieher hier zu meiner Linken mit ihrem Hang zur
Ubergriffigen Firsorge sind sprichwortlich. Da hat
also die SPD die meiste Zeit in diesem Bundesland
nach dem Zweiten Weltkrieg regiert, und die letzte
Regierungszeit liegt ja noch nicht lange zurtck, und
trotzdem soll nun wieder ein Gremium das vorformu-
lieren, was Sie sich in lhrem bildungsideologischen
Versatzkasten an Ideen zurechtgelegt haben.

Wie das so bei lhnen funktioniert, kann man doch in
der zuriickliegenden Zeit erkennen. Besonders be-
richtigt blieb doch die vom damaligen Ministerprasi-
denten Johannes Rau 1992 eingesetzte Bildungs-
kommission ,Zukunft der Bildung — Schule der Zu-
kunft” in Erinnerung. Die damals angeblich hochka-
ratig besetze Kommission brachte dann in ihrer
Denkschrift Vorschlage zu Papier, die jenseits waren
von allem, was Deutschland bisher in seinem Bil-
dungssystem Erfolg gebracht hat. ,Haus des Ler-
nens“ war jetzt die Devise.

Diesen Weg sind Sie dann in lhrer Politik teilweise
gegangen. Die friihere Bildungsministerin Behler
konnte das Schlimmste verhindern. Uber diese Ein-
zelheiten werden wir ja morgen noch reden kénnen,
da haben Sie ja noch einen Tagesordnungspunkt
,=Halbzeitbilanz*.

Es ist immer wieder die gleiche Masche, die Sie hier
fahren. Sie bilden ein auRerparlamentarisches Gre-
mium, nominieren lhre ideologischen Freunde aus
Wissenschaft und Verbanden fir dieses Gremium
und bekommen von diesen dann das geliefert, was
Sie héren wollen. So ist es bereits mit der Kommis-
sion gelaufen, deren Mitglieder Ministerprasident
Rau héchstpersonlich ausgesucht hat.

Man kann schon ahnen, wie das Gremium aussieht,
dass Sie mit Ihrem Antrag auf den Weg bringen wol-
len; denn objektiv notwendig ist es ja wohl nicht. Das
Gremium kann uns bei dem Bemuhen, die Bedingun-
gen fiir und in den Berufskollegs zu optimieren, nicht
weiterbringen.

Das sagen eben auch zahlreiche Sachverstandige,
die uns in der Anhorung zu diesem Antrag ihre Stel-
lungnahme abgegeben haben. So fuhrt der Verband
Bildung und Erziehung in seiner schriftlichen Stel-
lungnahme aus, dass man tber ein Gremium nach-
denken kénne, dass aber auf jeden Fall auf Gremi-
enparallelitat verzichtet werden solle, dass stattdes-
sen Landesregierung und Landtag eine Agenda zur
Starkung der beruflichen Bildung mit starker politi-
scher Willensbildung vorantreiben sollten.

Dieser Ansicht sind ebenfalls der Verband der Leh-
rerinnen und Lehrer an Wirtschaftsschulen, der
Nordrhein-Westfalische Lehrerverband, der Philo-
logenverband und der Verband der Lehrerinnen und
Lehrer am Berufskolleg. Aber das interessiert Sie of-
fenbar einfach alle nicht. Das ist schon sehr erstaun-
lich.

Einzig die Vertreter von Wirtschaftsverbanden au-
Bern ihre Zustimmung. Dass die Mitsprache von
Wirtschaftsverbanden durch ihre Vertreter in Bil-
dungsfragen nicht unbedingt zur Verbesserung der
Situation fuhren muss, zeigen die Auswirkungen,
welche die Expertise eines Medienimperiums mit Sitz
in Ostwestfalen auf unser Bildungssystem hatte und
hat.

Nein, sehr geehrte Abgeordnete der SPD und der
Grinen, lhre Idee, ein Gremium einzurichten, ist ein
Schlag ins Gesicht derjenigen, die sich im Landtag
und im Ministerium, in den Kreistagen und Stadtraten
und vor allen Dingen in den Schulen und in den Ver-
banden um die Belange der Berufskollegs kiimmern.

(Beifall von der AfD)

Dort sitzen der Sachverstand und die Fachkenntnis,
die dazu fuhren kdnnen, die Situation in den Berufs-
kollegs zu verbessern. Sogar der Bundestag be-
schaftigt sich mit der Situation der Berufskollegs in
der Enquetekommission ,Berufliche Bildung in der di-
gitalen Arbeitswelt. In dieser Enquetekommission
kann ich dankenswerterweise als Sachverstandiger
mitwirken. Da gibt es also ein Gremium, auf deren
Erkenntnisse auch die SPD und die Griinen zugrei-
fen koénnten, wenn sie denn noch Beratungsbedarf
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haben, und Ihre Kolleginnen und Kollegen aus dem
Bundestag arbeiten da auch mit: einfach mal den Te-
lefonhorer abheben!

Deutlich auf jeden Fall wurde in den bisherigen Be-
ratungen, dass die Mangel und Fehlentwicklungen,
unter denen die Berufskollegs zu leiden haben, aller-
seits bekannt sind: Lehrkraftemangel, Schilerinnen
und Schiiler, welche nicht gentigend auf die inhaltli-
chen Anforderungen des Unterrichts vorbereitet sind,
Probleme bei der Zusammenarbeit mit den unter-
schiedlichen Lernorten und anderes mehr. Diese
Méngel sind bereits vielfach bekannt und werden in
den Blick genommen.

Wir hier missen diese Erkenntnisse aufnehmen und
mit aller Entschlossenheit zu deren Beseitigung bei-
tragen.

Vizeprasidentin Carina Godecke: Die Redezeit.

Helmut Seifen (AfD): Aber an dieser Entschlossen-
heit fehlt es eben. Sie wollen Ihre Ideologie auf ande-
ren Wegen weiterhin die Bildung mit gestalten las-
sen. Da werden Sie bei uns auf Widerstand treffen. —
Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Seifen. — Fur die Landesregierung
spricht jetzt Frau Ministerin Gebauer.

Yvonne Gebauer?, Ministerin fur Schule und Bil-
dung: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Die berufliche Bildung,
um die es heute geht, war, ist, aber sie bleibt auch
eine elementare Saule unseres Bildungssystems
und unserer Gesellschaft. Und sie ist — das kann man
nicht oft genug erwahnen — gleichwertig mit der aka-
demischen Bildung.

Die Beratungen in der vergangenen Sitzung des
Schulausschusses haben verdeutlicht, dass die be-
rufliche Bildung die Unterstutzung aller Fraktionen er-
fahrt. Das ist gut so, und das freut mich auch.

Wie Sie wissen, haben wir gemeinsam mit dem Mi-
nisterium fur Arbeit, Gesundheit und Soziales eine
Agenda zur Starkung der Beruflichen Bildung erar-
beitet. Das Kabinett hat die Vorlage zur Vorbereitung
und Kommunikation dieser Agenda am 9. April des
vergangenen Jahres beschlossen. Bis Ende des ver-
gangenen Jahres haben wir die Agenda mit ihren
funf Handlungsfeldern einem umfangreichen Beteili-
gungsprozess zu verschiedenen Anlassen und in un-
terschiedlichen Formaten in mehr als 30 Veranstal-
tungen vorgestellt und dort auch intensiv diskutiert.

Aktuell wird diese Agenda zur Starkung der Berufli-
chen Bildung unter Berlcksichtigung der eingegan-
genen Rickmeldungen und Stellungnahmen erar-
beitet. Sobald das Kabinett dem Konsultationspro-
zess zugestimmt hat, werden wir den beteiligten Akt-
euren eine Ruckmeldung geben, auf welche Weise
ihre Anregungen in diese Agenda eingeflossen sind.
Dabei werden wir natirlich auch besprechen, was
die verschiedenen Akteure tun koénnen, aber auch
was sie tun wollen, um die Umsetzung dieser
Agenda zu unterstitzen.

In der Agenda gibt es das Handlungsfeld 5, das da
heil3t: ,Regionale Verantwortung der Berufskollegs
starken®. Es geht hier um eine Optimierung der Zu-
sammenarbeit sowohl zwischen den Berufskollegs
als auch gemeinsam mit ihrem Schultréager. Ziel ist
es, Ressourcen und Kapazitaten in gemeinsamer
Verantwortung fur die Region und ihre jungen Men-
schen effizienter nutzbar zu machen und so best-
maogliche Bildung zu erzielen. Ein Schulversuch soll
hierzu Erkenntnisse Uber erforderliche Handlungs-
spielraume, aber auch Rahmenbedingungen erbrin-
gen.

Der Antrag flr die Einrichtung eines regionalen Be-
rufsbildungszentrums Dortmund als Schulversuch
wurde zwischenzeitlich genehmigt und in der vergan-
genen Woche am Freitag im Rahmen einer feierli-
chen Auftaktveranstaltung gewdrdigt und auch der
Offentlichkeit vorgestellt. Ein landesweiter Schulver-
such ist aktuell ausgeschrieben. Er lauft bis zum
31. Méarz dieses Jahres.

Ich hoffe, Sie erkennen, dass die Landesregierung
die berufliche Bildung in unserem Land mit dieser
Agenda weiter starken will und starken wird. Das be-
stehende Expertengremium gemafRd Berufsbildungs-
gesetz, namlich der Landesausschuss fiir Berufsbil-
dung, wird regelmaRig von uns, von den Mitarbeitern
unseres Hauses uber den Umsetzungsprozess infor-
miert bzw. dort aufgegriffen.

Selbstverstandlich werden wir weiter Uber die
Agenda, aber auch tber den Schulversuch im Aus-
schuss fur Schule und Bildung berichten. Ich darf
Ihnen auch versichern, dass ich als Ministerin, aber
auch mein Ministerium fur Schule und Bildung jeder-
zeit gerne Ausklnfte geben, aber auch bereit sind,
sich an eventuellen fraktionsiibergreifenden Arbeits-
kreisen zu beteiligen. — Herzlichen Dank fir Ihre Auf-
merksamkeit.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank
Frau Ministerin. Es sind, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, keine weiteren Wortmeldungen bei uns einge-
gangen. Das bleibt auch so. Dann schlie3e ich an
dieser Stelle die Aussprache.
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Wir kommen zur Abstimmung. Der Ausschuss fir
Schule und Bildung empfiehlt in Drucksache
17/8450 — Neudruck —, den eben debattierten Antrag
abzulehnen. Damit kommen wir zur Abstimmung tber
den Antrag selbst und nicht Uber die Beschlussemp-
fehlung. Wer dem Antrag Drucksache 17/6138 seine
Zustimmung geben méchte, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. — Das sind SPD und Bundnis 90/Die
Grunen. Wer stimmt dagegen? — CDU-, FDP-, AfD-
Fraktion. Gibt es Stimmenthaltungen? — Das ist nicht
der Fall. Dann ist mit dem festgestellten Abstim-
mungsergebnis der Antrag Drucksache 17/8450 —
Neudruck — abgelehnt.

Ich rufe auf:

8 Herkunftsnennung jetzt, immer und lberall —
Fur maglichst wirklichkeitsnahe Pressemittei-
lungen der Strafverfolgungsbehérden in Nord-
rhein-Westfalen!

Antrag
der Fraktion der AfD
Drucksache 17/8419

Ich eroffne die Aussprache. Als erster Redner hat
Herr Kollege Wagner fir die AfD-Fraktion das Wort.

Markus Wagner (AfD): Sehr geehrte Frau Préasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ein Teil
dieser Antworten wirde die Bevolkerung verunsi-
chern. — Dieses Zitat des ehemaligen Bundesinnen-
ministers Thomas de Maiziére scheint analog auch
fur viele Journalisten und Kollegen hier im Haus zu
gelten. Denn seit Jahren haufen sich Meldungen wie
diese —ich zitiere —:

Junge Manner wegen versuchten Mordes ange-
klagt. — 14-Jahrige soll von flunf Mannern vergewal-
tigt worden sein. — Nach Streit mit Gruppe: Mann
stirbt vor den Augen seiner Frau.

.Manner, ,Gruppe®, ,Jugendliche“. — Was oder, bes-
ser gesagt, wer verbirgt sich eigentlich dahinter?
Wissen wir wirklich nicht mehr Uber die Téater oder
Tatverdachtigen? Oder dirfen wir nicht mehr Utber
sie wissen, und wenn ja, warum nicht?

Um die oben genannten Uberschriften mit dem zu
unterfuttern, was man weil3: Es waren nahezu aus-
schlie3lich nichtdeutsche Tatverdachtige und Téter.
Exemplarisch dazu die Reaktion in den Kommentar-
spalten — ich zitiere — Das waren bestimmt wieder
Hans und Peter. — Oder: Ist die Berichterstattung tat-
séachlich ernst gemeint? — Oder: Ich habe bei , Tichys
Einblick* die Information bekommen, dass es Araber
waren. — Usw., usf.

Viele Kommentatoren erahnen bereits, wer die Tat-
beteiligten sein kdnnten und sind bestenfalls ironisch,

oftmals aber auch schon sarkastisch oder gar zy-
nisch, ob der Gewissheit, einmal mehr fir unmiindig
gehalten zu werden. Sie sind verérgert darliber, dass
ihnen Informationen vorenthalten werden. Dieses
Vorenthalten fihrt doch erst recht dazu, dass es auf-
fallt, denn mittlerweile lesen immer mehr Menschen
zwischen den Zeilen.

Keine Nennung der Tatverdachtigennationalitat ist
ein erster Indikator fir Zuwanderer; keine Betitelung
der Gewalttater als deutsche Staatsbiirger ist ein
zweiter Indikator fir Migranten. Messer, Macheten,
Grol3familien, Massenschlagereien — spéatestens
diese Chiffren lassen den geweckten Spirsinn zu ei-
nem Ergebnis kommen.

Dass das gar nicht in jedem einzelnen Fall stimmen
muss, spielt da kaum noch eine Rolle. Die Erfahrung
des Nachrichtenkonsumenten, der mittlerweile da-
rum weil3, wie man polit-korrekte Meldungen zu de-
kodieren hat, mischt sich mit Alltagserfahrungen.
Wer fangt wo vor welcher Tiir eines Clubs an, Arger
zu machen? Wer hangt in welchem Bereich der In-
nenstadte herum, macht Frauen aggressiv an oder
verbreitet Territorialgehabe?

Schon die mediale Nennung des Tatorts fihrt zu As-
soziation beim Leser. Auch die Statistik weil3 um die
unterschiedlichen Haufungen: Bei 12,8 % Auslan-
deranteil sind 39,1 % der Tatverdéchtigen bei Verge-
waltigungen, 43,3 % bei Mord und Totschlag und
schlielich 72,4 % bei Taschendiebstahlsdelikten
Auslander.

Die Grunen in Parlamenten und Redaktionsstuben
glauben aber immer noch, dass das Verschweigen
der Tatermerkmale ihnen ihre Diskurshoheit gewahr-
leistet. Sie glauben tatsachlich — das geht auch bis in
die Reihen der linksverriickten CDU hinein —, dass
es wichtiger sei, die Wirklichkeitsunterdriickungsma-
schine der politischen Korrektheit fortzufiihren.

Funktionieren tut das ohnehin nicht, wie die Kom-
mentarspalten beweisen. Funktionieren kann das
auch nicht, weil sich fir Blogs oder alternative Me-
dien immer eine Mdglichkeit findet, die Sache doch
irgendwie herausbekommen. Dann wird, wie nach
Kdln oder Augsburg, der Vertrauensverlust flr den
politisch-medialen Komplex nur noch groR3er.

Daher war und ist es richtig, dass der Innenminister
auf den fahrenden AfD-Zug aufgesprungen ist und
nun auch die Nennung der Taterherkunft durch die
Polizei fordert. Recht hat er.

Linke Journalisten, die nicht ihrem Job der Berichter-
stattung nachkommen wollen, sondern als verhin-
derte Politiker Meinung machen oder — neudeutsch —
framen wollen, kénnen sich ebenfalls beruhigen.
.Neue Westfalische®, ,taz“ oder ,konkret mussten
auch weiterhin nicht berichten, was in einer mit allen
Informationen versehenen Polizeimeldung steht; nur
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mussten Sie das dann noch ofter ihren Lesern erkla-
ren. Das mag anstrengend sein, aber auch die vierte
Gewalt im Staat muss sich von Birgern und Kunden
hinterfragen lassen.

Der Innenminister ist dafir, wir als AfD sind dafur —
eigentlich ist alles gut. Aber leider ist die Regierung
dariiber uneins, streitet herum — und still ruht der
See. Die FDP sagt dazu heute dies und morgen das,
hat aber wohl Angst vor der linken Presse. Aus der
CDU hért man das eine wie das andere. Es gibt die,
die auf unserer Seite sind, und die, die vergessen ha-
ben, was CDU heilit. Dabei bedarf es gar nicht viel —
und damit komme ich langsam zum Ende —, um das
Versprechen des Ministers einzulésen: Mit einer ein-
fachen Anderung des einschlagigen Ministerrunder-
lasses hatten wir schon mehr Wahrheit und Klarheit
in den Pressemitteilungen der Polizei.

Auf Thre Ausreden daftir, sich selbst nicht zu folgen
und sich zu verleugnen, bin ich gespannt.

Vizeprasidentin Carina Godecke: Die Redezeit.

Markus Wagner (AfD): Gespannt bin ich aber auch
auf die Antwort von Ihnen, Herr Reul, die Sie den
Biurgern schuldig sind. Wann ist es so weit? Wann
machen Sie Ihr Versprechen wahr, ...

Vizeprasidentin Carina Godecke: Die Redezeit.

Markus Wagner (AfD): ... die Pressemitteilungen
der Polizei klarer und wahrer zu gestalten? — Herzli-
chen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Wagner. — Fir die CDU-Fraktion spricht
jetzt Herr Dr. Katzidis.

Dr. Christos Georg Katzidis (CDU): Sehr geehrte
Frau Prasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Verehrter Kollege Wagner, unser Innenminister
Herbert Reul ist ganz sicher nicht auf irgendeinen
AfD-Zug aufgesprungen. Das hat er auch gar nicht
noétig, um es direkt in aller Deutlichkeit zu sagen.

(Vereinzelt Beifall von der CDU)

Wir haben namlich seit 2017 innenpolitisch einen
ganz klaren, transparenten und offenen Kurs und es
deshalb nicht nétig, der AfD und ihren populistischen
Forderungen in irgendeiner Form hinterherzulaufen.
Dass Sie populistische Forderungen aufstellen und
Populismus betreiben, wird an vielen Stellen immer
wieder deutlich.

(Zuruf von Helmut Seifen [AfD])

Sie haben auch gerade wieder Pressemitteilungen
bzw. Presseberichterstattungen zitiert. Das machen
Sie immer nur, wenn es sich um Auslander dreht und
nicht um Deutsche.

(Helmut Seifen [AfD]: Doch!)

Sie suchen sich selektiv Presseberichterstattungen
heraus, spielen sie hoch und verbreiten sie im
Schneeballsystem in der Bundesrepublik Deutsch-
land, um so das Bild zu suggerieren, es wiirden nur
oder in erheblichem Malf3e Uberproportional Auslan-
der Straftaten begehen. Das genau ist Ihre Masche,
und der werden wir nicht auf den Leim gehen, meine
sehr geehrten Damen und Herren.

(Vereinzelt Beifall von der CDU und Verena
Schaffer [GRUNE] — Zuruf von Christian
Loose [AfD])

—Ja, ich komme gleich dazu. — lhren Antrag, um da-
rauf einzugehen, wirde ich als netten Versuch einer
Hausarbeit im Grundstudium eines Bachelorstudien-
gangs werten. Wenn ich noch Dozent wéare, wirde
die Bewertung sicherlich nicht besonders gut ausfal-
len.

(Zurufe von Helmut Seifen [AfD] und Markus
Wagner [AfD])

Unter | lassen Sie sich auf insgesamt drei Seiten dar-
Uber aus, wie die unterschiedlichen Meinungen in-
nerhalb der Landesregierung zu dem Thema ausse-
hen. Dass es sie gibt, istim Ubrigen gut so. Jeder hat
seine Perspektive. Wir stehen auch fur eine plurale
Meinungsverschiedenheit

(Helmut Seifen [AfD]: Das ist gut!)

und nicht fir Einheitsmeinungen, wie Sie das offen-
sichtlich an der einen oder anderen Stelle wollen.

Im Abschnitt 1l folgt Gber sechs Seiten Ihr Versuch,
die Relevanz einer herausgehobenen Bedeutung der
Nennung der Nationalitdt in Pressemitteilungen
nachzuweisen. Das ist ein Aspekt, den man nennen
kann.

(Helmut Seifen [AfD]: Lesen Sie mal den An-
trag!)

Er hat aber ganz sicher Uberhaupt keine herausge-
hobene Bedeutung, weil man noch viele andere Sa-
chen berticksichtigen misste.

Sie stellen jede Menge Forderungen auf, die im Ub-
rigen vollig unpraktikabel sind. Man kann diese bei
der kriminalistischen Bewertung hinzuziehen, aber
nicht in Pressemitteilungen. Dort machen sie Uber-
haupt keinen Sinn.

Unter Il gehen Sie dann im Wesentlichen auf die
Presseberichterstattung ein. Auch da wird deutlich —
Sie selber verwenden sehr populistische Begriffe —,
dass auf den vorherigen Seiten Ihres Antrags eigent-
lich nur eine vorgeschobene Sachlichkeit vorliegt.
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Danach folgen Ihr Feststellungsteil sowie Ihr Forde-
rungskatalog. Sie wollen insbesondere nicht nur die
verbindliche Nennung von Nationalitaten, sondern
auch weiterer Staatsbirgerschaften sowie den Mig-
rationshintergrund auf der Grundlage des Mikrozen-
Sus.

Wenn ich eine Straftat begehen wiirde und man das,
was Sie dort fordern, umsetzen wirde, dann musste
bei mir auch genannt werden, dass mein Vater in den
60er-Jahren als Gastarbeiter nach Deutschland ge-
kommen ist und das in irgendeiner Form eine Rolle
gespielt hat, obwohl ich hier geboren wurde, hier
groRgeworden bin und hier sozialisiert wurde. Die
von Ihnen dort erhobenen Forderungen sind voélliger
Schwachsinn. Sorry, das muss ich jetzt mal in aller
Deutlichkeit sagen. Das hat wirklich nichts mit Krimi-
nalitat oder Straftaten zu tun, wenn Sie so weitrei-
chende Forderungen aufstellen. Das begreife ich
beim besten Willen nicht.

(Beifall von der CDU, der SPD, der FDP und
den GRUNEN)

Wir werden Ihren Antrag in der Form im Ausschuss
ganz sicher ablehnen. Der Uberweisung werden wir
natdrlich zustimmen.

Es besteht auch Uberhaupt keine Notwendigkeit, das
Thema weiter hochzuspielen. Es wird auf die eine o-
der andere Art und Weise geregelt werden, wenn in-
nerhalb der Landesregierung ein Konsens hergestellt
worden ist.

Wir — und unsere NRW-Koalition in besonderem
Malf3e — stehen flr eine transparente Innenpolitik. Wir
haben alle Problembereiche seit 2017 nachhaltig an-
gefasst: Kindesmissbrauch, Clankriminalitat und So-
zialleistungsmissbrauch. Wir sind da ganz offen und
transparent und werden alles aufarbeiten.

Sie haben eben einige Prozentzahlen dargestellt.
Auch da wird deutlich — ich gebe diesbezuglich nur
einen Hinweis, weil meine Redezeit gleich abgelau-
fen ist —, dass Sie Zahlen unreflektiert ibernehmen.

(Zuruf von der AfD: Nein!)

— Doch. Wenn Sie auf den Bevélkerungsanteil ab-
stellen und den Anteil der nichtdeutschen Tatver-
dachtigen im Verhaltnis zu deutschen Tatverdachti-
gen bzw. im Verhaltnis zur Bevolkerungsentwicklung
aufgreifen, dann muissten Sie — so, wie es in der PKS
steht — ebenso darstellen, dass darin auch Auslander
enthalten sind, die Uberhaupt nicht in der Bundesre-
publik Deutschland wohnen sowie nicht geklarte
Identitaten. Die haben Sie nicht herausgerechnet,
sondern Ubernehmen sie unreflektiert. Sie sollten da
ein bisschen grundlicher sein. Auch das macht deut-
lich, dass Sie sehr populistisch sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, insofern
werden wir lhren Antrag ablehnen und der Uberwei-
sung zustimmen. Ich freue mich auf zukunftig sachli-
chere Diskussionen. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU, der SPD, der FDP und
den GRUNEN)

Vizeprasidentin Carina Goddecke: Vielen Dank,
Herr Dr. Katzidis. — Ich weil3 nicht, ob Sie bemerkt
haben, dass soeben eine Kurzintervention angemel-
det wurde, und zwar von Herrn Wagner.

Markus Wagner (AfD): Herzlichen Dank. — Herr Kol-
lege Katzidis, zuné&chst: Die im Antrag enthaltenen
Prozentzahlen sind ja schon und gut. Ich weise aber
zum Beispiel darauf hin, dass der Innenminister in ei-
ner Innenausschusssitzung selbst gesagt hat, er
wolle den Migrationshintergrund von Straftatern mit
deutscher Staatsbirgerschaft beleuchtet wissen. Er
hat aul3erdem darauf hingewiesen — auch auf unsere
Einrede hin —, dass in der Kriminalstatistik Straftater
mit doppelter oder mehrfacher Staatsburgerschaft zu
100 % als deutsche Straftater gefihrt werden. Allein
das verzerrt die Statistik. Selbst da missen wir ran.

Wenn wir uns dann Beispiele aus bestimmten Kon-
texten ansehen — Krawallhochzeiten, Chaoshochzei-
ten — und feststellen, dass der Anteil deutscher
Staatsbirger eine bestimmte Hohe hat, wenn wir
nach den Vornamen fragen und erfahren, dass diese
Leute einem bestimmten Milieu zuzurechnen sind,
dann sehen wir, dass das, was Sie hier als vollstan-
dig wiedergegeben haben, vollig unvollstandig ist.

(Beifall von der AfD)

Dr. Christos Georg Katzidis (CDU): Wenn unser In-
nenminister etwas wissen méchte, dann hat das ei-
nen ganz bestimmten Grund. Dabei handelt es sich
aber sicherlich um einen kriminalistischen Grund, um
Informationen zur Bewertung von Sachverhalten.
Davon zu unterscheiden ist das, was in Pressemittei-
lungen kommuniziert wird. Da sollte man differenzie-
ren.

Genauso sollte man zwischen Pressemitteilungen,
Lagebildern, Gesamtbildern und der Bewertung von
Kriminalitatsphanomenen differenzieren.

(Zuruf von Markus Wagner [AfD])

Ich bin uneingeschrénkt bei lhnen, wenn es darum
geht, dass sich bestimmte Kriminalititsphanomene
entwickelt haben, die vielleicht auch mit bestimmten
Gruppen zusammenhdngen. Diese arbeiten wir
schon seit 2017 nach und nach auf; dem wird entge-
gengewirkt.

Man muss aber auch sehen, dass darunter vielleicht
Leute aus der zweiten oder dritten Generation sind,
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die hier geboren und grof3geworden sind, die hier so-
zialisiert wurden. Die Frage ist: Spielt der Migrations-
hintergrund bzw. die Nationalitdt dann noch eine
Rolle? — Nein, das ist dann nicht mehr der Fall, son-
dern allenfalls die Sozialisation, also in welchem Um-
feld man grol3geworden ist. Das muss man krimina-
listisch ganz anders bewerten.

Es war Medien immer schon méglich, nachzufragen,
wenn sie das Bedurfnis gehabt hatten, irgendetwas
in der Form zu veroffentlichen. Es ist ja nicht so, dass
das bislang totgeschwiegen und verhindert worden
oder in der Vergangenheit nicht gewollt gewesen ist.

(Zuruf von Markus Wagner [AfD])

Es war immer eine Sache der Medien, fir sich selbst
zu entscheiden. Das wird auch in Zukunft so bleiben.
Es ist gut, dass die Medien weiterhin, selbst wenn es
in der Pressemitteilung der Polizei genannt wirde,
selbst entscheiden kdnnen, ob sie das wollen oder
nicht. — Herzlichen Dank.

(Markus Wagner [AfD]: Das habe ich in meiner
Rede ganz klar gesagt!)

Vizeprasidentin Carina GoOdecke: Vielen Dank,
Herr Dr. Katzidis. — Fir die SPD-Fraktion spricht jetzt
Herr Kollege Bialas.

Andreas Bialas (SPD): Frau Préasidentin! Sehr ge-
ehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich wende mich di-
rekt an den Innenminister. Herr Minister, wir sagen
sehr deutlich: Hinsichtlich des Ziels, die Debatte um
Kriminalitét zu versachlichen und sie einer rassistisch
gepragten Debattenkultur zu entziehen, sind wir uns
vollig einig. Wir halten den derzeitigen Pressekodex
und die polizeiliche Erlasslage fir richtig, ausrei-
chend und angemessen.

Ich nenne ein Beispiel und stelle ein paar Fragen zu
einem der sicherlich flrchterlichsten Verbrechen se-
xualisierter Gewalt an Kindern. Wie ware der Fall
Ligde diskutiert worden, wenn die Tater Nordafrika-
ner gewesen waren? Hatte es, wéare der Taterkreis
nichtdeutsch gewesen, einen derartigen Impuls zur
Uberwindung der Mauer des Verdrangens, Ignorie-
rens, Schweigens, Wegsehens und Vertuschens ge-
geben? Hatte es dazu gefuhrt, dass wir sagen: ,\Wir
in unserer Gesellschaft haben ein Problem, welches
wir nun angehen“?

Ich kenne die Antwort darauf nicht, aber ich habe
eine Vermutung. Ich glaube nicht, dass es genauso
gelaufen ware.

Des Weiteren: Wird auf der anderen Seite Uberhaupt
wahrgenommen und aufgenommen, wenn es sich
um deutsche Téater handelt? Steht jedes Mal bei den
Tatern von Ligde oder Bergisch Gladbach dabei,
dass sie Deutsche sind? Wére das wichtig, und tragt

das zur Versachlichung der Debatte bei, die wir in
dem Punkt ja sehr anstreben?

Wir missen uns doch auch fragen, wann und bei
welcher Kriminalitat das im 6ffentlichen Raum eine
Rolle spielt bzw. spielen soll. Interessiert also bei-
spielsweise im Massenbereich von Kriminalitat die
Herkunft wirklich, und wird sie dort tberhaupt ge-
nannt? Das ware dann zum Beispiel der finnische
Steuerhinterzieher, der schwedische Ladendieb, der
britische Fahrraddieb oder der belgische Leistungs-
erschleicher.

Nein, es interessiert der turkische Hochzeitskor-
sofahrer, der Nordafrikaner auf der Domplatte, der
migrantische Jugendliche mit dem Messer, die aus-
landische Jugendbande im Schwimmbad — ein Bei-
spiel, bei dem die Diskussion danach véllig tberdi-
mensioniert war. Die Herkunft interessiert meistens
nur dann, wenn sie in Muster und Erzahllinien passt.

Wir wollen keine Beteiligung der Behérden am An-
heizen einer auf wenige Faktoren reduzierten Dis-
kussion Uber Kriminalitat durch Zufiihrung von Infor-
mationen. Mein Vorredner ist darauf sehr gut einge-
gangen.

(Beifall von der SPD — Zuruf von Dr. Christian
Blex [AfD])

Wozu das fuihren kann, lesen wir doch bereits im An-
trag der AfD. Dort heil3t es — ich zitiere —,

,dass die Herkunft und Nationalitat, beziehungs-
weise die damit einhergehende ethno-kulturelle
Pragung der Tater auch als (mit-)ursachlich fur
Straftaten betrachtet werden kann.*

Friher gab es in der verheerenden Rassenkunde
Trennungsmerkmale wie Hautfarbe, Korpergrofle
und Aussehen, also meist biologische Merkmale. Die
Neue Rechte hat diese Begriffe ausgetauscht und
nun kulturelle Demarkationslinien gezogen. Diese
kommen nun als ethnische, kulturelle Pragungen da-
her. Aus den auReren Merkmalen sind innere Merk-
male geworden, die spezifischen Menschen als we-
sensbestimmend angeheftet werden sollen.

(Helmut Seifen [AfD]: Das kdnnen Sie doch
nicht abstreiten!)

Ein in diese Richtung angeheizter Diskurs fihrt bin-
nen Kurzem dazu, dass Migranten einer entspre-
chenden Zugehorigkeit allesamt in einer vereinheit-
lichten Form kategorisiert und beurteilt werden. Die
vermeintliche kriminelle Veranlagung wird dann als
grundsatzlicher und bestimmender Faktor der
menschlichen Fahigkeiten und Eigenschaften der je-
weiligen migrantischen Gruppe betrachtet. Damit
stol3en wir erneut genau in das Herz des Rassismus
vor.

Die AfD und die Neue Rechte — das muss man
schlicht zugestehen — machen das geschickt und be-
stimmen langst in weiten Teilen, nicht zuletzt tber
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Social Media, den o6ffentlichen Diskurs. Mittlerweile
fragen sich ja wirklich viele beim Ho6ren eines
schrecklichen Verbrechens: ,Wer war nun der Ta-
ter?“, um so die Emotions- und Empérungsspirale,
gepaart mit geharschten Worten, in welchem Staat
wir denn eigentlich leben, nach oben zu schrauben,
falls es ein Migrant ist — oder wenigstens und min-
destens irgendwie nicht deutschstammig. Gleichzei-
tig findet geradezu eine innerliche Beruhigung statt,
wenn der Tater deutsch ist. Dann finden wir uns an-
scheinend mit Kriminalitatsfaktoren leichter ab. An
dem Punkt sind wir doch.

Herr Innenminister, noch einmal: Bei dem Ziel sind
wir uns einig, bei dem Weg aber nicht. Sie sagten
heute in einem anderen Zusammenhang: Hoffentlich
helfe ich nicht denen. — Das kann ich gut verstehen.

Meistens ist man hinterher immer schlauer als vor-
her. Daher bitte ich Sie: Wenn Sie das mit der Nen-
nung jetzt anders handhaben und sich nicht ganz si-
cher sein sollten, welches dann tatsachlich als Ziel
zutrifft, dann lassen Sie es doch bitte wissenschaft-
lich begleiteten. Machen Sie ein Forschungsprojekt
daraus, inwieweit die Nennung tatsachlich der Ver-
sachlichung dient oder ob das Gegenteil eintritt, dass
namlich eine weitere Instrumentalisierung und Emo-
tionalisierung des Themas ,Kriminalitat“ auf dem RU-
cken unserer migrantischen Mitbirgerinnen und Mit-
burger stattfindet. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD und Verena Schéffer
[GRUNE])

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Bialas. — Fir die FDP-Fraktion spricht
jetzt Herr Kollege Lirbke.

Marc Lurbke? (FDP): Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Eines
vorweg, liebe Kolleginnen und Kollegen der AfD: Ich
weild nicht, wer bei Ihnen die Antrage schreibt, aber
diese verschwurbelten adverbialen Einfigungen und
Abséatze tragen nicht zur Versachlichung des The-
mas und zur Lesbarkeit bei.

(Beifall von Franziska Muller-Rech [FDP])

Ich habe die 14 Seiten des Antrags intensiv gelesen,
und ich bin mir wirklich nicht sicher, ob Sie mit diesem
Antrag Uberhaupt zur Versachlichung beitragen woll-
ten.

(Verena Schéffer [GRUNE]: Das will die AfD
doch gar nicht!)

Denn Sie vermischen fast alles, was in den letzten
Monaten auf der Tagesordnung stand und sich in ir-
gendeiner Form womdglich gegen Zuwanderung und
auslandische Mitbirgerinnen und Mitblrger verwen-
den lasst. Das zeigt der Antrag, wie ich finde, in voller
Bosartigkeit, gerade an Satzen wie — ich zitiere —:

,Obwohl Deutsche derzeit zumindest noch einen Be-
volkerungsanteil von 87,2 Prozent ausmachen ..."
USW.

(Helmut Seifen [AfD]: Was ist da bdsartig?)

Wir haben heute Morgen noch eine Debatte tber die
Verrohung der Sprache und der Kultur in der Politik
gefiihrt. Sie haben meiner Meinung nach véllig zu
Recht darauf hingewiesen, dass auch die AfD schon
Opfer einer verrohten politischen Kultur geworden
ist. Wir haben mehrfach im Innenausschuss tber das
Phanomen der Entgrenzung von Rechtsextremis-
mus und von Linksextremismus diskutiert. Wir haben
darlber gesprochen, und Sie haben auch mitdisku-
tiert.

Aber das, was Sie hier machen, diese Mér der gro-
fen Umvolkung, die von Organisationen wie der
Identitaren Bewegung proklamiert wird — die zu
Recht vom Verfassungsschutz beobachtet wird —,
mal eben ungeniert mit derartigen Satzen in einem
solchen Parlamentsantrag zu verbreiten, das geht
nicht, meine Damen und Herren. Das meine ich da-
mit, wenn ich sage, dass das nicht zu Sachlichkeit
beitragt.

(Beifall von der FDP und Thomas Schnelle
[CDU))

Solange Sie so etwas machen und selber Teil dieser
Entgrenzung und Verrohung sind, brauchen Sie sich
auch nicht tber die Verrohung der Sprache und der
Kultur zu beklagen — jedenfalls nicht bei mir.

Nun mal inhaltlich zum Antrag und zu seinem Fest-
stellungsteil. Dazu méchte ich Ihnen sagen: Verbre-
cher werden hierzulande durch Staatsanwaltschaf-
ten und die Polizei gejagt und nicht durch die Offent-
lichkeit.

(Beifall von der FDP, der CDU, Andreas Bialas
[SPD] und Verena Schéffer [GRUNE])

Sie tun so, als ware gerade das o6ffentliche Wissen
und nicht etwa das Wissen der Sicherheitsbehérden
um die Herkunft von Tétern ein Beitrag zur Kriminali-
tatsbekampfung selbst. Darum geht es bei der Frage
der Nennung von Herkunft und Nationalitat durch die
Sicherheitsbehérden aber doch gar nicht.

Dem Innenminister ging es bei seiner Forderung ein-
zig um Transparenz und um eine faktenbasierte De-
batte in der Offentlichkeit. Er will Vorurteilen und wil-
den Vermutungen im Internet entgegenwirken. Er will
die Polizei von schwierigen Abwagungsprozessen
befreien und eine einheitliche, praktikable Ldsung
schaffen.

Jetzt kann man dariiber streiten, wie wir es auch ma-
chen, wie man dieses Ziel am besten erreicht. Man
kann dartber diskutieren und ernsthaft um die beste
Loésung ringen, und das tun die Minister auch.
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Ihnen, werte AfD, geht es eben nicht um diese Trans-
parenz, um diese faktenbasierte Debatte, Ihnen geht
es darum, dass Sie zukiinftig Infos bekommen, um
Hass und Ressentiments gegenuber auslandischen
Mitblrgern oder, wie Sie es in lhrem Antrag ausdru-
cken, gegeniber Fremden zu schiren.

(Zuruf von der AfD: Eine bosartige Unterstel-
lung!)

Unter Umstanden kann es Vorteile bringen — kann,
aber nicht muss —, wenn die Nationalitit von Tatver-
dachtigen standardmafig genannt wird, soweit dies
keine Ruckschlusse auf die Identitat zulasst. Dartiber
muss man diskutieren. Ich will aber um jeden Preis
verhindern, dass Nationalitdt, Herkunft, Migrations-
hintergriinde und Ethnie in der gesellschaftlichen De-
batte dort eine Bedeutung erlangen, wo es Uberhaupt
keinen Zusammenhang zur Tat gibt. Fur uns Freie
Demokraten gilt: Es kommt nicht darauf an, wo du
herkommst, sondern wo du hinwillst und ob du dich
dabei an die Regeln haltst. Das ist entscheidend.

(Beifall von der FDP)

Ihren Antrag, werte Kolleginnen und Kollegen der
AfD, der wirklich vor Ressentiments, vor Ablehnung
von Zuwanderung und Migration nur so strotzt, wer-
den wir — das wird Sie nicht Uberraschen, das kann
ich Ihnen heute schon verraten — sicherlich ableh-
nen.

(Zuruf von der AfD: Nennen Sie Beispiele da-
fart)

Der Uberweisung an den Ausschuss stimmen wir na-
turlich zu. Dort kdnnen wir die Diskussion gerne fort-
fuhren. — Herzlichen Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Lurbke. Herr Abgeordneter Lurbke, wir konnten
Sie leider nicht mehr dartber informieren, dass ge-
rade noch rechtzeitig vor Ende Ihrer Rede der Antrag
auf eine Kurzintervention durch Herrn Seifen einge-
reicht worden ist. Sie kénnen gerne an lhren Platz
gehen, Sie kdnnen aber auch zurickkommen. Ich
schalte jetzt erst das Mikrofon fur Herrn Seifen frei.

Helmut Seifen (AfD): Vielen Dank, Frau Landtags-
prasidentin, dass das noch mdglich war. — Herr
Lurbke, verzeihen Sie, dass ich so spat die Bitte um
eine Kurzintervention gestellt habe.

Bei allem Respekt lhnen gegentber fand ich die
Rede von Herrn Bialas mit mehr Substanz beladen.
Dies aus folgendem Grund: Herr Bialas hat wenigs-
tens zu Recht festgestellt, dass die Sozialisation und
das GroRRwerden in einem bestimmten Mentalitats-
verbund dafiir maRgebend sein kdnnen, wie ich mich

als Mensch verhalte. Das haben Sie, Herr Lirbke,
von vornherein gar nicht bericksichtigt.

Wir sammeln Uberall Daten. Firmen sammeln Daten,
um ihr Marketing und ihren Vertrieb zu organisieren.
Dann stellen sie fest, dass bestimmte Menschen
eben dieses Produkt bevorzugen und andere Men-
schen ein anderes Produkt.

Zur Kriminalitatsbekdmpfung muissen wir wissen,
welche Sozialisation und welcher kulturelle Hinter-
grund mdoglicherweise — oder méglicherweise auch
nicht — fir eine gehaufte Tatverbindung verantwort-
lich sind. Das hat nichts mit Diskriminierung zu tun,
sondern das hat etwas mit Aufklarung zu tun, weil
man ja eventuell nicht nur sanktioniert, sondern dann
hoffentlich auch aufklart und mit den entsprechenden
Verantwortlichen aus diesem Kulturkreis reden kann.

Es ist also hochverantwortlich, Daten darlber zu
sammeln, wo eine Tathaufung auftritt. Wenn ich das
Beispiel von Herrn Katzidis nehmen darf: Wenn ich
feststelle, dass der Nachfahre eines ehemaligen
Gastarbeiters kriminell geworden ist, kann ich viel-
leicht auch feststellen, dass es der einzige aus dieser
Bevolkerungsgruppe in Deutschland war. Und dann
kann man sich beruhigt zuriicklehnen.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Carina Goddecke: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Seifen. — Herr Kollege Lurbke hat
jetzt die Gelegenheit, zu antworten.

(Andreas Bialas [SPD]: Ich habe nur den An-
trag zitiert! Das kann aber nicht als Ressenti-
ment bezeichnet werden!)

Marc Lurbke” (FDP): Ich habe es in der Rede deut-
lich gemacht. Ich habe Beispiele daftir genannt, wa-
rum — das haben Sie eben bestatigt, wobei ich diese
Argumentation auch fast wieder als geschwurbelt
empfand — es lhnen nicht um die Information und
nicht um die 6ffentliche Aufklarung geht, sondern da-
rum, weiterhin Ressentiments schiren zu kénnen.
So habe ich Sie gerade verstanden.

Ich habe zum Kollegen Bialas hintibergeschaut. Den
jetzt als Kronzeugen fir Ihre Argumentation zu be-
nutzen, das kann ich nicht bestatigen. Ich habe es
anders wahrgenommen und Herr Bialas und andere
hier im Raum, glaube ich, auch.

(Beifall von der FDP)

Wir werden im Ausschuss daruiber diskutieren. Mit
diesem Antrag werden Sie aber ganz sicher keinen
Erfolg haben.

Vizeprasidentin Carina Gddecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Lurbke. — Fur die Fraktion Bindnis
90/Die Griinen spricht Frau Kollegin Schéffer.
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Verena Schaffer? (GRUNE): Frau Présidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr Lirbke hat
schon einige Grunde dafir genannt, warum Herr
Reul die Debatte tber die Nennung von Nationalité-
ten von Tatverdachtigen angestof3en hat. Ich glaube,
Herr Reul hat das aus einem durchaus ehrenwerten
Grund getan.

Wenn ich Sie richtig verstanden habe, Herr Reul,
ging es Ilhnen darum, den Rechtspopulisten und Ver-
schworungstheoretikern den Wind aus den Segeln
zu nehmen und proaktiv Transparenz Uber die Hin-
tergrinde eines mutmallichen Taters herzustellen.
Dabei kann ich lhnen, Herr Reul, nicht ganz folgen.
Ich bin der Meinung, dass man mit der Nennung der
Staatsangehdorigkeit in Pressemitteilungen dieses
Ziel nicht ganz erreichen kann. Daruber kann man
aber durchaus diskutieren. Wir sind einfach unter-
schiedlicher Meinung.

Warum sind wir Griine anderer Meinung?

Erstens will ich Ihnen sehr deutlich sagen, dass die
Polizei die Hintergrinde von Tatern Uberhaupt nicht
verschleiert. Im Gegenteil, sie werden transparent
benannt. Die Polizei steht auch fiir Rechtsstaatlich-
keit und Transparenz. In der Polizeilichen Kriminal-
statistik wird heute schon selbstverstandlich auch die
Staatsangehdérigkeit von mutmaflichen Téatern auf-
gefiihrt. Insofern gibt es hier tGberhaupt keine man-
gelnde Transparenz.

Wir haben ein anderes Problem bei der Polizeilichen
Kriminalstatistik, und darauf sollte man hinweisen,
weil es auch durch die Veroéffentlichung von Presse-
mitteilungen nicht besser wird. Das Problem bei der
Polizeilichen Kriminalstatistik besteht ahnlich wie bei
Pressemitteilungen darin, dass wir Uber Eingangs-
statistiken reden. Wir reden immer Giber mutmaliliche
Tater, aber nie dariber, was im Verlauf mit diesen
Téatern passiert, ob die Tat wirklich nachgewiesen
wird, ob es zu einer Verurteilung kommt usw. usf.

Deshalb miissen wir die Polizeiliche Kriminalstatistik,
aber auch Pressemitteilungen der Polizei mit einer
gewissen Vorsicht geniefRen, auch wenn die Polizei-
liche Kriminalstatistik, die — das will ich hier deutlich
sagen — Merkmale wie Staatsangehorigkeit, Ge-
schlecht oder Alter auffuhrt, durchaus ein valideres
Analyseinstrument ist als eine Pressemitteilung der
Polizei. Das ist, glaube ich, wichtig zu verstehen.

Zweitens. Warum sind wir Griine gegen die Nennung
der Staatsangehérigkeit in Pressemeldungen? Weil
die AfD und andere Verschworungstheoretiker sich
mit der Nennung der Staatsangehdorigkeit nicht zu-
friedengeben. Das zeigt auch dieser Antrag: Die AfD
fordert darin explizit, dass man auch noch den Mig-
rationshintergrund nennen soll. Sie bleibt nicht bei
der Staatsangehorigkeit, sondern will weitergehen.
Das zeigt doch sehr deutlich, worum es der AfD ei-

gentlich geht: Es geht darum, Hass und Hetze ge-
gentiber Zugewanderten und Flichtlingen zu ver-
breiten.

(Beifall von den GRUNEN - Zuruf von Chris-
tian Loose [AfD])

Ich méchte noch einmal auf die Studie mit dem Titel
,Wie haufig nennen Medien die Herkunft von Tatver-
dachtigen?* aus Dezember 2019 verweisen. Wir ha-
ben im Ausschuss bereits darlber diskutiert. Diese
Studie kommt zu dem Ergebnis, dass der mediale
Blick auf Straftaten und auf Straftater durch die Nen-
nung der Staatsangehdrigkeit nur noch verzerrter
wird.

Die Polizeiliche Kriminalstatistik fur 2018 besagt,
dass ungefahr 69 %, sagen wir: 70 %, aller mutmalf3-
lichen Tater von Gewaltdelikten Deutsche und nur
ungefahr 30 % Nichtdeutsche waren. In den Zei-
tungsberichten wird aber etwas anderes wiederge-
geben. Nur bei 3 % der deutschen Tatverdachtigen
wird die Staatsangehdrigkeit genannt, aber bei 41 %
der auslandischen Tatverdachtigen. Die Berichter-
stattung kehrt die Erkenntnisse der Polizei also kom-
plett um. Das ist nattrlich gefahrlich, weil dies im ho-
hen Mal3e dazu geeignet ist, eine rassistische Stim-
mungsmache gegen Migrantinnen und Migranten zu
schiren. Deshalb muss man da sehr vorsichtig sein.

Der dritte Grund, warum wir Griine die pauschale
Nennung der Staatsangehorigkeit ablehnen, ist: Wir
meinen, dass die Polizei am besten beurteilen kann,
wann die Nennung der Staatsangehoérigkeit zur Ein-
ordnung der Tat sinnvoll ist und wann nicht. Die Poli-
zei kann schon heute die Staatsangehdrigkeit nen-
nen, wenn es relevant ist, um die Tat einzuordnen
und zu verstehen.

Mit der Anderung des Erlasses, dass bei jeder Tat
grundsatzlich immer die Staatsangehdérigkeit ge-
nannt werden soll, wéalzen Sie, Herr Reul, die Verant-
wortung Uber den Umgang mit dieser Information auf
Journalistinnen und Journalisten ab.

Vizeprasidentin Carina Godecke: Die Redezeit.

Verena Schaffer? (GRUNE): Ich habe zwar ein gro-
Res Vertrauen in Medienvertreter, aber ich meine,
dass die Verantwortung, zu entscheiden, wann die
Staatsangehorigkeit genannt wird, wann sie relevant
fur die Tat ist und wann nicht, in den Handen der Po-
lizei belassen werden sollte, weil sie dies am besten
beurteilen kann. Diese Verantwortung durfen wir
nicht an Journalistinnen und Journalisten abwalzen,
die ohnehin unter Zeitdruck stehen.

Vizepréasidentin Carina Godecke: Die Redezeit.
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Verena Schaffer”? (GRUNE): Und deshalb — mein
letzter Satz — bitte ich darum, dass wir uns in den
Ausschiissen noch einmal wirklich sachlich mit der
Thematik befassen. Ich bitte auch die verantwortli-
chen Ministerien darum, sich das noch einmal sehr
genau und sachlich anzuschauen,

(Das Ende der Redezeit wird signalisiert.)

sich noch einmal mit den Argumenten auseinander-
zusetzen und den Erlass der Polizei nicht zu &ndern.
Ich meine, es gibt genug Argumente dagegen. — Vie-
len Dank.

(Beifall von den GRUNEN)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Kollegin Schaffer, insbesondere fiir den sehr
langen letzten Satz. — Jetzt hat fir die Landesregie-
rung Herr Minister Reul das Wort.

Herbert Reul, Minister des Innern: Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Ich wirde gerne zwei un-
terschiedliche Sachverhalte wirdigen, einmal diesen
vorliegenden Antrag und einmal das grundsatzliche
Thema. Ich meine, dass bei dem Antragsteller offen-
sichtlich ein anderes Ziel verfolgt wird als bei dem,
was ich als Gedanken vorgetragen habe.

(Christian Loose [AfD]: Gratulation! — Helmut
Seifen [AfD]: Kommen Sie doch mal zu den
Tatsachen!)

— Doch, das kann man erkennen, wenn man den
Text liest. Dann versteht man, was die Intention ist.
Der AfD geht es offensichtlich — der Text ist da relativ
eindeutig — um das Bedienen von Vorurteilen und
das Schiiren von Ressentiments.

(Helmut Seifen [AfD]: Es ist doch immer das
Gleiche!)

Deswegen wird in dem Antrag auch sehr wortreich
argumentiert, aber kurzschlissig, finde ich, es gebe
einen vermeintlichen Zusammenhang zwischen Her-
kunft und Kriminalitat. Das werden Sie bei mir nie le-
sen. Das ist genau der qualitative Unterschied. Und
dazu gibt es dann Pressezitate, Zitate der Landesre-
gierung oder Studienauszige — alles vermeintliche
Belege —, immer so, wie Sie es gerade brauchen.

(Christian Loose [AfD]: Sind es jetzt Belege oder
vermeintliche Belege?)

Das Vorgehen ist schon merkwirdig.

Das fuhrt am Ende naturlich zu hanebiichenen
Schlussfolgerungen. Auf den ersten Blick kdnnte der
eine oder andere sogar versucht sein, sich in der
Konsequenz in der Frage, ob man Nationalitaten ge-
nannt haben will oder nicht, lhren Ausfiihrungen an-
zuschlieRen. Und damit meine ich die Blrger drau-
Ren. Der Antrag impliziert némlich genau das, und er

zielt darauf, wovor ich immer warne: einfache Ant-
worten auf komplexe Zusammenhénge. Das gehtim-
mer schief und birgt immer die Gefahr, Ressenti-
ments zu schiren.

Deswegen noch einmal in aller Deutlichkeit: Sie hat-
ten auch 20 Seiten schreiben kénnen — dieser
Scheinsachlichkeit gehen die meisten doch nicht auf
den Leim.

(Christian Loose [AfD]: Geben Sie mal ein Bei-
spiel fur ,Schein®!)

Unser Ansatz ist ein anderer gewesen. Wir wollten und
wollen Transparenz schaffen, damit Spekulations-
rdume wegfallen — also das genau Umgekehrte —, die
vor allem im rechten Raum genutzt werden, um Argu-
mentationen aufzubauen, die sich auch in lhrem Text
wiederfinden. Was Sie wollen, ist so etwas wie Kata-
strophenjournalismus mit Zuwanderungsgeschichte,

(Helmut Seifen [AfD]: Volliger Quatsch!)

vielleicht in der Hoffnung, dass entsprechende Bei-
trage dann in den digitalen Netzwerken von Gleich-
gesinnten fréhlich rauf und runter geteilt werden.

Das ist genau die Abrisskante. Herr Bialas und alle
anderen haben das vorgetragen, und genauso sehe
ich es auch. Mein Gedanke war, dass klare Transpa-
renz hilfreich ist, eine Transparenz, die solche Spe-
kulationsraume kleiner — naturlich nicht unmdglich —
macht, eine Transparenz, die Staatsangehorigkeiten
nennt und nicht verschweigt. Es soll einfach gesagt
werden, was Sache ist. Solche Transparenz Uber-
treibt oder skandalisiert aber nicht und fuhrt damit
auch nicht zu Fehlschliissen und Stigmatisierungen.
Das ist eigentlich der Gedanke, der dahintersteht.

Natirlich muss dann — das stimmt; da hat Frau
Schaéffer recht — die Presse im Sinne ihres Presseko-
dex immer noch eigenverantwortlich bewerten, wie
sie mit dieser Transparenz umgeht. Aber ich traue
Journalisten zu, dass sie mit einer transparenten In-
formationspolitik ordentlich umgehen kdnnen. Das
machen sie in allen anderen Bereichen doch auch:
Sie wégen ab, was sie schreiben und was sie nicht
schreiben, wenn sie Informationen bekommen.

Sie wissen dann, wie die Staatsangehorigkeit lautet
und kénnen beurteilen, ob und wie sie diese Informa-
tion nutzen oder auch nicht nutzen wollen. Ich
glaube, dass diese Information da in guten Handen
ist. Ich vertraue denen ein Stiickchen mehr, auch
wenn es um solche schwierigen Abwéagungen geht.

Ich bin mir Ubrigens sicher, dass unter dem Strich
durch Transparenz eine objektivere Wahrnehmung
von Straftaten und Tatergruppen mdoglich wird und
das vielleicht auch zum Abbau von Vorurteilen und
Ressentiments filhren kann und eben nicht zum Auf-
bau von Stigmatisierungen.

Noch einmal — ich wiederhole mich; das habe ich oft
hier vorgetragen: Sicher bin ich mir auch nicht, wie



Landtag
Nordrhein-Westfalen

77

22.01.2020
Plenarprotokoll 17/78

das ausgeht. Ich weif3 nur, dass die bisherige Praxis
zu dieser Ressentimentbildung fuhrt. Das heif3t,
wenn wir so weitermachen, haben wir das Problem
weiterhin.

Lasst uns doch mal gemeinsam Uberlegen, ob es
nicht einen Weg gibt, aus dieser Spirale herauszu-
kommen. Das ist die Idee. Wir haben uns nicht ab-
schlieBend entschieden. Wir wollen zwischen den
Ministerien Gberlegen, ob und wie wir das machen.

Klar, das ist ein Presseerlass meines Hauses, und
damit ist die Zustandigkeit geregelt, aber wir wollen
schon genau abgewogen haben, welche Auswirkun-
gen das auf andere Hauser hat. Darum diese Ge-
sprache.

Sie kénnen zu Recht kritisieren, warum wir noch nicht
fertig sind; das stimmt. Aber wir wollen es griindlich
machen. Da waren ein paar Tage dazwischen, an
denen man sich nicht jeden Tag gesehen hat. Lieber
grundlich als zu schnell.

Mir ist es das wichtigste Anliegen, einen Versuch zu
unternehmen, durch Transparenz mehr Sachlichkeit
hineinzubekommen und denen, die da in der brau-
nen Suppe Stimmung machen, den Boden zu entzie-
hen.

Ich weil3 nicht, ob es am Ende funktioniert, naturlich
nicht. Ich bin ja auch kein Hellseher. Aber bisher ist
es auf jeden Fall schiefgegangen dadurch, dass wir
es nicht gesagt haben. Insofern kénnte es einen Ver-
such wert sein.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Minister Reul. — Vielleicht haben Sie es bemerkt:
Es ist eine Kurzintervention vom Abgeordneten Wag-
ner von der Fraktion der AfD angezeigt worden. Es
steht lhnen frei, sie an lhrem Platz entgegenzuneh-
men oder am Redepult zu erwidern. — Herr Abgeord-
neter Wagner, lhr Mikrofon ist jetzt frei.

Markus Wagner (AfD): Herzlichen Dank. — Zunachst
einmal mdchte ich dem hier haufig gedulierten Vor-
wurf entgegentreten, die Presse solle nach unserem
Antrag dazu verpflichtet werden, die Taternationalitat
zu nennen. Das ist nattrlich vélliger Unsinn. Das
steht nicht in unserem Antrag.

Es geht hier um Polizeibehtérden und Staatsanwalt-
schaften. Wir sagen ganz eindeutig, dass die Praxis-
leitsatze zur entsprechenden Presserichtlinie unan-
getastet bleiben, dass die Presse und die Zeitungs-
organe — das kam Ubrigens in meiner Rede eben
noch einmal zur Geltung — selbstverstandlich frei ent-
scheiden, was sie berichten und was nicht.

Das Zweite erscheint mir auch nicht ganz unwichtig
zu sein. Hier wird immer wieder von irgendwelchen

Verschworungstheoretikern und Ahnlichem gespro-
chen.

Vielleicht sollten wir einmal festhalten, woher das ei-
gentlich kommt, denn wenn ich die Nationalitat nicht
nenne, die Herkunft in einem bestimmten Tatbereich
nicht nenne, muss ich mich auf ein anderes Framing
besinnen, oder die Presse muss das tun, wer auch
immer.

Dann kommt namlich die Gruppe der jungen Manner
zum Vorschein. Und wieder die Gruppe der jungen
Manner. Oder die Gruppe der Jugendlichen. Oder
eine Gruppe hat ...

Spétestens dann ist es doch so, dass beim Leser der
hundertprozentige Verdacht aufkommt: Das ist dann
so und so, weil es mir nicht offen gesagt wird. — Auch
dem mussten wir entgegentreten.

Ich habe in meiner Rede ganz klar gesagt, dass es
dann irgendwann beim Betrachter bzw. beim Leser
vollig uninteressant ist, dass es nicht in jedem Fall so
sein muss, wie er glaubt, denn er glaubt es mittler-
weile in jedem Fall, weil das Framing seit Jahren in
jedem Fall so dargestellt wird. — Danke.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Herr Minister
Reul, Sie haben das Wort.

Herbert Reul, Minister des Innern: Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Erstens. Ich kann mich
nicht erinnern —wenn, dann war es falsch —, dass ich
unterstelle, dass Sie der Presse vorschreiben wollen,
was sie machen muss. Ich habe nur umgekehrt ge-
sagt: Ich mochte, dass sie es selber entscheidet.

Zweitens. Der Teil stimmt: Ich mochte auch gerne die
Fakten sagen, damit Menschen sich selber ein Urtell
bilden missen und nicht andere daraus Vorurteile or-
ganisieren, weil die Fakten nicht genannt werden.

Meine Beschreibung der Wirklichkeit, wenn ich in die
Netze schaue, ist allerdings: Das findet jeden Tag
permanent statt. Herr Wagner, tut mir leid: Ich meine
Sie nicht, das ist auch nicht meine Baustelle, aber
Ihre politische Gruppierung tragt dazu bedauerlicher-
weise irre viel bei, dass solche Ressentiments orga-
nisiert werden.

(Beifall von den GRUNEN)

Darum muss ich es sagen. Wenn das in lhrem Antrag
textlich auch immer mit dem Zusammenhang herge-
leitet wird, tun Sie zumindest meinem Anliegen,
durch Transparenz mehr Sachlichkeit und weniger
Stigmatisierung hinzukriegen, keinen Gefallen, son-
dern Sie erreichen das Gegenteil.

Hatten Sie besser gewartet und am Ende gesagt ,der
Reul macht es richtig“; dann kénnte es der richtige
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Weg gewesen sein. Aber so sind wir auseinander,
weil sie dafir eine andere Legitimation haben.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Minister Reul.

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, weitere
Wortmeldung liegen zu diesem Tagesordnungspunkt
nicht vor, sodass wir am Schluss der Aussprache
sind und zur Abstimmung kommen, und zwar Uber
die Uberweisungsempfehlung des Altestenrats, den
Antrag mit der Drucksache 17/8419 an den Innen-
ausschuss — federfihrend —, an den Rechtsaus-
schuss sowie an den Ausschuss fir Kultur und
Medien zu uUberweisen. Die abschlie3ende Bera-
tung und Abstimmung sollen im federfihrenden Aus-
schuss in 6ffentlicher Sitzung erfolgen.

Ich darf fragen, wer der Uberweisungsempfehlung
folgen mdochte. — Das sind die Abgeordneten der
Fraktion der CDU, der Fraktion der SPD, der Fraktion
der FDP, der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen und
der Fraktion der AfD. Der guten Ordnung halber
frage ich, ob es Nein-Stimmen oder Enthaltungen
gibt. — Auch das ist nicht der Fall. Dann stelle ich so
die Uberweisung an die Ausschiisse fest.

Wir kommen damit zum Tagesordnungspunkt 9:

9 Fragestunde
Drucksache 17/8497

Hier liegen Ihnen mit der Drucksache 17/8497 die
Mundlichen Anfragen 59, 60 und 61 vor.

Ich rufe die

Mindliche Anfrage 59

der Abgeordneten Sigrid Beer von der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen auf.

Ich darf vorsorglich darauf hinweisen, dass die Lan-
desregierung in eigener Zustandigkeit entscheidet,
welches Mitglied der Landesregierung auf eine
Mundliche Anfrage antwortet. Die Landesregierung
hat in diesem Falle angekundigt, dass Frau Ministe-
rin Gebauer die Frage beantworten wird, sodass ich
Frau Ministerin Gebauer jetzt das Mikrofon frei-
schalte. Bitte sehr, Frau Ministerin.

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Herzlichen Dank, Frau Prasidentin. — Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Liebe Frau Beer, Sie ha-
ben gefragt, wie der aktuelle Sachstand der KMK-
Beratung zu einem mdglichen deutsch-turkischen
Vertrag zu tlrkischen Schulen hier bei uns in

Deutschland ist, aber wahrscheinlich eben auch bei
uns in Nordrhein-Westfalen.

Das turkische Au3enministerium und das Auswartige
Amt verhandeln seit dem vergangenen Jahr iber ein
Abkommen Uber die Zusammenarbeit im Bildungs-
bereich. Anlass war die voriibergehende Schlie3ung
der deutschen Schule in I1zmir — eine der drei deut-
schen Schulen in der Turkei — Ende Juni 2018.

Die tlrkische Seite hatte bemangelt, dass es fir alle
drei deutschen Schulen keine Rechtsgrundlage
gebe. Anders als in zahlreichen Kulturabkommen
sind die deutschen Schulen in der Tlrkei im deutsch-
tirkischen Kulturabkommen nicht abgesichert.

Aufgrund lhrer — der Fraktion Bindnis 90/Die Gri-
nen — Dringlichen Frage habe ich in der Sitzung des
Ausschusses fur Schule und Bildung am 15. Januar
2020 uber den aktuellen Sachstand berichtet.

Die Verhandlungen, welche auf der deutschen Seite
vom — das ist wichtig — Auswartigen Amt gefuihrt wer-
den, dauern an. Die deutsche Delegation besteht aus
Vertreterinnen und Vertretern des Bundes und der
L&ander. Nordrhein-Westfalen vertritt hierbei sowohl
die eigenen Landesinteressen wie auch die Interes-
sen der Landergemeinschaft.

Zuletzt hatten die Lander die Gelegenheit, sich ge-
genuber dem Sekretariat der Kultusministerkonfe-
renz zu dem Entwurf eines Abkommens zu auf3ern.

In einer landeroffenen Besprechung, welche zwei
Tage nach unserem Ausschuss am 17. Januar 2020
unter dem Vorsitz von Nordrhein-Westfalen im Sek-
retariat der Kultusministerkonferenz stattgefunden
hat, ist es weitgehend gelungen, die Petita aus den
Landern unter rechtlichen Gesichtspunkten zu prifen
und eine Fassung des Entwurfs des Abkommens zu
erarbeiten, die fur alle Lander bis dato konsensfahig
ist.

Am heutigen Vormittag — ich hatte im Schulaus-
schuss erwéahnt, dass es diese beiden Termine, den
17. und den 22., gibt — hat zudem ein Bund-L&ander-
Gesprach im Auswartigen Amt stattgefunden. Das
Ziel war eine Einigung tber einen konkreten Abkom-
mensentwurf im Nachgang zu dem Termin in der ver-
gangenen Woche. Dieser Entwurf soll der tirkischen
Seite als Verhandlungsvorschlag Gibermittelt werden.

Ich habe im Laufe des heutigen Nachmittags die Mit-
teilung aus Berlin bekommen, dass das Gesprach
zwischen den Landern und dem Auswartigen Amt
konstruktiv verlaufen ist:

Uber die schulrechtlichen Fragen wurde grundsétz-
lich Einigkeit erzielt. Es gilt uneingeschrankt Landes-
schulrecht fir die mdglichen Plane der Turkei.

Bei der Amtschefkonferenz jetzt am 13. Februar wird
auch das Auswartige Amt in Person von Frau Staats-
ministerin Miintefering anwesend sein und den Amts-
chefs den Ist-Zustand erlautern.
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Zu der weiterhin gestellten Frage nach den schul-
rechtlichen Petita, welche die Landesregierung in die
Beratungen eingebracht hat, habe ich mich auch in
der Sitzung des Ausschusses fur Schule und Bildung
in der vergangenen Woche geéul3ert.

Ich stelle das gerne noch einmal hier heraus, weil es
mir personlich als Schul- und Bildungsministerin sehr
wichtig ist, dass die Errichtung und der Betrieb einer
Ersatzschule hier in Nordrhein-Westfalen nur dann
erfolgen kénnen, sofern die Genehmigungsvoraus-
setzungen, welche sich auch aus dem Grundgesetz
ergeben, erflllt werden.

Das bedeutet im Wesentlichen, dass es sich um eine
staatsferne Tragerschaft handeln muss, dass die
Gleichwertigkeit der Angebote an der Schule gege-
ben ist, dass es eine Bindung an die grundlegenden
Bildungs- und Erziehungsziele des Schulgesetzes
geben muss, dass wir von qualifiziertem Lehrperso-
nal sprechen und dass es eine personliche und wirt-
schaftliche Zuverlassigkeit des Tragers bzw. der ihn
vertretenen Personen geben muss. So viel dazu. —
Herzlichen Dank.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Frau Abgeordnete Beer hat sich fiir
ihre erste Nachfrage gemeldet. Bitte sehr, Frau Ab-
geordnete.

Sigrid Beer (GRUNE): Danke schon, Frau Ministe-
rin, fir die erweiterten Ausfiihrungen. Es hat sich auf
der Strecke ja noch mal ein bisschen was getan.

Ich will Sie aber noch einmal fragen — gerade weil Sie
zum Schluss von einem moglichen Trager und den
Anforderungen an ihn gesprochen haben —, inwie-
weit IThnen bekannt ist, dass eine Tragerin im Ge-
sprach ist, die auch Beziehungen zur Maarif-Stiftung
hat — wenn es die Stiftung nicht selbst ist, ist es eine
Ausgriindung, ein Ableger. Gibt es da personelle
Ubereinstimmungen?

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wir verhandeln auf Wunsch des Bundes mit
Uber ein Abkommen mit der Turkei.

Wir sind vom Auswartigen Amt gebeten worden, am
Verhandlungstisch Platz zu nehmen. Wir tun dies in
der Funktion als Wéachter, damit wir die Interessen
des Landes Nordrhein-Westfalen bei der méglichen
Griindung einer Schule hier in ausreichendem Mal3e
vertreten wissen.

Dabei geht es nicht um mégliche Trager, die eventu-
ell nachher diese Schulen beantragen bzw. betrei-
ben. Das ist nicht Grundlage der Verhandlungen des
Auswartigen Amtes mit Teilnahme des Landes Nord-
rhein-Westfalen.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Frau Kollegin Beer flr ihre zweite
Nachfrage. Bitte sehr.

Sigrid Beer (GRUNE): Frau Ministerin, lhre Antwort
stellt mich nicht so ganz zufrieden, denn Sie werden
auch wissen, dass es weltweit Bemuhungen des tur-
kischen Staates gibt, tiber die Maarif-Stiftung diejeni-
gen Schulen, die vorher der Giilen-Bewegung zuge-
ordnet waren, neu zu organisieren und in eine an-
dere Zustandigkeit zu bringen.

Wir wissen von der Entwicklung in Nordrhein-West-
falen, vom Riickgang der Anmeldezahlen an den so-
genannten Dialogschulen — auch wenn diese schon
umbenannt worden sind. All diese Auseinanderset-
zungen berihren ja eigentlich mehr die Frage von
Machtpolitik denn von Bildungspolitik.

Daher will ich Sie fragen: Wie wollen Sie auf Landes-
ebene sicherstellen — offensichtlich ist angedacht,
dass es ein spezielles Fach , Turkeikunde, Religion,
Traditionen® geben soll —, dass dort die Erziehungs-
und Grundwerte der Bundesrepublik Deutschland
nicht verletzt bzw. gelehrt werden?

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Frau Ministerin,
bitte.

Yvonne Gebauer, Ministerin fr Schule und Bildung:
Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Wir ver-
handeln auf der Grundlage der Griindung einer Er-
satzschule. Fur Ersatzschulen gilt generell das Recht
in Nordrhein-Westfalen. Uber die Einhaltung des
Schulrechtes bei uns in Nordrhein-Westfalen wacht
die Schulaufsicht. Das gilt fur alle bisherigen Ersatz-
schulen, das gilt aber auch fur alle zukinftigen Er-
satzschulen.

Sie haben Facher angesprochen. Wir sind fir diese
Themen sensibilisiert. Es geht um eine Kléarung, was
die Inhalte anbelangt. Solange es keine Klarung in
Bezug auf die Inhalte gibt, wird es auch keine Zustim-
mung vonseiten Nordrhein-Westfalens zu diesem
Vertrag geben.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Als nachste Fragestellerin hat nun
Frau Kollegin Paul das Wort. In der Fragestunde wird
es erheblich leichter, wenn jeder Kollege, jede Kolle-
gin auf seinem bzw. ihrem Platz sitzt. Bitte sehr.

Josefine Paul (GRUNE): Vielen Dank, Frau Prési-
dentin. Ich entschuldige mich dafir, dass ich nicht auf
meinem Platz sitze, aber Sie konnten ja die Verwir-
rung sozusagen aufklaren.
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Frau Ministerin, vielen Dank fur Ihre Antwort. Sie ha-
ben gerade noch einmal dargestellt, was die Grund-
lage der Ersatzschulen ist. In diesem Zusammen-
hang habe ich die Frage, inwiefern der Zusammen-
hang mit der turkischen Regierung und einer mogli-
chen inhaltlichen Einflussnahme der tirkischen Re-
gierung auf Unterrichtsinhalte etc. besteht. Kbnnen
Sie etwas Klarer erlautern, wie da der Verhandlungs-
stand zwischen Landesregierung und tiirkischer Re-
gierung ist?

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Frau Ministerin,
bitte.

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Eine tirkische Schule misste
die Genehmigungsvoraussetzungen des Grundge-
setzes sowie alle fur Ersatzschulen geltenden Best-
immungen des Schulgesetzes erfillen.

Sie ware also — das habe ich bereits gesagt — ebenso
wie alle anderen Ersatzschulen der Schulaufsicht un-
terworfen. Sie muss sich natirlich genauso wie alle
anderen Ersatzschulen bei uns in Nordrhein-Westfa-
len den Lehrplanen unterwerfen.

Sie kann nach eigenen Lehrplédnen unterrichten,
wenn und solange diese den Lehrplanen der 6ffentli-
chen Schulen gleichwertig sind. Das ist die Bedin-
gung, die wir im Schulrecht setzen.

Die Schule kénnte wie andere Ersatzschulen auch
eigene Schulbucher verwenden, wenn und solange
diese dem gesetzlichen Bildungs- und Erziehungs-
auftrag gleichwertig sind. Das sind die Bedingungen,
unter denen eine Schule, wenn sie denn bei uns in
Nordrhein-Westfalen errichtet werden sollte, arbeiten
musste.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Als néchster Fragesteller hat Herr
Abgeordneter Becker das Wort.

Horst Becker? (GRUNE): Schénen Dank, Frau Pra-
sidentin. — Frau Ministerin, es handelt sich ja nicht nur
um turkische Schulerinnen und Schiler, sondern
auch um deutsche mit turkischen Wurzeln. Ange-
sichts lhrer Ausfiihrungen gerade stelle ich mir die
Frage, wie Sie sicherstellen wollen und werden, dass
die turkische Regierung weder direkt noch indirekt
Einfluss auf den Unterricht, auf die Lehrkrafte, auf die
Eltern und auf die Schilerinnen und Schuler nimmt.
Das eine ist das, was Sie sozusagen postulieren, das
andere ist, wie Sie es in der Praxis tatsachlich durch-
setzen wollen.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Frau Ministerin,
bitte.

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Becker, ich wiederhole mich an dieser Stelle: Wir ha-
ben bei uns in Nordrhein-Westfalen die Schulauf-
sicht. Sie hat die Aufgabe, wenn eine solche Schule
in Nordrhein-Westfalen errichtet werden sollte, tber
die Inhalte zu wachen. Das ist die einzige Antwort,
die wir in diesem Zusammenhang geben kénnen.
Die Schulaufsicht ist das dafir zustandige Gremium.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Minister. — Als nachster Fragesteller hat Herr
Kollege Bolte-Richter das Wort. Bitte sehr.

Matthi Bolte-Richter (GRUNE): Vielen Dank, Frau
Prasidentin. — Frau Ministerin, Sie haben in der Sit-
zung des Schulausschusses am 15. Januar 2020
ausgefuhrt, dass Koln als Standort nicht feststehe.
Wurde bereits mit den Kommunen potenzieller
Standorte gesprochen?

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Frau Ministerin.

Yvonne Gebauer, Ministerin fur Schule und Bildung:
Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Nein, es
gibt keinen Antrag seitens der Turkei auf die Errich-
tung einer Schule in Kéln. KoéIn ist bis dato lediglich
im Gesprach gewesen, aber es gibt keinen Antrag
auf Errichtung einer Schule in Kélin.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Als nachster Fragesteller hat Herr
Kollege Mostofizadeh das Wort.

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Vielen Dank,
Frau Prasidentin. — Frau Ministerin, Gber die Antwort
auf die Frage von Herrn Becker bin ich — ehrlich ge-
sagt — etwas erstaunt. Ins Gesetz gucken kénnen wir
alle.

Wir haben hier das Volksbegehren zu Erdogan, zur
Erméchtigung, in allen moglichen Bereichen in der
Turkei handeln zu kénnen, insbesondere vor dem
Hintergrund analysiert, dass dort Spitzeleien gegen
Deutsche, die in der Turkei abstimmungsberechtigt
sind, stattgefunden haben.

Wir haben analysiert, dass Menschen auf offener
Stral3e drangsaliert werden. Ich kenne es aus Essen
sehr gut, dass tirkische Einrichtungen unter Druck
gesetzt werden. — Und Sie sagen, ein Blick ins Schul-
gesetz reicht?
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Deswegen noch einmal die sehr konkrete Frage,
Frau Ministerin: Wie méchten Sie, wie mdchte die
Landesregierung verhindern, dass Lehrkréfte unter
Druck gesetzt werden?

Laut ,Suddeutscher Zeitung“ von dieser Woche gibt
es Hinweise, dass am Balkan Menschen entfuhrt
werden, dass Menschen bei der Spitzelaffare auf
bundesdeutschem Boden ganz gezielt ausgehorcht
wurden und auf Listen gestanden haben. — Und Sie
sagen, die Schulaufsicht ist zustandig?

Die konkrete Frage: Wie wird die Landesregierung
verhindern, dass Lehrkréfte unter Druck gesetzt und
Recht und Gesetz durchgesetzt werden?

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Mostofizadeh. — Frau Ministerin,
bitte.

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Frau Vorsitzende! Meine Damen und Herren! Herr
Mostofizadeh, auch wenn Sie die Antwort nicht be-
friedigen wird: Wir haben das Instrument der Schul-
aufsicht. Wenn gegen Gesetze verstol3en wird, wenn
Dinge nicht beachtet werden, greift die Schulaufsicht
ein. Das betrifft auch alle anderen Schulen.

Sie spekulieren jetzt Giber Tragervereine.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Es gibt
doch Vorfélle im Ruhrgebiet! Das muss man
doch nicht bestreiten!)

— Nein, Herr Mostofizadeh, es gibt keinen offiziellen
Antrag eines Tragervereins. Es gibt noch nicht mal
ein Abkommen.

Wir sitzen nur am Verhandlungstisch. Wir verhandeln
bis dato Uber ein Abkommen, was noch nicht ge-
schlossen worden ist. Es gibt jetzt eine Vertrags-
grundlage, die der Turkei erst einmal zugefihrt wird.
Wie dann die Reaktion der Tirkei ist, bleibt abzuwar-
ten. Uber alles andere wird derzeit spekuliert. Es gibt
keinen Antrag eines Tragervereins.

Ich kann Ihnen nur sagen, was die Maarif-Stiftung ge-
schrieben hat. Den Brief, der an die ,Deutsche
Presse-Agentur‘ gegangen ist in Bezug auf die Mut-
mafungen in der ,Siiddeutschen Zeitung“ und auch
im ,Kdlner Stadt-Anzeiger, kann ich Ihnen gern zu-
kommen lassen. Da ist mitnichten die Rede davon,
dass sie als Tragerverein fungieren mochten. Das ist
keine Spekulation. Alles andere sind momentan Spe-
kulationen.

Es gibt nur den Verhandlungstisch, an dem wir sit-
zen, weil das Auswartige Amt uns gebeten hat, die
Landerinteressen zu vertreten. Es gibt eine Mdglich-
keit, dass eine Schule nach Kdln kommt, was nicht
feststeht. Deswegen sind wir als Land gebeten wor-
den, am Verhandlungen teilzunehmen, was ich auch

richtig finde — ich habe es vorhin schon einmal ge-
sagt —, weil wir hier natlrlich ganz deutlich unsere In-
teressen wiedergeben und auch als Wachter fungie-
ren kénnen.

Es ist die eine Seite — das sage ich hier ganz deut-
lich —, was der Bund verhandeln méchte, es ist die
andere Seite, was wir im Land Nordrhein-Westfalen
zulassen und genehmigen. Aber an dem Punkt sind
wir noch nicht.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Es hat nun Frau Kollegin Brems
das Wort fur ihre Nachfrage. Bitte sehr.

Wibke Brems (GRUNE): Herzlichen Dank. — Frau
Ministerin, es steht ja die Drohung im Raum, dass in
der Turkei deutsche Schulen geschlossen werden
konnten. Daraus ergibt sich die Frage an Sie, inwie-
fern eine solche Drohung die Verhandlungen belas-
tet. Wie offen kann man von der deutschen Seite
Uberhaupt noch verhandeln, wenn auf der anderen
Seite mit solchen Drohungen gearbeitet wird?

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Frau Ministerin.

Yvonne Gebauer, Ministerin fur Schule und Bildung:
Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Diese Schulen in der Tirkei basieren auf kei-
ner Rechtsgrundlage. Das ist aber nicht das Problem
des Landes Nordrhein-Westfalen; dariber verhan-
delt der Bund.

Deswegen soll es dieses Abkommen geben, Uber
das derzeit verhandelt wird, namlich das Abkommen
Uber die Zusammenarbeit im Bildungsbereich. Dar-
Uber wird derzeit in Berlin, aber auch in der Turkei
verhandelt. Drohungen durch die Turkei sind mir in
diesem Zusammenhang nicht bekannt.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Es hat nun Frau Kollegin Schaffer
das Wort.

Verena Schéaffer? (GRUNE): Vielen Dank, Frau Préa-
sidentin. — Frau Ministerin, es gibt offenbar eine Mo-
tivation, Schilerinnen und Schuler auf tirkischen
Schulen in Deutschland anmelden zu wollen. Des-
halb wére fir mich das Thema ,Integration“ — ich
nenne es mal so — wichtig.

Konkret gefragt: Welchen Bedarf sehen Sie als
Schulministerin, deutlich starker Turkisch als ordent-
liche Fremdsprache an den deutschen regularen
staatlichen Schulen anzubieten, um diese Motivation
vielleicht ein Stiick weit aufzufangen?



Landtag
Nordrhein-Westfalen

82

22.01.2020
Plenarprotokoll 17/78

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Frau Ministerin.

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Liebe
Frau Schaffer, vielen lieben Dank flr die Frage, denn
ich glaube, sagen zu dirfen, dass Nordrhein-Westfa-
len Vorreiter ist, was den herkunftssprachlichen Un-
terricht anbelangt.

Wir bieten in 23 Sprachen herkunftssprachlichen Un-
terricht an; das macht kein anderes Bundesland. Der
Anteil des herkunftssprachlichen Unterrichts in Tr-
kisch betragt hier bei uns in Nordrhein-Westfalen
Uber 42 %. Ich glaube, allein diese Zahlen zeigen,
dass wir hier in Nordrhein-Westfalen ein groR3es Maf3
an IntegrationsmafRnahmen fir unsere tirkischstam-
migen Schilerinnen und Schiler aufweisen.

Wir haben heute Morgen noch uber den islamischen
Religionsunterricht gesprochen. Auch der islamische
Religionsunterricht ist ein Mittel der Integration. Ich
meine, ganz verwegen sagen zu durfen, dass wir hier
eine gute Vorreiterrolle fir alle Bundeslander einneh-
men.

(Horst Becker [GRUNE]: Das ist in der Tat ver-
wegen!)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Als néchster Fragesteller hat Herr
Abgeordneter RiRe das Wort.

Norwich RiiRe (GRUNE): Vielen Dank, Frau Prasi-
dentin. — Frau Ministerin, da mdchte ich direkt nach-
haken, weil mich das noch nicht zufriedengestellt hat.

Ich glaube, wenn es diesen Druck an der Stelle jetzt
gibt und wir uns alle tberlegen, ob es gerade in der
Situation, in der sich die Turkei im Moment befindet,
ein guter Weg ist, frage ich Sie: Was wollen Sie denn
dartber hinaus jetzt noch fir Angebote fiir Schilerin-
nen und Schiler mit tirkischen Wurzeln machen?
Wo sehen Sie noch Verbesserungsbedarf, damit ein
solches Angebot von diesen Schilerinnen und Schi-
lern gar nicht wahrgenommen werden muss und sie
tatsachlich mit allen anderen Schilerinnen und
Schillern zusammen unterrichtet werden?

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Frau Ministerin.

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Lieber
Herr RiRe, ich habe keinen Druck, und ich verspiire
auch keinen Druck. Wir befinden uns in Verhandlun-
gen. Ich glaube, ich habe gerade deutlich zum Aus-
druck gebracht, dass wir sehr weit vorne sind, was
die IntegrationsmafBhahmen hier bei uns in Nord-
rhein-Westfalen anbelangt.

Im Koalitionsvertrag haben wir uns dahingehend ver-
standigt, dass wir den islamischen Religionsunter-
richt weiter ausweiten mochten. Wir sind in diesem
Schuljahr auch an den Berufskollegs gestartet. Die
Zahl der Schilerinnen und Schiler nimmt generell
zu, und wir erteilen weitere ldschazas. Wir haben uns
bemiuht, ein neues Modell auf den Weg zu bringen.

Ich glaube, dass alle diese MaRnahmen ganz ein-
deutig zeigen: Die Landesregierung hat ein grofl3es
Interesse daran, dass wir unsere tirkischen Mitsch-
lerinnen und Mitschiler hier in Deutschland und in
Nordrhein-Westfalen bestens integrieren.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Als Nachster hat zu seiner zweiten
Nachfrage Herr Abgeordneter Becker das Wort.

Horst Becker? (GRUNE): Schénen Dank, Frau Préa-
sidentin. — Frau Ministerin, ich erinnere mich ja noch
gut an manche Debatte aus der 16. Wahlperiode die-
ses Hauses und lhre Vortrage zu ahnlichen Sachver-
halten.

Zunachst einmal stelle ich fest, dass sich seitdem
das Verhalten des tirkischen Geheimdienstes, der
Durchgriff der Diyanet, aber auch andere Aktivita-
ten — auch auf deutschem Boden — so verandert ha-
ben, dass es heute mehr Anlass zur Skepsis gibt als
damals.

Es verwundert mich dann doch sehr, dass Sie vor
dem Hintergrund dieser Aktivitaten auf deutschem
und nordrhein-westfalischem Territorium jetzt zu der
Aussage kommen, bei VerstoRRen sei die Schulauf-
sicht der gegebene Schutz.

Insofern stelle ich noch einmal zusammengefasst die
Frage — denn nach allem Verhandeln wird es am
Ende um die Durchsetzung gehen —: Sind Sie wirk-
lich sicher, dass fiir Kontrolle, fur Eingriffe und fir das
gesamte notwendige Szenario die Schulaufsicht al-
leine die hinreichende Stelle sein kann?

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Frau Ministerin.

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Becker, auch diese Antwort wird Sie nicht befriedi-
gen. Ich werde genau das Gleiche sagen, was ich
vorhin schon gesagt habe: Wir haben das Instrument
der Schulaufsicht. Die Schulaufsicht wird hier ge-
nauso handeln wie bei allen anderen Schulen in
Nordrhein-Westfalen auch. Wenn es dort Problem-
anzeigen gibt, dann wird die Schulaufsicht ihnen ent-
sprechend nachgehen.

Ich mache noch einmal darauf aufmerksam, dass wir
das Beiratsmodell ja auch deswegen abgeandert ha-
ben, weil wir das Problem hatten. Wir waren dankbar,
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dass die DITIB an der Stelle ihren Sitz hat ruhen las-
sen. Deswegen legen wir ein neues Modell auf, ném-
lich die Kommission, um hier entsprechend eingrei-
fen zu kdnnen. Ich bin nach wie vor der Meinung,
dass es ...

(Zuruf von Horst Becker [GRUNE])
— Bitte?

(Horst Becker [GRUNE]: Das Wort ,schwie-
meln“ ware eine Verharmlosung! — Gegenruf
von der CDU: Unglaublich!)

— Sie spekulieren hier Uber Dinge. Wir wissen nicht
einmal, ob es diese Schule bei uns in Nordrhein-
Westfalen geben wird. Das kann ich Ihnen heute sa-
gen. Hier wird reine Spekulation betrieben. Wir sind
in den Verhandlungen. Die Verhandlungsgrundlage
liegt noch nicht einmal der Turkei vor.

(Zuruf von den GRUNEN - Gegenruf von Lo-
renz Deutsch [FDP])

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Wir haben uns selbst Regeln auf-
erlegt, wie wir zum Beispiel eine Fragestunde durch-
fuhren. Nach diesen Regeln hat nun Herr Abgeord-
neter Seifen das Wort fur seine erste Frage. Bitte
sehr.

Helmut Seifen (AfD): Vielen Dank, Frau Landtags-
prasidentin. — Frau Ministerin, Sie haben zu Recht
gesagt, dass alles noch im Fluss ist. Nichtsdestotrotz
darf man ja in der Fragestunde schon einmal Sorgen
formulieren, die dadurch zustande kommen, dass
man das Handeln der Staatsorgane in der Turkei und
bestimmte AuRerungen von Herrn Erdogan betrach-
tet.

Sie verweisen auf die Schulaufsicht. Sicherlich wird
sie sich bemuhen. Aber wir wissen alle, dass am bes-
ten Lehrer vor Ort das Ganze begleiten sollten; denn
die Schulaufsicht kann nicht tiberall sein.

Deswegen lautet meine Frage: Inwiefern spielt be-
reits die Lehrkraftgewinnung an diesen Schulen in
den Verhandlungen eine Rolle? Wird noch der As-
pekt eine Rolle spielen, woher die Schulen, die even-
tuell eingerichtet werden, ihre Lehrkrafte beziehen?
Und inwiefern wird die Schulleitung besetzt? Haben
Sie darauf einen besonderen Einfluss oder auch
nicht?

Diese Frage mdchte ich Ihnen stellen. — Vielen Dank.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Herr Kollege
Seifen, auch lhnen mdchte ich den Hinweis auf die
Geschéftsordnung noch einmal ans Herz legen. Da-
rin steht auch, dass eine Nachfrage gestellt werden
kann.

Im Ubrigen steht es Frau Ministerin natirlich frei, ob
und wie sie erwidern mochte, wenn mit den Nachfra-
gen der Gegenstand der urspriinglichen Frage ver-
lassen wird. — Bitte sehr, Frau Ministerin.

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Seifen, ich antworte gerne. Schlielich mdchte ich
hier auch Transparenz walten lassen. Ich kann Ihnen
auf beide Fragen mit einem klaren Nein antworten.
Es spielt keine Rolle in dem Abkommen, das derzeit
vertraglich verhandelt wird.

Ich mdchte aber noch einmal klarstellen, dass wir im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens, das eine
Schule ja durchlaufen muss, wenn sie hier als Ersatz-
schule fungieren mdéchte, keine Schule zulassen
werden, die als verlangerter Arm von Herrn Erdogan
gilt. Das kann ich ganz deutlich sagen.

(Beifall von der FDP)

Dafir gibt es entsprechende Genehmigungsverfah-
ren. Aber an diesem Punkt sind wir noch lange nicht.
Wir reden hier immer noch tber Verhandlungen, die
vom Auswartigen Amt mit der Turkei gefihrt werden.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Als nachster Fragesteller hat Herr
Abgeordneter Remmel das Wort.

Johannes Remmel (GRUNE): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Sehr geehrter Frau Ministerin, meine
Frage bezieht sich darauf, in welcher Weise der Mi-
nisterprasident und der Innenminister in den bisheri-
gen Verhandlungsprozess einbezogen worden sind.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Frau Ministerin.

Yvonne Gebauer, Ministerin fur Schule und Bildung:
Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Lieber
Herr Remmel, auch diese Frage kann ich mit einem
klaren Nein beantworten. Nein, es geht hier um
schulrechtliche Fragen. Das Auswartige Amt hat
Nordrhein-Westfalen gebeten, auf Arbeitsebene mit
am Verhandlungstisch zu sitzen. Dieser Bitte des
Auswartigen Amtes sind wir selbstverstandlich gerne
nachgekommen.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Jetzt hat Frau Abgeordnete Beer
das Wort zu ihrer dritten und damit auch letzten
Nachfrage. Bitte sehr.

Sigrid Beer (GRUNE): Danke schon. — Frau Minis-
terin, ich hoffe, wir sind uns darin einig, dass wir es
politisch mit einer hoch problematischen Situation zu
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tun haben und es Sorgen um die deutschen Schulen
in der Turkei gibt. Ich habe eben schon ausgefuhrt,
dass es hier nicht um einen bildungspolitischen An-
satz geht, sondern um eine machtpolitische Frage in-
nerhalb der tlurkischen Position zwischen Erdogan
und Gulen, die hier Auswirkungen haben.

(Dr. Joachim Stamp [FDP]: Frage!)

Wir haben im Augenblick steigende Asylzahlen auch
aus der Tirkei zu verzeichnen.

(Zuruf von den GRUNEN - Gegenruf von
Dr. Joachim Stamp [FDP]: Ich sitze als Abge-
ordneter hier!)

Wir haben die Spitzelaffare. Sie wissen das selbst.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Frau Kollegin
Beer, Sie kennen die Geschéftsordnung doch sehr,
sehr gut.

(Zuruf von Dr. Joachim Stamp [FDP])

Sigrid Beer (GRUNE): Ich filhre zu meiner Frage
hin, Frau Prasidentin. Trotzdem will ich das noch ein-
mal erwéhnen, um deutlich zu machen, warum wir
nattrlich auch mit Blick darauf fragen.

Deswegen mdochte ich Sie fragen, wie es sich nach
Ihrer politischen Einschatzung auf die Integrations-
prozesse insgesamt in Nordrhein-Westfalen auswir-
ken kdnnte, wenn wir ein solches Angebot, eine sol-
che Schule, hier haben wirden.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Frau Ministerin,
bitte.

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Liebe
Frau Beer, auch das ware eine reine Spekulation. Ich
mache es noch einmal deutlich. Wir reden hier immer
noch darlber, dass es ein Abkommen Uber die Zu-
sammenarbeit im Bildungsbereich zwischen Deutsch-
land und der Tirkei geben soll. Alles andere — ob,
wann und wie eine Schule hier bei uns in Nordrhein-
Westfalen errichtet wird — steht mitnichten fest.

Dann, wenn es dazu kommt, gebe ich lhnen gerne
die entsprechenden Ausfuhrungen zur Kenntnis. Ich
habe ein grol3es Interesse daran, dass Sie wissen,
was wir dort verhandeln.

Aber mehr als das, was ich lhnen jetzt sowohl im
Ausschuss fir Schule und Bildung als auch am heu-
tigen Tage gesagt habe, gibt es nicht zu berichten.

Der Verhandlungsstand ist, dass es eine Verhand-
lungsgrundlage gibt, die heute zwischen den Léan-
dern und dem Auswartigen Amt noch einmal bespro-
chen worden ist, dass alle schulrechtlichen Fragen

grundsatzlich geklart worden sind und dass uneinge-
schrankt das Landesschulrecht fur die mdoglichen
Plane der Turkei gilt. Das ist Verhandlungsgrundlage
bzw. Vertragsgrundlage fir die Turkei. Wir werden
dann sehen, wie die Turkei darauf reagiert.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Liebe Kolleginnen und Kollegen,
weitere Nachfragen gibt es zur Mindlichen Anfrage
59 nicht, sodass wir am Schluss dieser Mundlichen
Anfrage angelangt sind.

Ich rufe die

Mundliche Anfrage 60

des Abgeordneten Christian Dahm von der Fraktion
der SPD zum Thema ,In welchen Ministerien gibt es
Hausverfugungen welchen Inhalts zur Nutzung pri-
vater IT-Gerate bzw. Handys zu dienstlichen Zwe-
cken?* auf.

Ich darf vorsorglich auch hier darauf hinweisen, dass
die Landesregierung in eigenem Ermessen entschei-
det, wer die Frage beantwortet. Die Landesregierung
hat angekindigt, dass Herr Minister Holthoff-Pfortner
antworten wird. Bitte sehr, Herr Minister.

Dr. Stephan Holthoff-Pfértner, Minister fur Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Internationales:
Recht herzlichen Dank, sehr geehrte Frau Prasiden-
tin. — Ich mochte die ersten beiden Fragen gerne in
einem Zusammenhang beantworten.

Die Landesregierung hat Hausverfiigungen, Erlasse
und Dienstverfugungen der Vorgéngerregierung vor-
gefunden. Wir werden jetzt prifen — wir hatten bis
heute keinen Anlass dazu —, ob dort Bedarf zur Nach-
steuerung besteht.

Zu der Frage der Mobiltelefone: Samtlichen Mitglie-
dern der Landesregierung wurde ein dienstliches
Mobiltelefon zur Verfligung gestellt. Dieses wird fur
dienstliche Zwecke genutzt. Mitglieder der Landesre-
gierung nutzen private Mobiltelefone aktiv nur privat
und dienstliche Mobiltelefone fur dienstliche Angele-
genheiten.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister. — Ich hatte gerade eine kleine Irritation,
weil Sie gesagt haben, Sie wirden beide Fragen be-
antworten.

(Dr. Stephan Holthoff-Pfortner, Minister fur
Bundes- und Europaangelegenheiten sowie
Internationales: Ja, das eine war ...)

Das war jetzt erst einmal nur die Mindliche An-
frage 60, und sie hat einen Teil.

Jetzt hat aber der Kollege Dahm das Wort zu seiner
ersten Nachfrage. Bitte sehr.
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Christian Dahm (SPD): Vielen Dank, Frau Prasiden-
tin. — Herr Minister, ich bin ein wenig Uberrascht. So,
wie Sie das hier ausflihren, kommen wir vielleicht an
anderer Stelle noch einmal darauf zuriick. Kénnen
Sie uns denn erklaren, ob die Minister und Staats-
sekretére der Regierung, wenn sie denn private Han-
dys nutzen, dafiir unterschreiben mussen, dass sie
diese nicht zu dienstlichen Zwecken nutzen?

Dr. Stephan Holthoff-Pfortner, Minister fur Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Internationales:
Recht herzlichen Dank. — Wir haben, wie ich gerade
gesagt habe, die angetroffene Rechtslage bisher
nicht verandert.

Die Staatssekretare und die Minister einer Landesre-
gierung haben verfassungsrechtlich eine sehr kom-
plizierte und herausfordernde Stellung, weil sie ndm-
lich Teil der Exekutive und in Nordrhein-Westfalen
gewollt auch Teil der Legislative sind. Bei dem Minis-
terprasidenten bzw. der Ministerprasidentin ist das
sogar eine Voraussetzung. Au3erdem sind sie in den
Parteien, die auf der Grundlage der staatlich verfass-
ten Demokratie handeln, tatig.

Wir gehen daher davon aus, dass diese Personlich-
keiten verantwortungsvoll mit der Vertraulichkeit,
dem Schutz des Amtsgeheimnisses und der Doku-
mentationspflicht umgehen, und haben bisher auch
keinen Anlass dazu gesehen, die Voraussetzungen,
die wir angetroffen haben, zu andern.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Dr. Holthoff-Pfértner. — Nun hat Herr
Kollege Wolf zu seiner ersten Nachfrage das Wort.
Bitte sehr.

Sven Wolf (SPD): Frau Préasidentin, vielen Dank. —
Herr Minister Holthoff-Pfortner, ich habe folgende
Frage: Welche Hausverfigungen bzw. Regelungen
beziiglich der Nutzung dienstlicher Gerate zu priva-
ten Zwecken und privater Gerate zu dienstlichen
Zwecken gibt es im Ministerium der Finanzen?

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Herr Minister.

Dr. Stephan Holthoff-Pfértner, Minister fur Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Internationales:
Ich misste die Liste der Ministerien, die keine Rege-
lungen aus der Vergangenheit haben, nachreichen.
Das wurde ich gerne tun. Die meisten Ministerien ha-
ben diese Regelungen.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Dr. Holthoff-Pfértner. — Frau Kollegin
Kapteinat hat das Wort.

Lisa-Kristin Kapteinat (SPD): Vielen Dank, Frau
Prasidentin. — Welche Hausverfiigungen bzw. Rege-
lungen beztglich der Nutzung dienstlicher Geréte zu
privaten Zwecken und privater Geréte zu dienstli-
chen Zwecken gibt es im Ministerium fur Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Internationales?

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Herr Minister,
bitte.

Dr. Stephan Holthoff-Pfértner, Minister fur Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Internationales:
Ich kann lhnen meine Art der Handhabung nennen.
Ich fihre von meinem privaten Handy Kkeinerlei
dienstliche Telefonate und auf dem dienstlichen
Handy keine privaten Gesprache. Das Einzige, was
ich nicht auseinanderhalten kann, ist, wenn ich in be-
stimmte Termine gehe, nur mein Privathandy mit-
nehme und eine Rufumschaltung habe. Dann nehme
ich aber die Gespréache nur an und verweise darauf,
dass ich mich wieder melde und zurtickrufe.

Ich verhalte mich seit Beginn so. Ich kenne keine an-
dere Regelung. Ich lebe aber diese Regelung, die ich
gerade genannt habe.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister. — Herr Kollege Dahm hat zu seiner
zweiten Nachfrage das Wort.

Christian Dahm (SPD): Vielen Dank, Frau Prasiden-
tin. — Ich mochte gerne eine Nachfrage stellen, Herr
Minister; denn das, was Sie uns heute hier berichten,
entspricht ja offenbar nicht der tatséchlichen Situa-
tion. Wir haben in der letzten Fragestunde eine an-
dere Sichtweise des Justizministers gehort. Wir wis-
sen aus anderen Ausschissen, dass es offenbar an-
ders gehandhabt wird. Insofern wird es in den nachs-
ten Tagen und Wochen schon spannend sein, zu be-
obachten, wie Sie auf unsere Anfragen, auch auf
meine Kleine Anfrage, hatten reagieren kénnen und
sollen.

Jetzt komme ich zu meiner Frage. Wir wissen also,
dass die Minister und Staatssekretére, also die Re-
gierungsmitglieder, durchaus private Handys auch
fur Regierungsgeschéfte nutzen. Daher frage ich:
Welchen Sicherheitsvorkehrungen unterliegen denn
diese privaten Handys?

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Herr Minister.

Dr. Stephan Holthoff-Pfértner, Minister fir Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Internationales:
Danke. — Ich mdchte lhnen erst einmal erklaren, wa-
rum ich mich so verhalte und auch Verstandnis fr
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lhre Eingangsbemerkung habe. Mégliche AuRerun-
gen, die Sie in Widerspruch zu dem sehen, was ich
gerade gesagt habe, sind erklarbar, weil sie im Rah-
men eines Beweisantrages in einem Untersuchungs-
ausschuss gemacht worden sind.

Wenn ich zu diesen Ausfilhrungen Stellung nehmen
wirde, wirde ich einer Beweiswurdigung vorgreifen,
die mir nicht zusteht. Die Beweiswiirdigung ist aus-
schlielich Aufgabe des Untersuchungsausschus-
ses. Wenn Sie mogliche Widerspriiche sehen, mis-
sen Sie die Wirdigung des Untersuchungsaus-
schusses abwarten.

Was die Handhabung angeht, habe ich keinen An-
lass, Ihre Sorge zu teilen, weil ich bis zum Beweis
des Gegenteils davon ausgehe, dass dienstliche
Handys dienstlich und private Handys privat genutzt
werden.

(Christian Dahm [SPD]: Das klang aber in der
letzten Fragestunde noch anders!)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Dr. Holthoff-Pfortner. — Als nachster
Fragesteller hat Herr Abgeordneter Watermeier das
Wort.

Sebastian Watermeier (SPD): Vielen Dank, Frau
Prasidentin. — Herr Minister Holthoff-Pfortner, ich
kenne und schétze Sie ja als gro3en Kommunikator
und Brickenbauer. Weil Frau Ministerin Heinen-Es-
ser gerade neben Ihnen sitzt und auch sehr kommu-
nikativ ist, kénnen Sie vielleicht folgende Frage be-
antworten: Welche Hausverfiigungen bzw. Regelun-
gen bezuglich der Nutzung dienstlicher Gerate zu pri-
vaten Zwecken und privater Gerate zu dienstlichen
Zwecken gibt es denn im Ministerium fir Umwelt,
Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz?

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Herr Minister.

Dr. Stephan Holthoff-Pfortner, Minister fir Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Internationales:
Das war jetzt nicht der Dienstweg. Mir wurde gesagt:
Wir haben eine.

Ich habe zu Beginn angeboten ... Was meine Kom-
munikation angeht, danke ich lhnen dafir, weil ich
finde, dass es sich unter Menschen gehdrt, zu kom-
munizieren. Aber wir reduzieren im Moment die
Problematik auf die Digitalisierung. Wir kommunizie-
ren ja, wenn Sie so wollen, analog, elektronisch, di-
gital. Die Verantwortung fur die Wahrung der Ver-
traulichkeit und der Amtsgeheimnisse gilt fur alle
Kommunikationsbereiche.

Die Landesregierung geht wie auch unsere Vorgan-
gerregierung davon aus, dass die grof3te Garantie,

das einzuhalten, die Auswahl der Personlichkeiten
ist.

Die Reduzierung auf die oder Problematisierung der
Kommunikationswege halte ich fur nicht zielfihrend.
Dass ich gerne kommuniziere, heif3t ja nicht, dass ich
wie ein Irrer telefoniere.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Dr. Holthoff-Pfértner. — Frau Abgeord-
nete Voigt-Klppers hat jetzt das Wort zu ihrer ersten
Nachfrage.

Eva-Maria Voigt-Klppers (SPD): Danke, Frau Préa-
sidentin. — Ich wirde meine Frage gerne an den In-
nenminister stellen. Wie er wahrscheinlich erahnen
kann, lautet meine Frage: Welche Hausverfiigungen
bzw. Regelungen bezuglich der Nutzung dienstlicher
Gerate zu privaten Zwecken und privater Geréate zu
dienstlichen Zwecken gibt es bei lhnen im Ministe-
rium?

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Sehr geehrte
Frau Kollegin Voigt-Klippers, es steht der Landesre-
gierung selbstverstandlich frei, die Fragen zu beant-
worten. Ich weise aber darauf hin, dass wir hier eine
ganz konkrete Mindliche Anfrage 60 vorliegen ha-
ben und dass die Landesregierung in eigenem Er-
messen entscheidet, wer diese Frage beantwortet.
Insofern darf ich nun fragen ... Die Landesregierung
hat mitgeteilt, dass Herr Minister Holthoff-Pfortner die
Frage fir die Landesregierung beantwortet. Insofern
hat er das Wort, wenn er das denn beantworten
kann.

Dr. Stephan Holthoff-Pfértner, Minister fir Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Internationales:
Die Frage ist akustisch nicht bei mir angekommen.

(Zuruf)

Es gibt drei Ministerien, die keine Regelungen ha-
ben: Innen, Schule und Verkehr.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Dr. Holthoff-Pfortner. — Jetzt hat zu sei-
ner ersten Nachfrage Herr Abgeordneter Becker das
Wort.

Horst Becker”? (GRUNE): Schénen Dank. — Herr Mi-
nister, Sie haben jetzt dankenswerterweise gesagt,
welche Ministerien bisher gar keine Regelung haben.
Kbénnen Sie uns auch sagen, welche Ministerien
nach der letzten Fragestunde, als es um dieses
Thema ging, eine Regelung préazisiert oder neu er-
lassen haben?
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Dr. Stephan Holthoff-Pfértner, Minister fir Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Internationales:
Herr Kollege Becker, einfuhrend habe ich gesagt,
dass wir den angetroffenen Rechtszustand bis heute
nicht verandert haben und dass wir Anlass sehen, zu
prufen, ob dort moglicherweise Bedarf zur Nachsteu-
erung besteht. Es ist seit dem Regierungswechsel
nichts verandert worden.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Dr. Holthoff-Pfortner. — Jetzt hat Herr
Abgeordneter Ganzke das Wort zu seiner ersten
Nachfrage.

Hartmut Ganzke” (SPD): Vielen Dank, Frau Prasi-
dentin. — Herr Abgeordneter Ganzke muss im Vorfeld
sagen, dass er jetzt ein bisschen Uberrascht ist. Das
kann aber daran liegen, dass ich wahrscheinlich
nicht alles mitbekommen habe.

Sehr geehrter Herr Minister, ich habe gerade von
Ihnen erfahren, dass Sie uns auf die erste Frage des
Kollegen Dahm das Angebot gemacht haben, die
Liste der einzelnen Ministerien nachzureichen. Dann
habe ich Sie auf die Nachfrage des Kollegen Becker
so verstanden, dass kein Ministerium seit dem Re-
gierungswechsel Uberhaupt etwas geandert hat. Und
auf die Frage der Kollegin Voigt-Kippers habe ich
von lhnen gehort: Das einzige Ministerium, das eine
Regelung hat, ist das Ministerium fur Schule und Bil-
dung.

(Josef Hovenjurgen [CDU]: Nicht zugehdrt!)

— Es kann sein, dass ich da etwas vdllig falsch ver-
standen habe, weil ich sehr verwirrt bin. — Ich habe
aber folgende Frage: Bis wann kénnen Sie uns denn
Ihre angekindigte Liste, die Sie uns geben wollen,
nachreichen?

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Herr Minister.

Dr. Stephan Holthoff-Pfortner, Minister fir Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Internationales:
Ich bin, wenn ich das jetzt etwas salopp sagen darf,
sehr dankbar, dass ich hier nicht als Einziger Akus-
tikprobleme habe. Wéhrend ich vorhin zugehort
habe, ist mir gesagt worden, dass es drei Ministerien
gibt, die keine Regelung haben, namlich Innen,
Schule und Verkehr. Das ist dann zwischen uns ver-
loren gegangen.

Ich bleibe auch bei meinen einfiihrenden Satzen: Wir
sind bei der Rechtslage geblieben, die wir bei Regie-
rungswechsel angetroffen haben. Es gibt bisher
keine Nachsteuerung. Aber offensichtlich besteht
Anlass, daruber nachzudenken.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Dr. Holthoff-Pfértner. — Als nachster
Fragesteller hat Herr Abgeordneter Dr. Maelzer das
Wort.

Dr. Dennis Maelzer (SPD): Vielen Dank, Frau Prasi-
dentin. — Herr Minister, sind Sie, wenn Sie die Zu-
sammenstellung liefern, denn auch bereit, den Wort-
laut aller Hausverfiigungen und Regelungen dem
Parlament zur Verfigung zu stellen?

Dr. Stephan Holthoff-Pfértner, Minister fur Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Internationales:
Ich gebe hier ja Erklarungen fur die Landesregierung
und nicht iber meine innere Bereitschaft ab. Aber ich
gehe davon aus, dass wir Ihnen eine fur Sie befriedi-
gende Antwort geben werden.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Dr. Holthoff-Pfortner. — Als nachster
Fragesteller hat Herr Abgeordneter Watermeier die
Gelegenheit zu seiner zweiten und damit auch letz-
ten Nachfrage.

Sebastian Watermeier (SPD): Vielen Dank, Frau
Prasidentin. — Herr Minister Dr. Holthoff-Pfortner, ich
wurde jetzt gerne noch einmal auf lhr Kommunikati-
onstalent zurtickgreifen und die konkrete Frage stel-
len, ob denn die neben Ihnen sitzende Kollegin Frau
Heinen-Esser seit ihrem Amtsantritt private Endge-
rate zu dienstlichen Zwecken bzw. dienstliche End-
gerate zu privaten Zwecken genutzt hat.

Dr. Stephan Holthoff-Pfértner, Minister fir Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Internationales:
Sie provozieren mich ja geradezu dazu, sie zu fra-
gen, ob sie das beantworten will.

(Ursula Heinen-Esser, Ministerin fur Umwelt,
Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz
verneint.)

— Das will sie nicht.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Die Landesre-
gierung antwortet, wie schon mitgeteilt, iber Herrn
Minister Dr. Holthoff-Pfortner, und er hat geantwor-
tet. — Jetzt hat Frau Abgeordnete Miller-Witt das
Wort zu ihrer ersten Nachfrage.

Elisabeth Mduller-Witt (SPD): Vielen Dank, Frau
Prasidentin. — Herr Minister, Sie haben gesagt, dass
Sie in den meisten Hausern die Regelungen so wie
vorgefunden tibernommen und auch nicht verandert
haben.

(Zuruf von der CDU: In allen)
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Wir kennen aber nicht die Regelungen aller Hauser
aus der Vergangenheit auswendig. Deswegen ist es
fur mich von Interesse, zu erfahren, ob Sie Ihrer Liste
auch anfiigen konnten, welche Hausverfiigungen
bzw. Regelungen es zur Nutzung dienstlicher Geréate
zu privaten Zwecken und umgekehrt zur Nutzung pri-
vater Gerate zu dienstlichen Zwecken im Ministerium
fur Arbeit, Gesundheit und Soziales gibt. Wir wissen
ja nicht, was dort fur eine Regelung herrschte.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete Miiller-Witt. — Herr Minister
Dr. Holthoff-Pfortner.

Dr. Stephan Holthoff-Pfortner, Minister fir Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Internationales:
Ich werde das sehr gerne im Sinne der von lhnen ge-
gebenen Anregung erweitern.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Dr. Holthoff-Pfortner. — Herr Abgeord-
neter Remmel hat das Wort zu seiner Nachfrage.

Johannes Remmel”? (GRUNE): Schénen Dank,
Frau Prasidentin. — Sehr geehrter Herr Minister, vor
dem Hintergrund Ihrer Darstellung am Anfang der
sehr strikten Trennung der Nutzung von privatem
und dienstlichem Handy frage ich Sie mit Blick auf
die letzte Fragestunde, bei der der Justizminister uns
handisch seinen kompletten Handypark vorgefiihrt
hat, ob der Justizminister zu diesem Zeitpunkt viel-
leicht einen Blackout hatte.

Dr. Stephan Holthoff-Pfortner, Minister fir Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Internationales:
Da ich nicht annehme, dass Sie bei mir einen solchen
provozieren wollen, weifl3 ich nicht, wie ich das beur-
teilen soll. Die Frage des Zugangs zu den Handys
des Justizministers muss der Untersuchungsaus-
schuss wirdigen. Das waren Aussagen im Rahmen
eines Beweisantrags. Die Landesregierung ist fiir die
Wirdigung von Beweisantragen und deren Beweis-
fihrung komplett unzustandig.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Dr. Holthoff-Pfortner. — Ich mdchte noch
einmal an den Gegenstand der Mindlichen Anfrage
60, die hier zur Beantwortung steht, erinnern. Ich
bitte darum, dass die Kolleginnen und Kollegen des
Hohen Hauses ihre Nachfragen auf diese Mindliche
Anfrage und deren Themengehalt fokussieren und
beschranken. Gleichwohl steht es der Landesregie-
rung naturlich frei, auch Gber das Thema hinausge-
hende Fragen zu beantworten. — Dies vorausge-
schickt, hat jetzt Herr Abgeordneter Becker das Wort
zu einer Nachfrage.

Horst Becker” (GRUNE): Schénen Dank, Frau Préa-
sidentin. — Herr Minister, angesichts lhrer Antwort,
dass man mdglicherweise — so habe ich es sinnge-
man verstanden — durchaus Anlass sehen konne,
Veradnderungen oder allgemeine Regelungen zu
schaffen, wiirde ich Sie gerne Folgendes fragen: Seit
wann hat die Landesregierung diesen Eindruck bzw.
hat sie dazu eine Arbeitsgruppe ins Leben gerufen?

Dr. Stephan Holthoff-Pfértner, Minister fir Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Internationales:
Nein, es gibt keine Arbeitsgruppe. Bei dem Thema,
Uber das zu reden wir heute einen Anlass haben, ist
der Anlass aber nicht das Wesentliche. Vielmehr gel-
ten der Schutz der Vertraulichkeit und der Amtsge-
heimnisse sowie die Dokumentationspflicht fur jede
Kommunikation von Staatssekretaren und Ministern.

Offensichtlich sind bestimmte Kommunikationsmittel
sensibler zu benutzen als andere. Das ist aber eine
Erfahrung, die wir gerade gemeinsam machen. Na-
turlich ist das auch Anlass, darliber nachzudenken,
ob man die Regeln zum Umgang mit den jeweiligen
Kommunikationsmitteln aktualisiert.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Dr. Holthoff-Pfortner. — Als nachster
Fragesteller hat Herr Abgeordneter Rahe das Wort.

Ernst-Wilhelm Rahe (SPD): Vielen Dank, Frau Pra-
sidentin. — Das interessiert mich jetzt nattrlich auch
fur das Ministerium fur Kultur und Wissenschaft. Wel-
che Hausverfugungen bzw. Regelungen bezuglich
der Nutzung dienstlicher Geréte zu privaten Zwecken
und umgekehrt privater Gerate zu dienstlichen Zwe-
cken gibt es im Ministerium fir Kultur und Wissen-
schaft?

Dr. Stephan Holthoff-Pfértner, Minister fir Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Internationales:
Bei der von mir eben vorgetragenen Aufzahlung der
Ministerien, in denen es keine Regelung gibt, war
dieses Ministerium nicht dabei. Deswegen gehe ich
davon aus, dass in diesen Féllen in der Regierungs-
zeit unserer Amtsvorganger etwas formuliert worden
ist. Ich sehe keinerlei Einschrdnkungen dahin ge-
hend, Ihnen das zur Kenntnis zu bringen.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Dr. Holthoff-Pfortner. — Als néchster
Fragesteller hat Herr Abgeordneter Dahm nun seine
dritte und letzte Nachfragemdglichkeit. Dazu haben
Sie das Wort. Bitte sehr.

Christian Dahm (SPD): Vielen Dank, Frau Prasiden-
tin. — Herr Minister, Sie haben ausgefuhrt, dass Sie
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die Rechtslagen, Dienstanweisungen, Hausverfi-
gungen und Erlasse offenbar alle ibernommen ha-
ben.

Wir wissen aus der letzten Fragestunde — ich sage
explizit aus der Fragestunde und nicht aus dem Un-
tersuchungsausschuss —, dass es Mitglieder des Ka-
binetts gegeben hat, die dienstliche Handys auch an-
derweitig benutzt haben. Welche Konsequenzen hat
es, wenn man sich an diese Regelungen nicht halt?
Sie sind ein angesehener und geschéatzter Jurist, von
daher frage ich Sie konkret: Was bedeutet das denn?

Dr. Stephan Holthoff-Pfértner, Minister fir Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Internationales:
Da Sie ein erfahrener Parlamentarier sind, wissen
Sie, dass meine Anwaltszulassung ruht.

(Beifall von der CDU — Heiterkeit von der CDU
und der SPD)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Dr. Holthoff-Pfortner. — Als nachster
Fragesteller hat Herr Kollege Wolf Gelegenheit fir
seine zweite und letzte Nachfrage.

Sven Wolf (SPD): Vielen Dank, Frau Préasidentin. —
Herr Kollege Holthoff-Pfortner — obwohl Sie ja derzeit
keine Zulassung als Anwalt mehr haben, sage ich
trotzdem ,Kollege“ —, die Frage von Herrn Dahm war
wohl auch nicht so gemeint, dass Sie hier fur das Ka-
binett die anwaltliche Beratung tibernehmen sollten —
insbesondere nicht fir Herrn Minister Biesenbach,
der friiher selbst eine Anwaltszulassung hatte.

War es denn erlaubt, dienstliche Handys privat zu
nutzen — so, wie Herr Minister Biesenbach sich hier
eingelassen hat?

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Es hat Herr Mi-
nister Dr. Holthoff-Pfortner fir die Beantwortung der
Frage das Wort.

Dr. Stephan Holthoff-Pfortner, Minister fir Bundes-
und Europaangelegenheiten sowie Internationales:
Ich kann Ihnen nicht sagen, ob das automatisch ver-
boten ist. Wenn man aber sein Privathandy, mdglich-
erweise weil das Diensthandy einen anderen Netz-
betreiber hat und dort nichts empfangen werden
kann, nutzt, dann ware sicherlich eine gréRere Sorg-
faltspflicht anzuwenden. Ein Verbot kenne ich nicht.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Dr. Holthoff-Pfortner. — Liebe Kollegin-
nen und Kollegen, wir sind, da mir keine weiteren
Nachfragen zu dieser Mundlichen Anfrage 60 vorlie-
gen, an deren Schluss.

Ich komme zur

Mundlichen Anfrage 61

des Abgeordneten Sven Wolf von der Fraktion der
SPD.

Nun ist die Situation folgende: Wir haben uns darauf
verstandigt, dass die Fragestunde eine Stunde dau-
ern soll. Wir hatten jetzt in dieser Fragestunde noch
4:33 Minuten fiir diese Anfrage zum Thema ,Wie wir-
ken sich die datenschutzrechtlichen Bedenken von
Minister der Justiz Peter Biesenbach auf die prakti-
sche Arbeit der Landesregierung aus?®

Ich erkundige mich beim Fragesteller, ob er diese
Frage jetzt aufgerufen haben mdchte oder ob wir
eine andere Vorgehensweise finden sollen.

Sven Wolf (SPD): Frau Prasidentin, vielen herzli-
chen Dank. — Ich gehe davon aus, dass die Landes-
regierung sich auf diese Frage vorbereitet hat und
eine Ministerin oder ein Minister bereitstiinde, Fra-
gen zu beantworten. Deswegen wirde ich vorschla-
gen, zumindest die begrenzte Zeit, die wir noch ha-
ben, zu nutzen.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Gut. — Liebe
Kolleginnen und Kollegen, dann weise ich noch ein-
mal darauf hin, dass die Landesregierung in eigener
Zustandigkeit entscheidet, welches Mitglied der Lan-
desregierung eine Mundliche Anfrage im Plenum be-
antwortet.

Die Landesregierung hat angekiindigt, dass Herr Mi-
nister Reul die Mindliche Anfrage 61 beantworten
wird. Er hat nun Gelegenheit zur Beantwortung.

Herbert Reul, Minister des Innern: Frau Préasidentin!
Meine Damen und Herren! Ich darf zun&chst auf die
Antworten der Landesregierung auf die Kleinen An-
fragen 3289 und 3290 verweisen, die die Landesre-
gierung dem Prasidenten des Landtags heute zuge-
leitet hat. Diese betreffen gleichfalls die hier in Rede
stehende Problematik.

Es besteht ein Spannungsverhéltnis zwischen zulés-
siger bzw. gebotener Offentlichkeitsarbeit und daten-
schutzrechtlichen Aspekten in Bezug auf die Nut-
zung sozialer Medien, die Minister Biesenbach in der
Fragestunde am 18. Dezember 2019 angesprochen
hat. Diese Problematik ist durchaus bekannt; es gibt
sie.

Dieses Spannungsverhaltnis mdchte ich naher erlau-
tern. Es ist auf der einen Seite zu berticksichtigen,
dass insbesondere nach der Rechtsprechung des
Bundesverfassungsgerichts Offentlichkeitsarbeit der
Regierung nicht nur verfassungsrechtlich zulassig,
sondern sogar notwendig ist.
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In den Rahmen zulassiger Offentlichkeitsarbeit fallt,
dass die Regierung der Offentlichkeit ihre Politik,
MaRRnahmen und Vorhaben sowie die kiinftig zu 16-
senden Fragen darlegt und erlautert. Eine verant-
wortliche Teilhabe der Birgerinnen und Blrger an
der politischen Willensbildung des Volkes setzt ném-
lich voraus, dass der Einzelne von den zu entschei-
denden Sachfragen und von den durch die verfass-
ten Staatsorgane getroffenen Entscheidungen, Mal3-
nahmen und Losungsvorschlage genligend weil3,
um sie zu beurteilen, billigen oder verwerfen zu kon-
nen. Auch dazu vermag staatliche Offentlichkeitsar-
beit einen wesentlichen Beitrag zu leisten.

Das Bundesverfassungsgericht hat diese Mal3stébe
in unterschiedlichen Urteilen aufgestellt. Das kann
man nachlesen; ich will darauf nicht eingehen.

Diese gebotene Offentlichkeitsarbeit der Landesre-
gierung wie auch der Mitglieder der Landesregierung
vollzieht sich nicht mehr nur in tradierten Formen wie
etwa der Presseerklarung oder der Pressekonferenz,
sondern selbstverstandlich auch unter Inanspruch-
nahme digitaler sozialer Medien.

Auf der anderen Seite sind datenschutzrechtliche
Belange zu bertiicksichtigen, die beispielsweise das
Bundesverwaltungsgericht jingst in einem Urteil vom
11. September des letzten Jahres sowie der Ge-
richtshof der Européischen Union in einem Urteil vom
5. Juni 2018 beleuchtet haben.

Die hiermit in Zusammenhang stehenden rechtlichen
Fragen werden gegenwartig durch die Landesregie-
rung auch unter Einbeziehung der Landesbeauftrag-
ten fur Datenschutz und Informationsfreiheit sowie im
Austausch innerhalb des Landerkreises gepriift. Un-
ter anderem wurde in der Staatskanzlei in Konse-
guenz eines im Oktober 2019 gefiihrten Gesprachs
mit der Landesbeauftragten fur Datenschutz und In-
formationsfreiheit eine Taskforce eingerichtet, um die
relevanten Fragen zu klaren.

Die abschlielRenden Ergebnisse liegen noch nicht
vor. Dies hangt auch damit zusammen, dass es eine
sehr komplizierte juristische Fragestellung ist. Neben
unserer Landesregierung arbeiten daran namlich
noch ganz andere Gremien. Es wird also sowohl im
Bund als auch woanders, in anderen Landern daran
gearbeitet.

Vor diesem Hintergrund lasst sich eine abschlie-
Bende rechtliche Wirdigung noch nicht vornehmen,
zumal auch das Bundesverwaltungsgericht in dem
angesprochenen Urteil die Sache zur Verhandlung
und Entscheidung an das Oberverwaltungsgericht
zurickverwiesen hat. Wir haben also einerseits eine
noch ausstehende rechtliche Entscheidung und an-
dererseits objektiv ein rechtliches Problem.

Die rechtliche Problematik ist also bekannt, die
Rechtsfragen werden geklart. Die beteiligten Stellen
stehen in einem sehr intensiven Kontakt zueinander,

und praktische Konsequenzen kdnnen erst dann ge-
zogen werden, wenn konkrete Ergebnisse vorlie-
gen. — So weit die Auskunft, die ich heute geben
kann. Danke sehr.

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Minis-
ter. — Zur ersten Nachfrage erteile ich dem Abgeord-
neten Wolf das Wort.

Sven Wolf (SPD): Vielen Dank, Herr Prasident. —
Herr Minister Reul, in der letzten Fragestunde kam
Herr Minister Biesenbach bereits zu einem Fazit. Sie
haben gerade gesagt, die Abwéagung lauft noch. Kén-
nen Sie mir dann sagen, warum die Facebook-Seite
»~Justiz.NRW-Karriere“ noch nicht abgeschaltet ist?

Herbert Reul, Minister des Innern: Nein. Wie soll ich
das sagen?

Prasident André Kuper: Zu einer ersten Nachfrage
hat die Abgeordnete Frau Kapteinat das Wort.

Lisa-Kristin Kapteinat (SPD): Vielen Dank, Herr
Prasident. — Mich wirde interessieren, wie Minister
Biesenbach, obwohl der Prifungsprozess und die
Bewertung noch nicht abgeschlossen waren, gleich-
wohl hier im Plenum schon zu einer Bewertung ge-
kommen ist.

Prasident André Kuper: Herr Minister.

Herbert Reul, Minister des Innern: Ich muss mal
schauen, ob ich die Daten zusammenkriege. Ich
habe sie nicht préasent. Die Fragestunde hier war im
Dezember?

(Sven Wolf [SPD]: Ja! — Lisa-Kristin Kapteinat
[SPD]: 18.12.1)

Die Arbeit in der Taskforce ist, wenn ich es recht er-
innere, im Oktober begonnen worden. — Ich kann
Ihnen die Frage, warum er das hier so vorgetragen
hat, nicht beantworten.

(Christian Dahm [SPD]: Wir wirden ihn gern
befragen!)

Prasident André Kuper: Herr Wolf hat nun zu einer
zweiten Nachfrage das Wort.

Sven Wolf (SPD): Vielen Dank, Herr Prasident. —
Herr Minister Reul, Sie haben gerade erlautert, wel-
che Aspekte der gebotenen Offentlichkeitsarbeit und
welche datenschutzrechtlichen Aspekte abgewogen
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werden mussen. Kénnen Sie mir sagen, welche Be-
deutung, welches Gewicht bei dieser Abwagung die
Landesdatenschutzbeauftragte hat?

Herbert Reul, Minister des Innern; Eine grof3e.
(Lisa-Kristin Kapteinat [SPD]: Bitte?)

— Eine groRe Bedeutung. Das ist doch klar. Sie ist
eine Fachfrau und zustandig daftir, also ist sie dabei,
und ihr Sachverstand wird dringend benétigt. Und
wie ich vorhin schon vorgetragen habe, gab es ja
auch schon einen ersten Termin, der Anlass dazu
war, diesen Prozess Uberhaupt in Gang zu setzen.
Dabei war die Frau Datenschutzbeauftragte wesent-
lich beteiligt.

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Minis-
ter. — Herr Wolf stellt nun seine letzte Nachfrage.

Sven Wolf (SPD): Vielen Dank, Herr Prasident. —
Herr Minister Reul, ich wére noch neugierig, wann die
Abwaéagung aus lhrer Sicht bzw. nach Meinung der
Landesregierung abgeschlossen ist. Kbnnen Sie uns
da einen Zeitpunkt nennen?

Wenn seit Oktober bereits diese Prifungen laufen
und Minister Biesenbach, wie gesagt, anscheinend
schon eine gefestigte Meinung hat, weil er ja bereits
im Dezember von einem Fazit sprach, und wenn Sie
uns nun berichten, dass Sie seit Oktober beraten und
abwagen, wann ist diese Abwagung dann abge-
schlossen?

Herbert Reul, Minister des Innern: Ich habe es eben
nur angedeutet: Erstens sind es komplexe Rechts-
fragen, die Sie vermutlich viel besser kennen als ich,
weil im Zusammenhang mit umfangreichen und auch
technischen Systemen zu Bewertungen zu kommen
ist.

Ubrigens: Neben der Taskforce bei uns und der
Taskforce auf Bundesebene, die ich eben schon ge-
nannt habe, gibt es seit geraumer Zeit auch eine Pri-
fung der Datenschutzreferenten aller Lander. Auch
diese Prufung ist nicht abgeschlossen.

Dartiber hinaus — darauf habe ich eben hingewie-
sen — gibt es eine ausstehende Entscheidung des
OVG Schleswig-Holstein. Die ist nicht ganz ohne Be-
deutung fur diese Frage.

Insofern ist es, glaube ich, klug, sich nicht auf ein Da-
tum festzulegen. Es ist kompliziert, und ich vermute,
dass es nicht so einfach zu lésen sein wird. Und es
ist besser, ehrlich damit umzugehen, als jetzt den
Eindruck zu erwecken, dass man es mal eben losen
kdnnte.

Im Ubrigen will ich nur darauf hinweisen, dass das
zugrunde liegende Problem durch die européische

Rechtsprechung entstanden ist. AuRerdem ist auch
die Grundlage der Datenschutzverordnung eine eu-
ropéische Rechtslage. Auf européischer Ebene habe
ich aber Uberhaupt noch keine Initiative gesehen,
dass man es prift. Vielleicht gibt es sie, und ich
kenne sie nicht.

Uber das, was ich vorgetragen habe, hinaus ist auch
noch zu bedenken, dass es vermutlich nicht klug,
nicht richtig und nicht vernlnftig ist — das alles
stimmt —, dass ein Land oder irgendjemand fiir sich
alleine eine Entscheidung trifft und dann in ganz Eu-
ropa jeder etwas anderes macht. Européische Da-
tenschutz-Grundverordnung, Rechtsprechung des
Européischen Gerichtshofs — denkt man das bis zum
Ende durch, misste es, im Konjunktiv gesprochen,
eine Regelung geben, die mehr ist als nur eine nord-
rhein-westfalische oder deutsche.

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Minis-
ter. — Das Wort zu einer letzten Nachfrage hat Frau
Abgeordnete Kapteinat.

Lisa-Kristin Kapteinat (SPD): Vielen Dank, Herr
Prasident. — Also kritisieren Sie Minister Biesenbach
daflr, dass er personlich vorgeprescht ist und eben
nicht versucht hat, eine gemeinsame L&sung zu fin-
den?

Herbert Reul, Minister des Innern: Frau Kollegin, da
irren Sie.

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Minis-
ter. — Mir liegt keine weitere Frage vor. Damit kénnen
wir die Fragestunde beenden.

Ich rufe auf:

10 Nach dem Enkeltrick ist vor dem Tantentrick —
Praventionsarbeit weiter fortfiihren

Antrag

der Fraktion der CDU und
der Fraktion der FDP
Drucksache 17/8322

Ich er6ffne die Aussprache und erteile fuir die CDU-
Fraktion dem Abgeordneten Panske das Wort.

Dietmar Panske (CDU): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Un-
sere gute Innenpolitik seit zweieinhalb Jahren sorgt
daftr, dass es in diesem Land immer sicherer wird —
sicherer vor Gewalt, vor Terror, vor Extremismus, vor
Mord und Totschlag.
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Aber das allein reicht nicht aus, und das haben wir
an dieser Stelle schon haufig gesagt. Gute Innenpo-
litik zeichnet sich auch dadurch aus, dass das Sicher-
heitsgefuhl der Menschen besser wird — ein Sicher-
heitsgefuhl in Bezug auf Alltagskriminalitat wie Dieb-
stahl, Einbruch oder Betrug. Denn auch diese Taten
hinterlassen neben den materiellen Verlusten tiefe
Spuren bei den Opfern, tiefe Spuren in den Seelen —
durch Angst, durch Verunsicherung —, aber auch
eine grof3e und bedriickende Scham.

Das gilt ganz besonders fiir den Deliktsbereich des
Enkeltricks. Dabei handelt es sich um Taten, bei de-
nen Uble Ganoven sich darauf spezialisiert haben, &l-
tere Mitmenschen, also unsere Eltern und Grol3el-
tern, abzuzocken. Sie ligen und betriigen in perfiden
Varianten: mit rihrseligen Marchen, mit unverhohle-
ner Androhung von Gewalt, mit dem Vortauschen
vermeintlicher Hilfe — moglicherweise auch als fal-
scher Polizist — oder mit erheblichem seelischen
Druck, der die Betroffenen mitunter bis an den per-
sonlichen Zusammenbruch fuhrt.

Es trifft Menschen, die im Leben etwas erreicht ha-
ben, denen man friher nichts vormachen konnte, die
sehr stark und erfolgreich waren, die immer fiir sich
selber sorgen und auch auf sich selbst aufpassen
konnten. Jetzt werden diese stolzen Menschen gna-
denlos und heimtiickisch zur leichten Beute. Spates-
tens jetzt ist es Auftrag der Politik, darauf zu reagie-
ren.

Unsere Eltern und GrolRReltern haben Ehre und Res-
pekt verdient und durfen nicht von skrupellosen Ein-
zeltatern oder gar international operierenden Ban-
den — man spricht davon, dass sie aus der Tlrkei
kommen — ausgenommen werden. Dieser Schutz ist
das Mindeste, was wir dieser Generation geben kon-
nen. Deshalb ist es ein richtiges und auch wichtiges
Zeichen, dass wir Uiber dieses Thema, Uber den De-
liktsbereich Enkeltrick, heute hier im Landtag disku-
tieren. Ich héatte mir gewiinscht, dass ein paar mehr
Abgeordnete daran teilnehmen.

Dieser Schutz ist auch deshalb nétig, weil es sich
wahrlich um keine Einzeltaten handelt. Da diese Be-
trugsmethode so einfach und leicht zu organisieren
ist und die Opfer haufig wehrlos sind, wird dieser De-
liktsbereich immer attraktiver und lukrativer fir mog-
liche Tater. Der demographische Wandel wie auch
das berechtigte und sinnvolle Interesse, das altere
Menschen immer langer eigenstandig in ihren eige-
nen vier Wanden alt werden, spielt dabei den Tatern
sogar noch in die Hande.

Aber auch die Veranderungen in unserem Alltag ha-
ben Einfluss. Die zunehmende Vereinsamung élterer
Menschen und eine immer anonymer werdende Um-
gebung tragen dazu bei. Man kennt sich nicht mehr
unbedingt in der Nachbarschaft. Man achtet nicht
mehr unbedingt aufeinander. Man kimmert sich viel-

leicht nicht mehr so umeinander. Auch das Ver-
schwinden von gewachsenen Strukturen, von Le-
bensgewohnheiten ist ein Grund dafiir. Den Bécker
um die Ecke, wo man sich traf, sich austauschte und
wo man sich kannte, gibt es immer seltener. Auch die
Sparkassen und Volksbanken um die Ecke, wo Kun-
den und Kassierer sich, aber auch ihre persénlichen
Lebensumsténde gekannt haben, werden weniger.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir miissen verhin-
dern, dass unsere Eltern und Grof3eltern weiter belo-
gen, betrogen und abgezockt werden. Dies ist bei-
leibe keine Frage von schéarferen Gesetzen, neuen
Gesetzen, mehr Polizei und mehr Befugnissen. Nein,
hier ist etwas anderes gefragt. Wir brauchen eine
breit angelegte Aufklarung und Pravention. Aufmerk-
samkeit, Verantwortung und Courage eines jeden
Einzelnen sind gefragt. Das zusammen ist der effek-
tive Schutz vor solchen Taten.

(Beifall von der CDU)

Dazu gibt es eine relativ einfache Formel: Je mehr
Senioren um die Gefahren wissen, je mehr Men-
schen in ihrem Umfeld die Methoden erkennen kon-
nen, je mehr Menschen aufmerksamer auf diese De-
likte gemacht und dafur sensibilisiert werden, desto
geringer ist die Gefahr, dass jemand Opfer wird.

Deshalb werben wir fir eine noch intensivere Aufkla-
rung, fur mehr Préavention und fir eine flachende-
ckende Sensibilisierung mit einer intensiven und
breiten Offentlichkeitsarbeit bei Sparkassen, Ban-
ken, bei den Arzten gemeinsam mit den Apothekern.
Wir mdchten gute und wirksame Projekte bei den Be-
horden und bei den Kreispolizeibehdrden — die gibt
es schon — landesweit ausbauen. Wir wollen auch
mit telefonischen Praventionsansagen bei warten-
den Anrufern die Telekommunikationsanbieter als
Partner fir die Bewaltigung dieser Situation gewin-
nen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, gefordert sind
Dankbarkeit, Respekt und Sicherheit; es geht um un-
sere Eltern, um unsere GrofR3eltern, und es ist unsere
Generation, die fur deren Schutz sorgen muss. Las-
sen Sie uns gemeinsam handeln. Ich freue mich auf
den Austausch im Ausschuss. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fur die FDP-Fraktion hat der Abgeordnete
Herr Lurbke das Wort.

Marc Lurbke (FDP): Vielen Dank. — Herr Préasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! 2018 sind
mehr als 14 Millionen Euro durch wirklich schabige
Betrugsmethoden — Herr Panske hat es gerade
schon richtig gesagt — aus der Altersvorsorge und
den Taschen é&lterer Menschen in unserer Gesell-
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schaft ergaunert worden. Wir werden nicht weiter da-
bei zuschauen, wenn gerade altere Menschen um
ihre Ersparnisse geprellt werden. Das ist uns echt ein
Dorn im Auge.

Diese Trickbetrugereien greifen weiter um sich. Ich
kann davon berichten. Selbst meine eigenen Eltern
sind kirzlich von einer vermeintlichen Enkelin ange-
rufen worden, die es natlrlich gar nicht gibt. Sie ist
aber bei meinem Vater zum Gliick an den Richtigen
geraten. Mein Vater hat der Dame erst einmal or-
dentlich die Meinung gesagt. Das kann er, und das
war richtig. Er hat danach auch direkt die Polizei an-
gerufen, und auch die richtige Polizei. Die kam dann
auch, die hat sich gekiimmert, und das ist vorbildlich
gelaufen.

Wie ist es aber, wenn diese Trickbetrliger einmal an
den Falschen geraten, an jemanden, der den Trick
nicht sofort erkennt? Das darf uns hier im Hause
nicht unberihrt lassen, und deswegen missen wir
entschieden dagegen vorgehen.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Wir sehen zwar, dass heute schon sehr viele Kreis-
polizeibehdrden hervorragende Praventionsarbeit
leisten und Hand in Hand mit Hausérzten, Einzelhan-
del, Banken und Senioreneinrichtungen zur Aufkla-
rung Uber die betriigerischen Methoden beitragen.
Es geht aber darum, diese Best-Practice-Beispiele,
die es landlauf, landab gibt, zu sammeln und sie
dann auf ganz Nordrhein-Westfalen auszuweiten.
Deshalb ist es mir bei dieser Debatte auch ganz
wichtig, den Betroffenen die Scham zu nehmen. Das
muss man auch einmal ansprechen.

Viele Seniorinnen und Senioren schamen sich dafir,
dass sie auf diese perfide Methode der Betriiger her-
eingefallen sind. Sie gehen deswegen erst gar nicht
zur Polizei, um die Tat anzuzeigen. Ich will es einmal
ganz deutlich sagen: Es muss keinem einzigen alte-
ren Menschen in diesem Land peinlich sein, wenn
ihm so ein Unrecht widerfahren ist. Das Problem sind
immer die Tater und niemals die Opfer.

Die Methoden, diese psychologischen Tricks und die
Verkleidungen, die die Téater mitunter nutzen, sind so
durchtrieben, dass ihnen Menschen leider immer
wieder auf den Leim gehen kdénnen und dann ihre
hart erarbeiteten Ersparnisse opfern. Deswegen soll-
ten wir alle gemeinsam daflr sorgen, dass die Zahl
der erfolgreichen Tricks spurbar sinkt.

Mit dem in Aachen anséssigen Sonderdezernat der
Staatsanwaltschaften fur Straftaten zum Nachteil von
Seniorinnen und Senioren haben wir einen ersten
Schritt in der gezielten Verfolgung dieser Straftaten
getan. Dennoch kénnen die Straftaten wegen der In-
ternationalitdt der Sachverhalte und der Téatergrup-
pen haufig nicht mehr aufgeklart werden, sodass der
verantwortliche Tater nicht mehr zu Rechenschaft

gezogen werden kann, weil er mit dem ergaunerten
Geld womdglich schon langst im Ausland sitzt.

Wir missen deshalb friher ansetzen, wir missen
schneller als die Tater sein und allen Eltern und
Grofeltern wirklich alle Informationen an die Hand
geben, damit sie sich von falschen Enkeln, Tanten
und Freunden am Telefon, von falschen Polizisten
und Steuerfahnderinnen und Steuerfahndern nicht
beeindrucken und unter Druck setzen lassen.

Es geht bei diesem Antrag um erfolgreiche und bri-
gens auch gerne einmal neue Ideen. Vielleicht gibt
es da irgendetwas, was wir in diesem Antrag noch
gar nicht bedacht haben. Ich bin sehr offen fur Vor-
schlage der anderen Fraktionen in diesem Haus. Es
muss unser gemeinsames Ziel sein, dass wir diesem
Kriminalitatsph&nomen auf den FufRen stehen. Ich
freue mich aber nicht nur Uber Ideen, sondern ich
wirde mich auch freuen, wenn sich die anderen
Fraktionen diesem Vorhaben anschlieRen wirden.
Dazu lade ich Sie ganz herzlich ein. Ich freue mich
auf die Diskussion im Innenausschuss. — Herzlichen
Dank.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fur die SPD-Fraktion hat nun der Abgeord-
nete Herr Ganzke das Wort.

Hartmut Ganzke (SPD): Vielen Dank. — Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Vielleicht ha-
ben Sie sich gewundert, warum der Ganzke mit ei-
nem Buch zum Rednerpult geht. Das ist ein Buch der
Schriftstellerin Astrid Pl6tner, die in der wunderscho-
nen westfalischen Kreisstadt Unna wohnt. Warum
nehme ich es mit? Sie hat vor zwei Jahren ein Buch
Uber den Enkeltrick geschrieben. Mit Erlaubnis des
Herrn Prasidenten zitiere ich aus der Danksagung
der Schriftstellerin:

,vor Jahren gingen Meldungen Uber Enkeltrick-
betriigereien regelmanig durch die Presse. Aller-
dings konnte diese Betrugsmasche nie ausge-
merzt werden. Wie im Roman beschrieben, be-
treibt die Polizei verscharft Offentlichkeitsarbeit,
informiert Senioreneinrichtungen, Banken und
Sparkassen, um auf den immer noch brandaktu-
ellen Enkeltrick aufmerksam zu machen. Den-
noch steigen die Fallzahlen regelmafiig an. Seni-
oren sind oft das schwéchste Glied in unserer Ge-
sellschaft, das wird von skrupellosen Betrligern
ausgenutzt.”

Astrid Plétner hat recht. Und, liebe Kolleginnen und
Kollegen, auch die antragstellenden Fraktionen ha-
ben insoweit recht, als sie die Ausgangslage in ihrem
Antrag gut bis sehr gut beschrieben haben.
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Aber nicht zu viel des Lobes. Ich finde, dass in der
Beauftragung, in der Beschlussfassung dieser An-
trag nicht ausreichend ist. Er ist leider mangelhatft,
und zwar aus dem Grund, weil in lhren Beauftra-
gungsvorschléagen einzig und allein steht: Wir wollen
Gesprache fuhren, wir wollen Kontakt aufnehmen
und suchen, und wir wollen die Offentlichkeit sensibi-
lisieren. Meines Erachtens und nach Meinung der
SPD-Fraktion ist das seitens der antragstellenden
Fraktionen zu wenig.

Deswegen werden wir nach der Uberweisung in den
zustandigen Ausschuss — der wir natdrlich zustim-
men — eine grofR3e Expertenanhdrung beantragen, in
der wir gemeinsam mit Expertinnen und Experten fol-
gende Themen diskutieren sollten:

Wie kdnnen wir gemeinsam mit den Kreditinstituten
Initiativen entwickeln? Bis jetzt ist es haufig nur so,
dass der Mitarbeiter der értlichen Sparkasse oder die
Mitarbeiterin der ortlichen Volksbank, weil sie die
Person kennt, noch mal nachfragt, ob das alles mit
rechten Dingen zugeht. Deshalb wird es wichtig sein,
zu sehen, wie wir in Zusammenarbeit mit Kreditinsti-
tuten den Schutz der Kundinnen und Kunden viel-
leicht noch besser nach vorne bringen kdnnen.

Ich kann mir vorstellen, dass mdglicherweise ein
konkreter Ausbau schon vorhandener Praventions-
programme am Ende dieser Expertenanhorung
steht. Es wird wohl auch die Frage zu stellen sein, ob
wir mit einer Bundesratsinitiative bundesweite Pra-
ventionsprogramme anstof3en kénnen.

Wir von der SPD-Fraktion wissen, dass wir dieses
Problem eben nicht einfach nur losgel6st als Krimi-
nalitaitsph&anomen diskutieren kénnen, sondern dass
die Straftaten dieser perfiden Abzockertypen, aber
leider auch das Verhalten der Opfer Ausgestaltungen
unserer Gesellschaft sind. Deshalb heif3t es hier: Wir
missen das gesamtgesellschaftlich diskutieren. In
dem Antrag sehen wir eine gute Mdglichkeit dazu.

Wir stehen der Uberweisung dieses Antrags positiv
gegenlber. Wir werden ihn mit Gberweisen und dann
sehen, ob der Landtag es schafft, eine gesamtgesell-
schaftliche Initiative zu entwickeln. — Ich bedanke
mich far Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der SPD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fir die Fraktion Bundnis 90/Die Griinen hat
die Abgeordnete Frau Schéffer das Wort.

Verena Schaffer? (GRUNE): Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! In einer alter werdenden
Gesellschaft sind dltere Menschen naturlich auch zu-
nehmend Zielgruppe von Kriminalitat. Altere Men-
schen besitzen bestimmte Eigenschaften, die Tater
ausnutzen: Sie sind oft zu Hause, sie sind telefonisch
gut erreichbar, sie haben im Gegensatz zu vielen

Jingeren noch ein Festnetztelefon, man findet sie im
Telefonbuch.

Tater orientieren sich an altmodisch klingenden Na-
men, wobei diese heute auch wieder modern sein
konnen. Sie gehen die Telefonbiicher sehr systema-
tisch durch und rufen aufgrund bestimmter Kriterien,
etwa aufgrund des Vornamens, bei den Menschen
an.

Dazu kommt, dass manche altere Menschen zu
Hause vereinsamt sind, dass sie sich Uber soziale
Kontakte freuen, dass sie sich dariber freuen, wenn
vermeintlich ein Verwandter anruft, gerade wenn es
jemand ist, den sie vielleicht schon langer nicht mehr
gehort haben. Dazu kommt auch noch, dass sie wo-
mdglich Seh- oder Horbeeintrdchtigungen haben,
und das vereinfacht Tatern die Straftat.

Der sogenannte Enkeltrick ist nur eine Form der Kri-
minalitat, die sich gegen Seniorinnen und Senioren
richtet. Es gibt auch noch andere Kriminalitatsfor-
men, zum Beispiel, dass sich Tater einen Zugang zur
Wohnung verschaffen, indem sie sich als Handwer-
ker oder als Amtspersonen ausgeben, um dann
Wertsachen oder Geld aus der Wohnung zu stehlen.

Es ist wohl ziemlich egal, welche konkrete Form der
Kriminalitat gegen altere Menschen es ist — eines ha-
ben diese verschiedenen Formen gemein, namlich
dass es fur die Opfer sehr schambesetzt ist, sodass
sie haufig die Straftat nicht anzeigen, obwohl sie un-
ter Umstanden sehr viel Geld verloren haben. Des-
halb gehen eben Kriminalisten auch von einer sehr
hohen Dunkelziffer in diesem Themenfeld aus, und
sie vermuten, dass diese Art der Kriminalitdt gegen
altere Menschen aufgrund des demografischen
Wandels in Zukunft noch zunehmen wird.

Insofern halte ich es fur sehr relevant, dass wir In-
nenpolitikerinnen und Innenpolitiker uns mit dieser
Form der Kriminalitdt auseinandersetzen. Denn es
geht auch darum, dass diese Menschen nicht véllig
in die Isolation geraten, dass die Folgen, weil sie Op-
fer von Kriminalitat geworden sind, nicht dazu fuhren,
dass sie sich komplett aus dem sozialen Leben zu-
ruckziehen.

Gegen diesen Antrag und auch gegen das Thema
.Pravention“ kann man eigentlich ziemlich wenig ha-
ben. Die Frage ist nur, wenn CDU und FDP diesen
Antrag stellen, warum Sie es nicht einfach machen.
Sie sind ja schlieBlich in der Regierung. Das frage ich
mich immer bei solchen Antrédgen. Dann machen Sie
es doch bitte einfach.

(Beifall von den GRUNEN)

Ich will aber noch einen Einschub machen. Sie wis-
sen, dass wir Griine — und auch ich persdnlich — im-
mer sehr fur das Thema ,Pravention” zu haben sind.
Pravention ist ein wichtiger Aspekt der Kriminalitats-
vermeidung. Es ist super, dass CDU und FDP das
jetzt offensichtlich auch so sehen.
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Aber alles, was ich bislang zum Schutz vor dem En-
keltrick gelesen habe, ist, dass Pravention bislang re-
lativ wenig gebracht hat. Das sollte man doch zumin-
dest mal reflektieren. Die alteren Menschen geraten
héufig so unter Stress und werden unter Druck ge-
setzt, wenn sie angerufen werden, dass sie zwar the-
oretisch wissen, es kdnnte der Enkeltrick sein, aber
das zieht in der konkreten Situation nicht. Deshalb
hat Pravention offenbar bislang nicht die gewtinschte
Wirkung erzielt.

Eine Nebenbemerkung sei mir noch gestattet: Wenn
wir damals unter Rot-Griin solch einen Antrag ge-
stellt hatten, hatten Sie uns den dermaf3en um die
Ohren gehauen. Aber so andern sich die Zeiten. Ich
bin froh, dass jetzt auch die CDU fur Praventionsar-
beit ist.

(Beifall von den GRUNEN)

Ich glaube, wir sollten im Ausschuss schon dartiber
diskutieren, wie wir die Strafverfolgung dieser Tater
verstarken kénnen. Ich weil3, dass das kompliziert ist.
Haufig sind es internationale Gruppen und Banden,
die so etwas organisieren. Da geht es auch um eine
vernetzte Zusammenarbeit. Wir missen dariber re-
den, wie wir die Ermittlungsarbeit der Polizei verstér-
ken kdnnen.

Ich habe in Vorbereitung auf die Rede einmal recher-
chiert, was es in anderen Bundeslandern gibt. NRW
hat bestimmt auch schon einiges, dazu wird der In-
nenminister sicher gleich ausfiihren. Schleswig-Hol-
stein zum Beispiel hat eine eigene Ermittlungsgruppe
bei der Polizei, die sich dieses Themas angenom-
men hat, die jetzt noch einmal verstarkt wurde. Viel-
leicht ist das ja ein Vorbild, das wir uns fur Nordrhein-
Westfalen einmal anschauen sollten.

Laut Herrn Ganzke mochte die SPD im Ausschuss
eine Anhdrung hierzu beantragen. Ich bin sehr dafur.
Wir sollten uns intensiver mit dem Thema beschéfti-
gen. Aber lassen Sie uns dann auch uber die Straf-
verfolgung reden. Das fehlt mir ein Stlick weit in die-
sem Antrag. Lassen Sie uns also gemeinsam bei die-
sem Thema vorangehen. — Vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kolle-
gin. — Fur die AfD-Fraktion hat nun der Abgeordnete
Herr Wagner das Wort.

Markus Wagner (AfD): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ken-
nen Sie eigentlich Arkadiusz Lakatosz? Wahrschein-
lich nicht, denn Arkadiusz Lakatosz, von Beruf Krimi-
neller und Chef eines polnischen Romaclans, gilt als
der unrihmliche Erfinder des sogenannten Enkel-
tricks.

Im Antrag von CDU und FDP, uber den wir heute zu
diesem Thema diskutieren, taucht der Name ge-
nauso wenig auf, wie Uberhaupt die hohe Quote an
Migranten aus dem Bereich der Roma in diesem De-
liktfeld sichtbar unsichtbar gemacht wird.

Exemplarisch fur dieses besonders perfide Krimina-
litatsphanomen zitiere ich aus dem ,EXPRESS* vom
11. Oktober letzten Jahres:

,Mit dem miesen Enkeltrick versuchte eine
Bande, eine alte Dame (76) reinzulegen. Und der
Coup ware fast erfolgreich gewesen, wenn eine
beherzte Bankangestellte nicht die Polizei infor-
miert hatte.

Vor Gericht stand jetzt der Abholer des Geldes.
Doch mehr als vor der Justiz hat Roma Enis G.
(23 ...) Angst vor dem ,Zigeuner-Gericht'. So er-
klarte das jedenfalls am Donnerstag sein Anwalt
Nicolai Mameghani fir seinen Mandanten.”

Ich zitiere weiter:

.Er ist Roma und hat Angst vor dem ,Zigeuner-
Gericht’. Wenn er seine Mittater verrat, droht ihm
der Ausschluss aus der Familie. Dann ware er in
ganz Europa erledigt.”

So sein Anwalt. Da kommen wir der Sache doch auf
die Spur.

CDU und FDP, die, wie gesagt, die gesamte Genese
des Enkeltricks samt Migrationskontext verschamt
aul3en vor lassen, kénnen sich auf anderthalb Seiten
wenigstens zu internationalen Verflechtungen und
seriosen deutschen Telefonnummern hinreil3en las-
sen. Das ist es, was lhnen die politische Korrektheit
noch Ubrig gelassen hat, um das Thema mal ein biss-
chen verschamt anzusprechen — verschamt, und das
trotz der Leiden der Opfer, ihrer Demutigung, als al-
tere Menschen in ihrer Hilfsbereitschaft ausgenutzt
worden zu sein.

Nicht zuletzt geht es um den finanziellen Schaden.
Was flr den Einzelnen Tausende von Euro hart er-
sparter Lebensleistung darstellen, das ist statistisch
Uber 1 Milliarde Euro, die sich Arkadiusz Lakatosz
und seine Clanmitglieder bei ahnungslosen alteren
Menschen ergaunert haben, wie die Polizei schon
Anfang 2017 restimiert. Immerhin kommen wir jetzt
tatsachlich zu dem Phanomen.

Sehen wir uns einmal die Tater und damit auch die
Erfolge der Integrationspolitik der alten Parteien an.
Da ist zum Beispiel Valentino P. Er ist 1994 in KdIn
geboren, aber die Familie zog es vor, in die Haupt-
stadt des européaischen Telefonbetruges zu ziehen,
namlich nach Posen, dorthin, wo auch Arkadiusz
Lakatosz residiert und von wo aus er den Clan samt
dessen kriminellen Aktivitaten fihrt. Nach vier Jahren
bricht VValentino die Schule ab. Er verlobt sich mit sei-
ner Cousine und steigt ins Enkeltrickgeschéft ein —
eine Karriere, wie sie typisch ist.
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Aber davon liest man im l&ppischen und politkorrek-
ten Antrag von CDU und FDP nichts, rein gar nichts,
ebenso wenig von dem vorgestern durch RTL préa-
sentierten grol3 angelegten Telefonbetrug aus der
Turkei, wo man sich als Polizist ausgibt, um an das
Geld deutscher Rentner zu kommen.

Ich muss sagen: Fir eine Partei, die bis zum Aufkom-
men der AfD mal fUr innere Sicherheit stand, ist das
wirklich etwas wenig. Sie haben da ein paar Dinge
zusammengetragen, wie man sie auf diversen Netz-
seiten von Banken, Seniorenvereinen und Polizei-
dienststellen lesen kann. Das ist alles nicht falsch,
aber eben ohne Clou, ohne politische Eigenleistung
und ohne durchgreifende strukturelle Wirkung.

Naturlich stimmen wir Ihrem sehr seichten Antrag zu.
Es ist ja auch nichts Neues, was Sie da wollen. So
verhindert man vielleicht mal einen Fall, und be-
kommt einen kleinen Fisch an der Verbrechensfront,
wie Valentino P. oder Enis G.

Aber wir miissen doch erstens an die Hintermanner
ran und zweitens an die Strukturen. Da fehlt es bei
Ihnen vollig. Wenn Sie die gescheiterte Integration —
von Assimilierung gar nicht zu reden — nicht sehen
oder sehen wollen, dann werden Sie diesen Sumpf
niemals trockenlegen.

Wir miissen also ran an Integration und Assimilation,
die Sie allesamt verschlafen haben. Wir miissen ran
beim Thema ,Abschiebung®, wo Sie versagen. Wir
missen ran beim Thema ,Staatsangehdrigkeits-
recht’, welches Sie verschlimmbessert haben. Wir
mussen unsere Menschen wieder schitzen wollen.

Daflr bedarf es eines offenen Blicks auf die Prob-
leme. Nur mit Offenheit fur die Probleme kommen wir
auch zu Ldsungen. Verschweigen, verschamt her-
umlavieren oder rein polizeilich an das Feld heranzu-
gehen, ist einfach zu wenig.

Wir als AfD-Fraktion wollen das Problem klar be-
schreiben und haben den dezidierten Willen, ganz-
heitlich vorzugehen: praventiv, repressiv und integra-
tionspolitisch. Der Birger hat dabei die Wahl. Ich
freue mich darauf. — Danke.

(Beifall von der AfD)

Prasident André Kuper: Danke schon. — Fur die
Landesregierung spricht nun Herr Minister Reul.

Herbert Reul, Minister des Innern: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Es gibt in der Mitte unse-
rer Gesellschaft Gruppen, Menschen, um die man
sich ganz besonders kiimmern muss, weil sie beson-
ders verletzlich sind.

Uber einen Themenbereich, die Kinder, haben wir
uns in den letzten Monaten schon haufig unterhalten.
Hier ist jetzt eine andere Gruppe angesprochen, die

sehr verletzlich ist: die hochbetagten Mitburgerinnen
und Mitburger, die nette &ltere Dame oder der nette
altere Herr, die bzw. der vielleicht auch Mutter oder
Vater von uns ist.

Sie haben ein Leben lang gearbeitet und gespart, um
im Alter sicher zu sein. Und dann schlagen die zu,
deren Handeln so abscheulich und abstoRend ist —
mit immer trickreicheren, skrupellosen Methoden,
aufdringlich, mit héchster Schlagzahl, manchmal aus
der Nahe und manchmal international vernetzt.

Allein im Jahr 2018 haben diese Betrliger einen
Schaden von 14 Millionen Euro am Ersparten von al-
ten Menschen verursacht. Wer schon einmal erlebt
hat, wie verzweifelt altere Menschen sind, weil ihnen
alles genommen wurde, worauf sie ein ganzes Leben
hingearbeitet haben, der kann in etwa verstehen, wie
betroffen sie sind.

Darum will ich jetzt keine Statistiken und Zahlen brin-
gen. Ich mdchte auch nicht Gber schwierige und auf-
wendige repressive Ansatze sprechen, mit denen die
Polizei Tater tberfihren und ihrer gerechten Strafe
zuftihren kann. Das ist sehr schwierig und zu Recht
aufgezeigt worden.

Vielmehr méchte ich lhnen anhand einiger Beispiele
erzéhlen, was diese Landesregierung tut, um schon
im Vorfeld solche Taten zu verhindern. Denn jede
Straftat, die nicht passiert, die im Versuchsstadium
stecken bleibt, bedeutet mindestens ein Opfer weni-
ger.

In der Tat sind die Folgen viel weitgehender als nur
der finanzielle Schaden. Die Folgen kénnen sogar
existenziell sein. Betroffene altere Menschen fassen
oft nie wieder Vertrauen zu anderen, ziehen sich zu-
rick, finden nicht wieder in den Alltag. Das alles ist
zu verhindern.

Deswegen unterstitzen und begriRen wir den vor-
liegenden Antrag von CDU und FDP. Wir fangen al-
lerdings nicht bei null an, sondern — das ist ja lo-
gisch — es ist immer wieder Stlck fur Stiick daran ge-
arbeitet worden.

Wir haben zum Beispiel bei den Kreispolizeibehor-
den tolle und erprobte Konzepte. Dabei geht es im
Kern um den Ausbau der Kriminalpravention, um die
Sondierung von Best Practice und das Ausrollen sol-
cher MaRnahmen, um die Verstarkung der Einbezie-
hung von relevanten Netzwerkpartnern.

Zusammenarbeit ist zentral bei diesem Thema wie
bei vielen anderen Themen auch. Mit polizeilichen
Mitteln allein wird man dieses Ziel ndmlich nicht er-
reichen kdnnen. Wir brauchen eine sehr umfassende
Sensibilisierung der Bevolkerung. Es reicht nicht, die
Zielgruppe anzusprechen, sondern auch die Ver-
wandten muissen in die Lage versetzt werden, hilf-
reich und gut informiert zur Seite stehen zu kénnen.
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Im Bereich von Polizei und Netzwerkpartnern gelingt
das zum Beispiel in Form von Theaterstiicken, Hor-
spielen, Artikeln in einschlagigen Zeitschriften, mit
Multiplikatoren oder auch anderen Medien. All das
wird genauestens untersucht und muss naturlich —
darauf ist hingewiesen worden — evaluiert werden.

Es gibt gute Beispiele. Die Frage ist nur, welche so
wertvoll sind, dass man sie ausrollen kann. Es geht
darum, dass diese guten Beispiele Schule machen,
dass man sie zu so etwas wie verbindlichen Stan-
dards macht.

Auch auf der technischen Seite sind viele sinnvolle
Unterstutzungen denkbar, von Praventionsansagen
in Warteschleifen bei Banken bis hin zu Anrufblo-
ckern oder Ahnlichem. Was technisch machbar ist,
werden wir gemeinsam mit anderen relevanten Akt-
euren herausfinden und auf Anwendbarkeit und Um-
setzbarkeit prifen.

Sie merken, dass mir dieses Thema am Herzen liegt.
Deswegen geht mein herzlicher Dank an die Fraktio-
nen, die es beantragt haben. Danke auch, dass alle
Fraktionen im Prinzip sagen, dass wir uns um dieses
Anliegen kiimmern muissen, damit wir hier ein Stiick
weiterkommen.

Wir werden die Maf3nahmen, die es schon gibt, und
auch neue kluge Vorschlage —von Experten oder wie
auch immer sie zustande kommen — bewerten und
evaluieren, bundeln und versuchen, sie méglichst ef-
fizient zu gestalten, um sie dann landesweit auszu-
bauen.

Kriminalpravention ist und bleibt der beste Opfer-
schutz. Das beinhaltet natirlich, dass wir uns auch
um die Verfolgung und die Aufdeckung von Tatern
kiimmern mussen. Ich habe diesen Schwerpunkt
heute einmal gesetzt, weil ich glaube, dass da noch
sehr viel zu tun ist. Sie haben ja selber Beispiele ge-
nannt. Das Verhalten in den Banken ist wahrschein-
lich der zentrale Schliissel. — Herzlichen Dank. Auf
gute Beratungen und gute Ergebnisse!

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Minis-
ter. — Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen mehr
vor. Daher schliel3e ich die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Antrags Drucksache
17/8322 an den Innenausschuss. Die abschlie-
Rende Beratung und Abstimmung sollen dort in 6f-
fentlicher Sitzung erfolgen. Ist jemand dagegen? —
Méchte sich jemand enthalten? — Das ist nicht der
Fall. Damit ist die Uberweisungsempfehlung einstim-
mig angenommen.

Ich rufe auf

11 Einsetzung einer Enquetekommission: ,,Ein-
samkeit“ — Bekampfung sozialer Isolation in
Nordrhein-Westfalen und der daraus resultie-
renden physischen und psychischen Folgen
auf die Gesundheit

Antrag
der Fraktion der AfD
Drucksache 17/8420

Es spricht flr die AfD Herr Dr. Vincentz.

Dr. Martin Vincentz (AfD): Sehr geehrter Prasident!
Sehr geehrte Damen und Herren! ,Mancher Mensch
hat ein groRes Feuer in seiner Seele, und niemand
kommt, um sich daran zu warmen.” Das traurige Zi-
tat, das im Original van Gogh zugeschrieben wird,
beschreibt leider immer weitere Teile unserer Gesell-
schaft.

Sie haben es gerade beim vorangegangenen Tages-
ordnungspunkt in fast jeder Rede erwahnt: Eine
Folge von Einsamkeit kann es auch sein, anfallig fur
solche Trickbetriigereien wie den Enkeltrick zu sein.
Daher ist es durchaus folgerichtig, dass wir jetzt dar-
Uber sprechen.

Es sind aber nicht nur, wie gerade angedeutet, die
alteren Leute betroffen. Vielmehr beklagt jeder
zehnte Deutsche den Mangel an sozialen Beziehun-
gen. 5 % aller Deutschen riicken Einsamkeit sogar in
die GréRenordnung dréangender sozialer Probleme
wie beispielsweise Arbeitslosigkeit.

Wer sind also nun diese einsamen Menschen? Nach
einer bundesweiten Studie von 2014 ist Einsamkeit
ein sehr mannigfaltiges Problem mit vielen Facetten.
Den Prototypen gibt es nicht. Es ist zum Beispiel die
Gruppe der sogenannten Workaholics, junge Men-
schen, die sich in ihrer Arbeit vergraben, oder die so-
genannte soziale Gruppe, die Verletzlichen, zu 70 %
Frauen, die aus Angst Beziehungen vermeiden.

Einsamkeit trifft auch, aber eben nicht nur Senioren,
sondern genauso jingere Menschen. Bei Jingeren
ist es oft die Phase, wenn sie nach der Schule fir
eine Ausbildung oder ein Studium ihre vertraute Um-
gebung verlassen, ihre Freunde zurticklassen und
dann fur eine Arbeit an den neuen Wohnort wechseln
oder ins Ausland gehen. Es ist alles fremd und an-
ders. Es fallt ihnen dann manchmal schwer, neue
Freunde und Vertraute zu finden.

Bei Menschen ab Mitte 40 beginnt wiederum ein an-
derer Lebensabschnitt, sobald vielleicht die Kinder
aus dem Haus sind oder unabhangiger werden. Das
bisherige Leben und die Partnerschaft verandern
sich im Folgenden, die eigenen Bedurfnisse und
neue Herausforderungen werden spurbar.

Einsamkeit ist ein Gefuhl, das diesen Zustand be-
schreiben kann und einen Impuls auslést, mal wieder
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neue Leute kennenzulernen und vielleicht alte
Freundschaften aufzufrischen. So verwundert es wo-
mdglich, andere wiederum vielleicht nicht, dass ein
groRBer Teil der einsamen Menschen — laut einer
amerikanischen Studie sogar 80 % — in einer Bezie-
hung lebt.

Bei Menschen Uber 80 Jahren werden soziale Kon-
takte haufig aufgrund von eingeschrankter Gesund-
heit oder Mobilitat weniger. Gleichaltrige versterben
oftmals altersbedingt. Einsamkeit kann eine Folge
sein.

Dabei wissen wir schon léngst, dass Einsamkeit
mehr ist als ein schlechtes Gefiihl. Die Wahrschein-
lichkeit, innerhalb von acht Jahren eine Depression
zu entwickeln, ist bei Alleinlebenden um nahezu
80 % erhoht. Die Studie, die wir in dem Antrag zitiert
haben, zeigt, dass soziale Isolation mit einer um
43 % hoheren Wahrscheinlichkeit verbunden ist, ei-
nen ersten Herzinfarkt zu erleiden, und mit einem
39 % hoheren Risiko einhergeht, einen ersten
Schlaganfall zu bekommen.

Es ist also nicht verwunderlich, dass 2010 die ameri-
kanische Psychologin Julianne Holt-Lunstad, die Da-
ten von mehr als 300.000 Amerikanern auswertete,
zu dem Ergebnis kam, dass sozial isoliert zu sein, die
Lebenserwartung senkt, und zwar &hnlich — das mag
auch erstaunen — wie Alkoholismus, 15 Zigaretten
taglich, und sogar doppelt so schadlich ist wie Fett-
leibigkeit.

Dauerhaft Einsame leiden haufiger unter Erschop-
fung, Entzindungen, Kopfschmerzen, Kreislaufsto-
rungen und erhthtem Blutdruck. Dabei kann Ein-
samkeit sowohl als Begleitphdanomen bei Patienten
mit einer schizophrenen Erkrankung oder einer De-
pression auftreten, wobei die psychische Erkrankung
oft zu einem Riickzug aus der Gesellschaft fiihrt, Ein-
samkeit kann aber genauso ein Risikofaktor fir psy-
chische Erkrankungen sein. Einsamkeit ist eine be-
sondere Form von sozialem Stress, der haufig bei
der Entstehung von psychischen Erkrankungen und
Krisen eine Rolle spielt.

Japan, Grof3britannien, Danemark und Australien
haben Einsamkeit bereits als ein ernst zu nehmen-
des Problem fiir die 6ffentliche Gesundheit erkannt.
Staatlicherseits wird mit verschiedenen Malinahmen
versucht, dieser unerfreulichen Entwicklung entge-
genzuwirken. Als erstes Land weltweit hat Grof3bri-
tannien sogar ein Ministerium fiir Einsamkeit, also ei-
gentlich gegen Einsamkeit, ins Leben gerufen.

Einsamkeit ist ein Problem, aktuell, dringend und mit
gesellschaftlichem Ausmal. Ich bitte Sie daher, un-
serem Antrag Folge zu leisten, mit uns im Rahmen
einer Enquetekommission die Auswirkungen der Ein-
samkeit auf unsere Gesellschaft und das Individuum
sowie mdgliche Exitoptionen fur unser Land und
seine Blrger ergebnisoffen und parteitibergreifend
zu diskutieren.

Ich méchte enden, wie man in GroRRbritannien begon-
nen hat: Lasst uns tber Einsamkeit sprechen. — Vie-
len Dank.

(Beifall von der AfD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank. — Fir die
CDU-Fraktion erteile ich der Abgeordneten Frau Oel-
lers das Wort.

Britta Oellers (CDU): Sehr geehrter Herr Landtags-
prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Einsam-
keit ist ein Thema, das in den letzten Jahren in unse-
rer Gesellschaft zunehmend an Bedeutung gewon-
nen hat und mit dem sich die Wissenschaft vermehrt
beschaftigt.

Einsamkeit kann krank machen, keine Frage. Dass
Einsamkeit als eigenstandiges Krankheitshild gese-
hen wird, so wie im Antrag der AfD ausgefuhrt, ist in
der Wissenschaft und unter Psychologen allerdings
umestritten.

Einsamkeit ist ein wichtiger und nicht zu unterschat-
zender Faktor, der negative Auswirkungen auf den
Gesundheitszustand von Menschen haben kann.

Gerade viele Altere sind in unserer Gesellschaft von
sozialer Isolation betroffen, wobei Einsamkeit nicht
allein auf diesen Personenkreis beschrankt ist und in
allen Lebensbereichen véllig altersunabhéngig auf-
treten kann.

Zahlreiche Studien verweisen inzwischen darauf,
dass es einen Zusammenhang zwischen sozialer
Isolation und dem Auftreten und ungunstigen Verlauf
psychischer und chronischer Erkrankungen gibt. Sie
beschreiben Einsamkeit aber ausdriicklich nicht als
eigenstandige Krankheit. Sie verweisen lediglich auf
den Zusammenhang und betonen das erhéhte Ri-
siko psychischer und chronischer Erkrankungen, zu-
mal tber Ursache und Wirkung in den meisten Féllen
ebenfalls keine Aussage getroffen werden kann.

Insofern verfolgen wir als CDU-Fraktion im Hinblick
auf die Definition der Einsamkeit als Krankheitsbild
zwar einen anderen Ansatz als die antragstellende
Fraktion, nichtsdestotrotz behandelt dieser Antrag
ein wichtiges gesellschaftliches Thema, dem sich die
CDU-Fraktion nicht verschlieRen wird und es auch in
der Vergangenheit nicht getan hat.

Tatsachlich gibt es bereits heute viele gute und er-
folgreiche Anséatze und Projekte auf kommunaler und
lokaler Ebene, der Einsamkeit zu begegnen. Auch
die Landesregierung war selbstversténdlich in die-
sem Bereich in den vergangenen Jahren nicht unta-

tig.
Gerne mochte ich an dieser Stelle kurz drei Beispiele

nennen, die sich mit der Bekdmpfung von Einsamkeit
im Alter beschéftigen: erstens das Forderprogramm
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des Landes ,Miteinander und nicht allein!“, welches
Pflegeeinrichtungen dabei unterstitzt, zu Anker-
punkten im Quartier zu werden und sich in die Stadt-
teile zu 6ffnen, zweitens die 6ffentliche Wohnraum-
forderung, die zum Beispiel den Bau von sogenann-
ten Mehrgenerationenhdusern fordert, drittens den
Landesforderplan ,Alter und Pflege®, der ebenfalls
viele Projekte fir mehr Teilhabe und gegen Isolation
und Vereinsamung finanziell unterstitzt.

Dies waren nur drei Beispiele von vielen, die sich
speziell an einen Personenkreis richten, der aktuell
besonders von Einsamkeit betroffen ist

Es ist jedoch nicht von der Hand zu weisen, dass Ein-
samkeit auch in Familien und bei sehr viel jliingeren
Menschen auftreten kann. Fehlende Mobilitat vor al-
lem im landlichen Raum, fehlende soziale Verwurze-
lung und Integration sind ebenfalls Grinde fur die
Vereinsamung. Daraus ergeben sich zahlreiche Fra-
gestellungen, mit denen sich die Enquetekommis-
sion beschéftigen kann.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen Sie
mich zum Abschluss noch etwas dazu sagen, was
jeder Einzelne von uns leisten kann:

Zur Vermeidung von Einsamkeit in unserer Gesell-
schaft gehdrt in meinen Augen vor allem auch ein
starkeres Miteinander von Familien, Freunden und
Nachbarn oder einfach nur ein kurzer Plausch beim
Backer mit dem Nachbarn, der drei Hauser weiter
wohnt.

Politik kann einen Rahmen vorgeben, Angebote bzw.
Anreize schaffen und dieses Thema im Hinblick auf
kunftige politische Entscheidungen im Blick behalten.
Wir kénnen aber nicht — das sollte allen klar sein —
jeden Einzelnen an die Hand nehmen und ihn aus
seiner personlichen Isolation fuhren. Dies gelingt nur
durch aufsuchende Arbeit vor Ort und durch ein ge-
sellschaftliches Miteinander, bei dem jeder bereit ist,
ein Stick weit fir den anderen da zu sein. Denn Ein-
samkeit findet hinter verschlossenen Tiren in der un-
mittelbaren Nachbarschaft eines jeden von uns statt.
Es liegt an uns als Gesellschaft, wie wir damit zuknf-
tig umgehen.

Daher bin ich gespannt auf die Arbeit und die Ergeb-
nisse der Enquetekommission. — Ich danke Ihnen fir
Ihre Aufmerksamekeit.

(Beifall von der CDU und der FDP — Vereinzelt
Beifall von der AfD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kolle-
gin. — FUr die SPD-Fraktion hat die Abgeordnete
Frau Kapteinat das Wort.

Lisa-Kristin Kapteinat (SPD): Vielen Dank. — Herr
Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Ein-
samkeit wird laut Wikipedia als die Empfindung, von

anderen Menschen getrennt und abgetrennt zu sein,
beschrieben, also aufRerhalb, als etwas, auf das man
auch nicht mehr zwingend Einfluss hat.

Dabei wird deutlich: Einsamkeit ist ein unglaublich
wichtiges Thema — nicht nur weil die Auswirkungen
so gravierend sind. Denn Einsamkeit erhoht das Ri-
siko fur chronischen Stress, fiir Herz-Kreislauf-Er-
krankungen, fur Depressionen, fiir eine Demenz.
Das geht sogar hin bis zu einem erhéhten Risiko, Su-
izid zu begehen. Gleichzeitig sind Millionen von Ein-
samkeit betroffen.

Einsamkeit ist auch weltweit derzeit ein groR3es
Thema. In Japan gibt es seit einigen Jahren das so-
genannte Hikikomori-Syndrom. Nicht in erster Linie
alte Menschen ziehen sich dort aus der Gesellschaft
zuriick, was viele heutzutage mit Einsamkeit in Ver-
bindung bringen, sondern junge Menschen, die sich
von ihrem Leben, dem Stress, dem sie ausgesetzt
sind, uberfordert fihlen, ziehen sich in ihr Zimmer zu-
rick, kommunizieren teilweise tber Jahre nur noch
mit dem Computer und anderen Hilfsmitteln mit der
AulRenwelt.

In England gibt es mittlerweile sogar ein Ministerium,
das sich mit dem Thema ,Einsamkeit“ beschéaftigt.
Auch hier in Deutschland ist das Thema seit einiger
Zeit in der Politk angekommen. So hat beispiels-
weise Karl Lauterbach gefordert, einen Beauftragten
fur das Thema ,Einsamkeit* zu benennen.

Es sind nicht nur bestimmte Gruppen von Einsamkeit
betroffen, aber besonders hoch ist die Zahl bei den
Hochbetagten. Rasant steigt die Anzahl der jingeren
Menschen im Alter von um die 35 Jahren an. Beson-
ders betroffen sind noch Alleinerziehende und Men-
schen mit Behinderungen. Sowohl die Gesellschaft
als auch natirlich die Politik sind hier in der Verant-
wortung, dem etwas entgegenzusetzen.

Wenn man bei Google den Begriff ,Einsamkeit” ein-
gibt, dann taucht direkt eine Vielzahl an Videos auf,
in denen erklart wird, wie man den Weg aus der Ein-
samkeit findet. Ich finde, das ist relativ bezeichnend,
wenn man Uberlegt, dass auch dieser Weg aus der
Einsamkeit heraus dann sehr einsam mit dem Com-
puter beschritten werden soll.

Der Antrag der AfD zur Enquetekommission ist fur
mich personlich dennoch nicht besonders authen-
tisch, da die AfD in all ihrem sonstigen Vorgehen bis-
her nicht gezeigt hat, dass sie den Schulterschluss
mit der Gesellschaft suchen mdchte. Genau der ist
jedoch notwendig, um Einsamkeit zu bekampfen.

Dennoch werden wir uns bei dem Antrag enthalten
und freuen uns auf die Arbeit in der Kommission.

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN)
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Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kolle-
gin. — Fur die FPD-Fraktion spricht die Abgeordnete
Frau Schneider.

Susanne Schneider (FDP): Herr Préasident! Sehr
geehrte Damen und Herren! Die Frage von sozialer
Isolation und Einsamkeit hat in den letzten Jahren
verstarkt Aufmerksamkeit in der 6ffentlichen Debatte
erhalten. Der Austausch mit anderen Menschen, so-
ziale Beziehungen und persoénliche Bindungen sind
ein Grundbedirfnis der menschlichen Existenz.
Ohne sie entsteht bei vielen Menschen das belas-
tende Geflihl, einsam zu sein.

Einsamkeit kann sicher krank machen, aber Einsam-
keit als Krankheit definieren zu wollen, wie im Einset-
zungsantrag gleich im ersten Absatz Manfred Spitzer
zitiert wird, ist wissenschaftlich héchst fragwurdig.

(Zuruf von Dr. Martin Vincentz [AfD])

Ein Gefihl ist noch kein eigenstandiges Krankheits-
bild.

Sie verfolgen sicher einen nicht grundsatzlich
schlechten Gedanken. Denn wie ich festgestellt
habe, bezieht sich dieser Antrag auch auf eine An-
frage der FDP-Bundestagsfraktion. Sie haben gleich
einige Zitate und Quellen wortlich tbernommen.

Es wirkt aber schon sehr bemiiht, wenn dann ver-
sucht wird, Einsamkeit mit bekannten Argumentati-
onslinien lhrer Fraktion zu verknipfen. Soll etwa
diese Enquetekommission dazu dienen, lhre Kritik an
Globalisierung und Migration zu befeuern? Die inter-
national operierenden Unternehmen, Beschéftigte
und weltweit vernetzte Fachkrafte oder die in ihren
Migranten-Communities eingebundenen Menschen
sind doch nicht wirklich hauptsachlich von Einsam-
keit betroffene Menschen. Hier soll wohl eher Kritik
an der modernen Welt mit dem Rezept ,zuriick in die
Vergangenheit® beantwortet werden. Das ist aber
nicht das Leitbild der Freien Demokraten fiir eine
weltoffene und zukunftsorientierte Gesellschaft.

Ergebnisse des Deutschen Alterssurveys 2017 zei-
gen: Das Risiko fur Einsamkeit ist in den letzten Jah-
ren weitgehend unverandert geblieben. Erstin einem
sehr hohen Alter von Uber 80 Jahren besteht ein
deutlich héheres Risiko einer sozialen Isolation, bei
Frauen etwas starker als bei Mannern.

Diese soziale Isolation entwickelt sich oft schlei-
chend. Die Kinder arbeiten weit entfernt vom Woh-
nort der Eltern, Freunde versterben oder werden
pflegebedurftig. Erkrankungen kommen hinzu.
Dadurch fallen gewohnte Aktivitten schwerer oder
weg. Die Mobilitat nimmt ab. Dann kann der Verlust
des Lebenspartners dazu filhren, dass keine Be-
zugspersonen mehr vorhanden sind.

Die NRW-Koalition aus FDP und Union hat diese
Frage bereits aufgegriffen; Kollegin Oellers hat es

schon ausgefiihrt. Mein Lieblingsprojekt daraus ist
die Geschichte, die wir im letzten Sommer mit dem
Antrag zu Unterstutzungsangeboten fur hochbetagte
Altere gemacht haben.

Wir wollen die professionellen Angebote und die
Kompetenzen von Pflegeheimen fur ihr raumliches
Umfeld 6ffnen. Praktisch fangt das mit Mittagstischen
und Angeboten zur Begegnung an und setzt sich fort
mit der Unterstlitzung im hauslichen Alltag.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Mein persoénlicher Ratschlag in Sachen Vorbeugung
gegen Einsamkeit ist: Pflegen Sie lhre Familie, pfle-
gen Sie lhre Kinder, pflegen und hegen Sie Freund-
schaften, engagieren Sie sich ehrenamtlich in Verei-
nen und Kommunen, engagieren Sie sich in demo-
kratischen Parteien und Fraktionen, denn was defini-
tiv einsam macht, ist Fremdenfeindlichkeit. Was ein-
sam macht, ist Populismus.

Ein paar Moglichkeiten habe ich Ihnen jetzt angebo-
ten. Ich bin gespannt, was aus dieser Enquetekom-
mission herauskommt, und danke fur lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Danke schon, Frau
Schneider. — Jetzt hat Herr Mostofizadeh das Wort.

Mehrdad Mostofizadeh” (GRUNE): Herr Prasident!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Das Thema ,Ein-
samkeit” ist selbstverstandlich ein zentraler Ausei-
nandersetzungspunkt.

Die Kolleginnen und Kollegen haben einige Aspekte
hierzu ausgefuhrt. Ich méchte mich ziemlich nahe an
den Antragstext der AfD halten und ein paar Takte
dazu sagen, weil das fir die Arbeit der Enquetekom-
mission wichtig ist. Ich will unser Abstimmungsergeb-
nis vorwegnehmen: Wir werden uns enthalten.

Im Antrag wird nur der Sozialaspekt betrachtet und
der psychologische Aspekt allenfalls am Rande. Der
Sozialaspekt ist wichtig; auf soziale Isolation und ver-
schiedene andere Aspekte werde ich gleich einge-
hen. Aber auch der psychologische Aspekt ist wich-
tig. Ich will Ihnen zwei Beispiele geben:

In der Schule kann Ausgrenzung trotz einer Gemein-
schaft von Kindern stattfinden. Das kann unter-
schiedliche Ursachen haben. Einerseits kann sich
das Kind aufgrund traumatischer Erlebnisse oder an-
derer Dinge usw. selbst isolieren oder von der Situa-
tion Uberfordert sein. Andererseits kann es sein, dass
die anderen wenig achtgeben und wenig respektvoll
mit dem Kind umgehen.

Es kann auch sein — und das ist ein ganz wichtiger
Aspekt —, dass die Fachkunde derjenigen, die in der
Schule tétig sind — seien es Lehrerinnen oder andere
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Betreuerinnen — nicht ausreicht, um die nétige Sen-
sibilitéat aufzubringen, um auf solche Kinder achten zu
kénnen. Deswegen schlage ich vor, das in die Arbeit
der Enquetekommission einzubeziehen.

Das ist natlrlich auch bei Erwachsenen ein Thema.
Auch dort geht es ja oftmals darum, sich selbst iso-
lierende Effekte von Personen zumindest zu erken-
nen und dann darauf reagieren zu kénnen.

Der zweite Punkt, den ich ansprechen mdochte, ist
das Thema ,soziale Isolation®. Sie geben in diesem
Antrag unterschiedliche Beispiele zu Fragen und
Zielstellungen der Enquetekommission.

Einen Punkt halte ich fir widerspriichlich: Beim
Thema ,Arbeits- und Sozialpolitik wird im Antrag
durchaus zu Recht ausgefuhrt, dass es an Begeg-
nungsmaoglichkeiten, an Austausch mangelt.

Auf der anderen Seite wird beim Thema ,Integrati-
onspolitik, bei dem wir natdrlich immer besonders
hingucken, einseitig von den Einwanderern gefor-
dert, dass sie keine Parallelgesellschaften bilden.
Okay, das lasse ich mal einfach unkommentiert so
stehen. AulRerdem soll die soziale Integration von
den Migrantinnen und Migranten ausgehen.

Wer sich mal die von Ihnen gehaltenen Vortrage an-
geguckt hat, wird festgestellt haben, das gerade das
ein zentrales Beispiel fir mogliche soziale Isolation
ist. Wenn Menschen in ein anderes Gebiet ziehen,
muss das nicht einmal von Indien nach Deutschland
sein, wie es in den Beispielen ausgefihrt wird. Man
kann auch von Essen in irgendeine bayerische Pro-
vinz ziehen und sich dort sehr isoliert fiihlen.

Das liegt dann daran, dass man hier moglicherweise
im Mittelpunkt stand und dort Auf3enseiter ist, weil
man die Sprache im Frankenland nicht richtig aus-
sprechen oder verstehen kann, oder andere Dinge
spielen eine Rolle. Wenn man ins Ausland zieht, gilt
das natirlich umso mehr.

Diese Aspekte einzubeziehen, unterstellen Sie in Ih-
rem Antrag ausdrucklich nicht. Zumindest da ist fach-
lich nachzuarbeiten.

Einen letzten Aspekt méchte ich aus griner Sicht an-
sprechen: Das Thema ,Siedlungs- und Stadtentwick-
lung“ und die Einfliisse von Stadtentwicklungspolitik
auf die Frage von Begegnungsmaglichkeiten, auf die
Frage von Austausch fehlen in der Auflistung vdllig.
Auch das muss nachgearbeitet werden.

Der Antrag ist sehr aus dem Blick von integrierender
Sozialpolitik geschrieben. Das mag auch so in Ord-
nung sein. Es gibt auch andere Enquetekommissi-
onsanforderungstexte, die auch nicht den héchsten
Anspriichen genigt haben. Insofern werden wir uns
zu diesem Antrag enthalten. — Vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Danke schén, Herr
Mostofizadeh. — Weitere Wortmeldungen haben wir
nicht. Damit kommen wir zur Abstimmung.

Die antragstellende Fraktion der AfD hat direkte Ab-
stimmung beantragt. Also stimmen wir Gber den In-
halt des Antrags ab. Wer stimmt dem zu? — Die Frak-
tion der AfD. Wer stimmt dagegen? — Herr Pretzell,
fraktionslos. Wer enthélt sich? — CDU, SPD, FDP
und Griune enthalten sich. Damit ist der Antrag
Drucksache 17/8420 bei einer Gegenstimme ange-
nommen.

Ich rufe auf:

12 Gesetz zur Anderung des Kommunalwahlge-
setzes und der Kommunalwahlordnung

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 17/8296

erste Lesung

Herr Minister Reul hat seine Einbringungsrede zu
Protokoll gegeben. (Siehe Anlage 1) — Eine Ausspra-
che ist nicht vorgesehen.

Wir kommen damit zur Abstimmung. Der Altestenrat
empfiehlt die Uberweisung des Gesetzentwurfs
Drucksache 17/8296 an den Innenausschuss — fe-
derfihrend —, an den Ausschuss fur Heimat, Kom-
munales, Bauen und Wohnen sowie an den
Hauptausschuss. Wer stimmt der Uberweisung
zu? — Gibt es Gegenstimmen? — Gibt es Enthaltun-
gen? — Dann ist einstimmig so Uberwiesen.

Ich rufe auf:

13 Gesetz zum Schutz der Bevolkerung vor sehr
giftigen Tieren (Gifttiergesetz — GiftTierG NRW)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 17/8297

erste Lesung

Frau Ministerin Heinen-Esser hat die Einbringungs-
rede zu Protokoll gegeben. (Siehe Anlage 2) — Hier
ist auch keine Aussprache vorgesehen.

Wir kénnen gleich abstimmen. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Gesetzentwurfs Druck-
sache 17/8297 an den Ausschuss fir Umwelt,
Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz.
Ist jemand gegen diese Uberweisung? — Nein. Gibt
es Enthaltungen? — Dann ist so Uberwiesen.

Ich rufe auf:
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14 Gesetz zur Anderung des Landesbesoldungs-
gesetzes und des Landesbeamtenversor-
gungsgesetzes — Gesetz zur Attraktivitatsstei-
gerung des kommunalen Wahlamtes

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 17/8452

erste Lesung

Frau Ministerin Scharrenbach hat ihre Einbringungs-
rede zu Protokoll gegeben. (Siehe Anlage 3) — Eine
Aussprache ist heute nicht vorgesehen.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Gesetzentwurfs Druck-
sache 17/8452 an den Ausschuss fir Heimat,
Kommunales, Bauen und Wohnen - federfih-
rend — sowie an den Haushalts- und Finanzaus-
schuss. Ist jemand dagegen? — Nein. Gibt es Ent-
haltungen? — Auch nicht. Dann ist so Gberwiesen.

15 Radweg entlang der A 52 und der Ruhrtalbriicke

Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 17/8410

Hierzu ist heute keine Aussprache vorgesehen.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Antrags Drucksache
17/8410 an den Verkehrsausschuss, abschlieRend
Beratung und Abstimmung nach Vorlage einer Be-
schlussempfehlung des Ausschusses, also umge-
kehrtes Verfahren. Wer stimmt dem zu? — Gibt es
Gegenstimmen? Gibt es nicht. Gibt es Enthaltun-
gen? — Sehen wir auch nicht. Dann ist so Uberwiesen
wie beschlossen.

16 Den Worten des Koalitionsvertrages Taten fol-
gen lassen — Die Landesregierung muss mehr
far die FernUniversitat Hagen tun!

Antrag
der Fraktion der SPD
Drucksache 17/8424

Eine Aussprache ist nicht vorgesehen, damit kom-
men wir zur Abstimmung.

Es wird empfohlen, diesen Antrag Drucksache
17/8424 an den Wissenschaftsausschuss — feder-
fuhrend — sowie an den Ausschuss fur Digitalisie-
rung und Innovation zu Uberweisen. Abschlie-
Rende Beratung und Abstimmung nach Vorlage ei-
ner Beschlussempfehlung durch den federfihrenden
Ausschuss. Gibt es hierzu Gegenstimmen? — Nein.
Enthaltungen? — Auch nicht. Dann ist so Giberwiesen.

17 Entwurf einer Verordnung Uber die Anwen-
dung besonderer jagdlicher Malinahmen zur
Bekampfung der Afrikanischen Schweinepest
(ASP) (ASP-Jagdverordnung Nordrhein-West-
falen — ASP-JVO NRW)

Vorlage 17/2855

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses

fur Umwelt, Landwirtschaft,

Natur- und Verbraucherschutz
Drucksache 17/8451

Hierzu ist keine Aussprache vorgesehen.

Der Ausschuss fir Umwelt, Landwirtschaft, Natur-
und Verbraucherschutz empfiehlt in der Drucksache
17/8451, das Einvernehmen zum Entwurf der Ver-
ordnung herzustellen. Das stellen wir hiermit her,
aber nur, wenn alle dem zustimmen. Wer stellt also
das Einvernehmen mit her? — Gibt es Gegenstim-
men? — Die Griinen sind dagegen; das haben wir
aufgenommen. Gibt es Enthaltungen? — Das ist nicht
der Fall. Damit ist bei Gegenstimmen der Griinen das
Einvernehmen zur Verordnung mit der Vorlage
17/2855 mit Mehrheit des Hohen Hauses herge-
stellt.

18 Neuwahl! eines Schriftfihrers und eines stell-
vertretenden Schriftfihrers

Wahlvorschlag
der Fraktion der AfD
Drucksache 17/8426

Es ist keine Aussprache vorgesehen. Wir kommen
zur Abstimmung.

Wer stimmt dem Vorschlag zu? — Die AfD-Fraktion.
Wer stimmt dagegen? — Niemand. Wer enthalt
sich? — Bei Enthaltungen aller Ubrigen Fraktionen
und des fraktionslosen Abgeordneten Herrn Pretzell
ist der Wahlvorschlag Drucksache 17/8426 ein-
stimmig angenommen.

19 Wahl von Mitgliedern des Landtags flir das Ku-
ratorium fur die Stiftung Haus der Geschichte

Wahlvorschlag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 17/8412

Wahlvorschlag
der Fraktion der FDP
Drucksache 17/8413

Wahlvorschlag
der Fraktion der SPD
Drucksache 17/8427

Wahlvorschlag
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der Fraktion der AfD
Drucksache 17/8502

Wahlvorschlag
der Fraktion der CDU
Drucksache 17/8503

Hier ist keine Aussprache vorgesehen. Wir kommen
damit zu den Abstimmungen; das sind insgesamt
fanf.

Wir stimmen ab, und zwar erstens tiber den Wahlvor-
schlag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen Drucksa-
che 17/8412. Wer stimmt dem Vorschlag zu? — Das
sind die Fraktionen Bindnis 90/Die Griinen, die
CDU, die FDP, die SPD. Wer stimmt dagegen? —
Niemand. Wer enthélt sich? — Bei Enthaltung von
AfD und Herrn Pretzell ist der Wahlvorschlag
Drucksache 17/8412 einstimmig angenommen.

Zweitens stimmen wir Uber den Wahlvorschlag der
FDP-Fraktion Drucksache 17/8413 ab. Wer stimmt
dem Vorschlag der FDP zu? — Das sind die FDP, die
CDU, die SPD, die Grunen und die AfD. Wer stimmt
dagegen? — Wer enthdlt sich? — Bei Enthaltung von
Herrn Pretzell — fraktionslos — ist der Wahlvorschlag
Drucksache 17/8413 einstimmig angenommen.

Drittens stimmen wir Uber den Wahlvorschlag der
Fraktion der SPD ab. Der tragt die Drucksachennum-
mer 17/8427. Wer stimmt dem zu? — Die SPD, die
Grunen, die CDU, die FDP stimmen zu. Wer stimmt
dagegen? — Niemand. Wer enthalt sich? — Bei Ent-
haltung der AfD und von Herrn Pretzell — fraktions-
los — ist der Wahlvorschlag der SPD Drucksache
17/8427 einstimmig angenommen.

Viertens stimmen wir Uber den Wabhlvorschlag der
Fraktion der AfD Drucksache 17/8502 ab. Wer
stimmt diesem Vorschlag zu? — Die AfD-Fraktion.
Wer stimmt dagegen? — Niemand. Wer enthalt
sich? — Bei Enthaltungen aller tbrigen Fraktionen so-
wie von Herrn Pretzell — fraktionslos — ist der Wahl-
vorschlag Drucksache 17/8502 einstimmig ange-
nommen.

Flnftens stimmen wir Uber den Wahlvorschlag der
Fraktion der CDU Drucksache 17/8503 ab. Wer
stimmt diesem Wabhlvorschlag zu? — Die CDU-
Fraktion, SPD, Gruine, FDP und AfD. Wer stimmt da-
gegen? — Niemand. Wer enthalt sich? — Herr Pret-
zell —fraktionslos. Auch hier ist das Ergebnis einstim-
mig, und damit ist der Wahlvorschlag der Fraktion
der CDU Drucksache 17/8503 angenommen.

Ich rufe auf:

20 Haushaltsrechnung des Landes Nordrhein-
Westfalen fur das Rechnungsjahr 2017

Unterrichtung
durch den Préasidenten

Drucksache 17/4633

In Verbindung mit:

Haushaltsrechnung des Landes Nordrhein-
Westfalen flir das Rechnungsjahr 2018

Unterrichtung
durch den Prasidenten
Drucksache 17/8339

Hier ist keine Aussprache vorgesehen.

Der Altestenrat empfiehlt die Uberweisung der
Drucksache 17/4633 an den Ausschuss fur Haus-
haltskontrolle. Wer stimmt der Uberweisung zu? —
Gibt es Gegenstimmen? — Sehe ich nicht. Gibt es
Enthaltungen? — Sehen wir auch nicht. Dann ist so
Uberwiesen.

Dann kommen wir zur Uberweisung der Drucksa-
che 17/8339. Auch hier empfiehlt der Altestenrat die
Uberweisung an den Ausschuss fiir Haushalts-
kontrolle. Daher missen wir feststellen, wer zu-
stimmt. Wer stimmt zu? — Wer stimmt dagegen? —
Niemand. Enthalt sich jemand? — Damit ist auch
diese Uberweisungsempfehlung einstimmig ange-
nommen.

21 Nachwahl eines Mitglieds des Landtags Nord-
rhein-Westfalen in den Rundfunkrat des West-
deutschen Rundfunk Kéln

Wahlvorschlag
der Fraktion der CDU
Drucksache 17/8504 — Neudruck

Es ist keine Aussprache vorgesehen.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer stimmt dem
Wabhlvorschlag zu? — Das sind CDU, SPD, Grlne,
FDP, AfD und Herr Pretzell — fraktionslos. Gibt es je-
manden, der dagegen stimmt? — Konnte fast nicht
sein. Enthaltungen gibt es auch nicht. Damit ist die-
ser Wahlvorschlag Drucksache 17/8504 — Neu-
druck — einstimmig angenommen.

22 In den Ausschiissen erledigte Antrage

Ubersicht 27
gem. § 82 Abs. 2 GO
Drucksache 17/8488

Die Ubersicht 27 enthalt elf Antrage, die vom Plenum
nach § 82 Abs. 2 der Geschéftsordnung an die Aus-
schusse zur abschlieRenden Erledigung tiberwiesen
wurden. Beratungsverlaufe und Abstimmungsergeb-
nisse sind aus der Ubersicht ersichtlich.
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Ich lasse nun abstimmen Uber die Bestatigung der
Ubersicht 27. Wer stimmt der Bestatigung so zu? —
Gibt es Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Beides
ist nicht der Fall. Damit sind die in der Drucksache
17/8488 enthaltenen Abstimmungsergebnisse
der Ausschiisse einstimmig bestatigt.

23 Beschlisse zu Petitionen
Ubersicht 17/30

Gemal § 97 Abs. 8 unserer Geschaftsordnung sind
die Beschlisse des Petitionsausschusses mindes-
tens vierteljahrlich dem Landtag zur Bestatigung vor-
zulegen. Ihnen liegen mit der Ubersicht 17/30 die Be-
schlisse zu Petitionen vor, Uber deren Bestatigung
wir nun abstimmen. Hier ist keine Aussprache vorge-
sehen.

Wir stimmen also ab. Wer bestétigt mit? — Gibt es
Gegenstimmen dazu? — Nein. Enthaltungen? — Auch
nicht. Damit sind die Beschllsse des Petitionsaus-
schusses in der Ubersicht 17/30 einstimmig bestéa-
tigt.

Ja, schade: Das war es schon.
(Heiterkeit)

Wir sind am Ende der heutigen Sitzung. Ich berufe
das Plenum wieder fir morgen, Donnerstag, 23. Ja-
nuar 2020, 10:00 Uhr ein. Ich wiinsche Ihnen allseits
einen angenehmen Abend.

Die Sitzung ist geschlossen.

Schluss: 18:15 Uhr.

9 Von der Rednerin bzw. dem Redner nicht
Uberprift (8 102 GeschO)

Dieser Vermerk gilt fur alle in diesem Plenarprotokoll
so gekennzeichneten Rednerinnen und Redner.
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Anlage 1

Zu TOP 12 — Gesetz zur Anderung des Kom-
munalwahlgesetzes und der Kommunalwahl-
ordnung“ — zu Protokoll gegebene Rede

Herbert Reul, Minister des Innern:

Der Landesgesetzgeber hatte bereits durch das
Erste allgemeine Gesetz zur Starkung der Sozia-
len Inklusion in Nordrhein-Westfalen vom 14. Juni
2016 den Wahlrechtsausschluss wegen Vollbe-
treuung aus dem Kommunalwahlgesetz und aus
dem Landeswahlgesetz gestrichen.

Mit Beschluss vom 29. Januar 2019 erklarte das
Bundesverfassungsgericht den seinerzeit im Bun-
deswahlrecht noch enthaltenen Wahlrechtsaus-
schluss unter Vollbetreuung gestellter Personen
fur unvereinbar mit dem Grundgesetz. Der Bun-
desgesetzgeber hob daraufhin durch das Gesetz
zur Anderung des Bundeswahlgesetzes und an-
derer Gesetze vom 18. Juni 2019 den Wahlrechts-
ausschlussgrund der Vollbetreuung auch fur das
Bundeswahlgesetz und im Europawahlgesetz auf.

Um den weiteren Vorgaben des Beschlusses des
Bundesverfassungsgerichts nachzukommen, be-
stimmte der Bundesgesetzgeber gleichzeitig die
Grenzen zuléssiger Assistenz bei der Ausibung
des Wahlrechts. Unabdingbar fir die Ausibung
des Wahlrechts als hdchstpersonliches Recht ist
demnach die Fahigkeit zur selbstbestimmten Wil-
lensbildung und zur AuRerung einer so getroffe-
nen Wahlentscheidung. Beides ist die Basis einer
anschlieBend zulassigen sogenannten techni-
schen Hilfe bei der Kundgabe dieser Entschei-
dung.

Die Voraussetzungen und Grenzen zulassiger As-
sistenz bei der Wahlrechtsaustibung waren im
Jahr 2016 in NRW noch nicht gesetzlich definiert
worden. Deshalb soll mit dem hier vorliegenden
Gesetzentwurf der Landesregierung das Kommu-
nalwahlrecht in Nordrhein-Westfalen noch vor den
Kommunalwahlen am 13. September 2020 eben-
falls um entsprechende Assistenz-Regelungen er-
ganzt werden. Eine Anpassung des Landtags-
wahlrechts kann dann zu einem spateren Zeit-
punkt erfolgen.

Modifiziert werden sollen dafiir insbesondere der
die Stimmabgabe regelnde § 25 Kommunalwahl-
gesetz und die Vorschriften der Kommunalwahl-
ordnung Uber die Wahlbekanntmachung — § 33 —
und Uber die Stimmabgabe von Wéhlern mit Be-
hinderungen — § 41.

Die in dem Gesetzentwurf vorgesehenen Rege-
lungen sollen die Rechtssicherheit fiir die betroffe-
nen Wahlerinnen und Wahler, aber auch fir die
Wabhlorgane und -behérden vor Ort verbessern.

Zudem wird noch vor den Kommunalwahlen 2020
eine Angleichung der Rechtsvorschriften an die
geltenden bundes- und europawahlrechtlichen
Regelungen erreicht.

Hiervon profitieren vor allem die betroffenen Wah-
lerinnen und Wahler. Darum werbe ich nachdriick-
lich fur diesen Entwurf.
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Anlage 2

Zu TOP 13 —,,Gesetz zum Schutz der Bevolke-
rung vor sehr giftigen Tieren (Gifttiergesetz —
GiftTierG NRW)“ — zu Protokoll gegebene Rede

Ursula Heinen-Esser, Ministerin fir Umwelt, Land-
wirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz:

In der Sitzung des Landtagsplenums am 20. Sep-
tember 2019 ist Uber alle Fraktionen hinweg deut-
lich geworden: Nordrhein-Westfalen muss die von
sehr gefahrlichen Tieren ausgehenden Gefahren
fur die Bevolkerung endlich begrenzen. Im Fokus
stehen die in Privatwohnungen gehaltenen ge-
fahrlichen Tiere.

Im letzten Sommer hat der Ausbruch einer giftigen
Kobra aus einer Wohnung in Herne dies nochmals
verdeutlicht. Regierung und Gesetzgeber miissen
hier endlich tatig werden und die Privathaltung die-
ser Tiere reglementieren. Die Landesregierung
hat dem Landtag daher Ende letzten Jahres den
vorliegenden Entwurf eines Gifttiergesetzes zuge-
leitet.

Der von der Fraktion Bindnis 90/Grinen bereits
im September in die Debatte eingebrachte Ent-
wurf eines Gefahrtiergesetzes verfolgt das gleiche
Ziel. Dieser Regulierungsvorschlag scheiterte al-
lerdings in der letzten Legislaturperiode als Initia-
tive der damaligen Landesregierung noch vor der
parlamentarischen Befassung. Die Kommunen
hatten sich gegen das Gesetzesvorhaben ge-
wandt, weil der Entwurf viel zu birokratisch und
aufwandig gewesen sei. Der aktuelle Regulie-
rungsvorschlag der Landesregierung tragt diesen
Bedenken Rechnung.

Die Zustandigkeit fir den Vollzug des Gifttierge-
setzes soll landesweit zentral beim Landesamt fur
Natur, Umwelt und Verbraucherschutz liegen. Die
Kosten fur den Vollzug des Gesetzes einschlief3-
lich der Organisation und der Beauftragung quali-
fizierter Dienstleister fir den Transport und die
dauerhafte Unterbringung von Gifttieren wird das
Land Nordrhein-Westfalen tragen. Den Kommu-
nalbehdrden sollen durch das Gesetz keine neuen
Aufgaben Ubertragen werden.

Bei der Ausgestaltung der Regelungen haben wir
uns auf das Notwendigste beschrankt, um dem
Gesetzesziel einer effektiven Gefahrenabwehrre-
gelung zu entsprechen.

Deshalb haben wir unser geplantes Gesetz auch
,Gifttiergesetz* genannt und nicht ,Gefahrtierge-
setz*. Der kiinftigen Regelung sollen bestimmte
Arten von giftigen Schlangen, Spinnen und Skor-
pionen unterliegen, die aufgrund ihrer Giftwirkung
nach Bissen oder Stichen zu einer grof3en, teil-
weise tddlichen Gefahr fur den Menschen werden

kénnen. Gerade die Haltung von sehr giftigen Tie-
ren in Privatwohnungen gefahrdet nicht nur die
Halter, sondern verursacht auch erhebliche Risi-
ken fur Leib und Leben benachbarter Anwohner.
Gerade in stadtischen Ballungsraumen kann
diese Gefahr schnell eine Vielzahl von Menschen
betreffen.

Der Entwurf der Fraktion der Grinen umfasst er-
heblich mehr Tierarten, auch Saugetiere wie
Raubkatzen oder Béaren werden in ihren Listen
aufgefihrt. Im Sinne einer schlanken Regelung
haben wir von einer derart umfangreichen Tierar-
tenliste Abstand genommen. Die Landesregie-
rung ist der Auffassung, dass nur solche Tierarten
von dem Verbot erfasst sein sollten, bei denen im
Falle eines Entweichens eine besonders grol3e
Gefahr fur Unbeteiligte droht und der Verwal-
tungs- und Kostenaufwand zur Beseitigung der
Gefahr auRergewdhnlich hoch ist. Dies gilt insbe-
sondere fir giftige Tiere von geringer Grof3e und
hoher Beweglichkeit. Denn beim Entweichen die-
ser Tiere ist das dringend notwendige Wiederauf-
finden besonders schwierig.

Zudem konnen kleine Gifttiere wie Schlangen,
Spinnen oder Skorpione Uber das Internet mit ge-
ringem finanziellen und organisatorischen Auf-
wand erworben werden.

Fur andere gefahrliche Tiere wie Krokodile, grof3e
Wirgeschlangen oder Raubkatzen ist der Be-
schaffungs- und auch der Haltungsaufwand sehr
viel hoher. Hier besteht nach Auffassung der Lan-
desregierung eine erheblich geringere Wabhr-
scheinlichkeit, dass es zu gefahrlichen Vorféllen
kommt.

Lassen Sie mich kurz skizzieren, wie wir die Hal-
tung von solchen Gifttieren und die von diesen
Tieren ausgehenden Gefahren begrenzen wollen:

Zum Schutz der Burgerinnen und Birger wollen
wir die Neuanschaffung von sehr giftigen Schlan-
gen, Spinnen und Skorpionen durch Privatperso-
nen verbieten. Bei dem Verdacht einer illegalen
Haltung wird es dem Landesamt sogar erlaubt
sein, Privatwohnungen zu betreten. Und ein Ver-
stol3 gegen dieses Haltungsverbot ist eine Straftat,
die mit einer Strafandrohung von bis zu zwei Jah-
ren verfolgt werden kann. Von diesem generellen
Verbot sieht der Gesetzentwurf nur eng um-
grenzte Ausnahmen vor.

Aus Grinden des Bestandsschutzes sind von
dem Verbot diejenigen Privatpersonen ausge-
nommen, die heute schon Gifttiere halten. Diese
Personen dirfen die Haltung allerdings nur fort-
fuhren, wenn strenge Auflagen eingehalten wer-
den. Wenn das Gifttiergesetz in Kraft tritt, missen
die Halter die von ihnen gehaltenen Tiere der zu-
standigen Behorde anzeigen und ihre Zuverlas-
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sigkeit sowie den Abschluss einer Haftpflichtversi-
cherung nachweisen. Nur wenn diese Nachweise
erbracht werden, dirfen die Tiere auch weiterhin
legal gehalten werden. Anderenfalls droht die be-
hérdliche Wegnahme.

Besonders wichtig ist mir, dass wir sogenannten
Bestandshaltern von Gifttieren auch ein Angebot
machen. Wer sich vor Inkrafttreten des Gesetzes
Gifttiere angeschafft hat, kann diese kostenlos ab-
geben. Fir die Abholung und Unterbringung in ei-
ner geeigneten Einrichtung sorgt das Land. Damit
wollen wir insbesondere verhindern, dass diese
Tiere illegal ausgesetzt werden.

Eine weitere Ausnahme gilt fir Zoos, Hochschu-
leinrichtungen sowie andere Einrichtungen, die
Uber behordliche Erlaubnisse nach dem Tier-
schutzgesetz verfigen. Damit ist beispielsweise
auch der gewerbliche Tierhandel von den Regle-
mentierungen ausgenommen. Diese Einrichtun-
gen missen ihre besondere Sachkunde im Um-
gang mit Tieren nachweisen, um eine behdordliche
Erlaubnis nach dem Tierschutzgesetz zu bekom-
men.

Ich denke, dass der Gesetzentwurf einen akzep-
tablen Kompromiss darstellt zwischen dem Si-
cherheitsbedtirfnis der Bevolkerung auf der einen
Seite und den berechtigten Interessen an einer
sachkundigen Gifttierhaltung auf der anderen
Seite. Wer beispielsweise im Dienste der Wissen-
schaft, so zum Beispiel der Medizin, der Biologie
und auch der Arterhaltung giftige Tiere halt, wird
dies auch weiterhin tun kénnen.

AulRerdem war mir wichtig, dass das Gesetz mdg-
lichst wenig Verwaltungsaufwand produziert. Das
ist uns gelungen, indem wir lediglich wenige Auf-
gaben zentral auf das Landesamt konzentrieren
werden, ohne die Kommunen zu belasten. Dies ist
auch einer der wesentlichen Unterschiede zu dem
Gesetzentwurf, den die Kolleginnen und Kollegen
von der Fraktion der Griinen vorgelegt haben. Wie
wir in der vergangenen Legislaturperiode gesehen
haben, ist dieses Regelungsmodell viel zu um-
fangreich, viel zu detailliert und daher von den zu-
standigen Behdrden praktisch nicht vollziehbar.
Ungeachtet dessen freue ich mich, demnachst
beide Gesetzentwirfe gemeinsam im zustandigen
Ausschuss zu beraten.
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Anlage 3

Zu TOP 14 — ,,Gesetz zur Anderung des Lan-
desbesoldungsgesetzes und des Landesbe-
amtenversorgungsgesetzes — Gesetz zur At-
traktivitatssteigerung des kommunalen Wahl-
amtes*“ — zu Protokoll gegebene Rede

Ina Scharrenbach, Ministerin fur Heimat, Kommu-
nales, Bau und Gleichstellung:

Gemal dem Funktionsvorbehalt des Art. 33 Abs.
4 GG ist die Austbung hoheitsrechtlicher Befug-
nisse als sténdige Aufgabe in der Regel Angeho-
rigen des offentlichen Dienstes zu lbertragen, die
in einem offentlich-rechtlichen Dienst- und Treue-
verhaltnis stehen.

Lnsbesondere die leitenden kommunalen Wahl-
beamtinnen und —beamten erfiillen diese Voraus-
setzungen in besonderer Form. Die kommunalen
Aufgabenbereiche erstrecken sich sowohl auf die
Eingriffs-, Abgaben- und Ordnungsverwaltung als
auch auf hoheitliche Tatigkeiten im Bereich der
Leistungsverwaltung, insbesondere der Daseins-
vorsorge. In allen Fallen sind die leitenden kom-
munalen Wahlbeamtinnen und —beamten die Be-
horde ihrer jeweiligen (Gebiets-)Korperschatt. In-
sofern hat sich die beamtenrechtliche Anknipfung
an die kommunalen Wahlamter als aufgabenada-
guat und funktionsgerecht bewéhrt, wenn sie nicht
sogar verfassungsrechtlich gefordert wird. [...] In-
nerhalb der Gruppe der Beamten auf Zeit nehmen
die Wahlbeamten der Kommunen eine besondere
Stellung ein. Sie beruht auf der Grenzposition die-
ser Amtstrager zwischen Beamtenrecht und Kom-
munalrecht. [...]*

So heildt es in dem von der Landesregierung in
Auftrag gegebenen rechtswissenschatftlichen Gut-
achten Uber die ,Angemessenheit der Eingruppie-
rung kommunaler Wahlbeamtinnen und Wahlbe-
amter in Stadten, Gemeinden, Kreisen und bei
den Landschaftsverbadnden in Nordrhein-Westfa-
len®, welches durch Professor Dr. Christoph
Brining unter Mitarbeit von Christof Rambow und
Asad Yasin (Universitat Kiel) erstattet worden ist.

Den kommunalen Wahlbeamtinnen und Wahlbe-
amten kommt eine Vielfalt der Aufgaben zu. Zu-
dem haben sich in den vergangenen Jahren Ver-
anderungen ergeben, die einen erhdhten persén-
lichen Einsatz erforderlich machen.

Personen, die solche Amter tUibernehmen, sind
Menschen, die Verantwortung fiir unser Gemein-
wesen und in unserer Gesellschaft ibernehmen,
die verwalten und umso lieber gestalten. Die
Stadte und Gemeinden sind die Keimzelle unserer
Demokratie, unseres demokratischen Wertever-
standnisses und Wertegeriustes. Neben den zig
Tausend Frauen und Méannern, jung wie alt, die

sich ehrenamtlich in Nordrhein-Westfalen in Ge-
meinde- und Stadtraten, in Kreistagen, in den
Landschaftsverbandsversammlungen, im Stadte-
regionsrat Aachen, in der Verbandsversammilung
im Landesverband Lippe, in den Regionalraten
und in der Regionalverbandsversammiung Ruhr
engagieren, sind es gerade die Wahlbeamtinnen
und Wahlbeamten auf Zeit, die mit ihrer Préasenz
und dem Willen zur Gestaltung das demokratische
Fundament bilden.

In ausdrucklicher Anerkennung der Leistungen
der Amtsinhaberinnen und Amtsinhaber auf Zeitin
den Gemeinden und Gemeindeverbanden sowie
in den Landschaftsverbanden und im Regional-
verband Ruhr sollen durch die Anderung einzelner
Vorschriften im Besoldungsgesetz fur das Land
Nordrhein-Westfalen (Landesbesoldungsgesetz —
LBesG NRW) und im Beamtenversorgungsgesetz
fur das Land Nordrhein-Westfalen (Landesbeam-
tenversorgungsgesetz — LBeamtVG NRW) — und
in der Folge in der Eingruppierungsverordnung —
die Rahmenbedingungen fiir die Amter kommuna-
ler Wahlbeamtinnen und —beamter attraktiver ge-
staltet werden.

Um mehr erfahrene Blrgermeisterinnen (Ober-
blrgermeisterinnen) und Blrgermeister (Oberbir-
germeister) und Landratinnen und Landrate fir
eine zweite und fur weitere Amtszeiten zu gewin-
nen und damit den Personalbedarf in den Kom-
munen zu decken, soll ab der zweiten Amtsperi-
ode eine Zulage gewahrt werden kénnen. Durch
das Einfligen des Absatzes 2 in § 23 LBesG NRW
soll fur die Gewahrung einer entsprechenden nicht
ruhegehaltfahigen Zulage eine Ermachtigungs-
grundlage geschaffen werden.

Dies bertcksichtigt auch, dass diese Personen
Beamtinnen und Beamte auf Zeit sind, die grund-
satzlich unter Erflllung entsprechender Voraus-
setzungen friher in den Ruhestand eintreten kon-
nen als Beamtinnen und Beamte auf Lebenszeit.

Ein entsprechender Anreiz fir eine zweite und fiir
weitere Amtszeiten ist daher zu setzen. Zugleich
soll das Erfahrungswissen aus der vorherigen
Amtszeit genutzt werden kénnen.

Durch die vorgesehene Anderung in § 81
LBeamtVG NRW soll fur kommunale Wahlbe-
amtinnen und Wahlbeamte geregelt werden,
dass die Entscheidung tUber die Anerkennung
ruhegehaltfahiger Vordienstzeiten zukunftig
zeitnah nach Berufung in das Wahlbeamten-
verhaltnis erfolgen muss.

Aus Grinden der Rechtssicherheit und Trans-
parenz sollen die Entscheidungen verpflichtend
innerhalb von drei Monaten ab Begriindung des
Beamtenverhaltnisses getroffen werden.
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Sowohl den Beamtinnen und Beamten als auch
dem Dienstherrn soll friihzeitig Klarheit Gber die
Grundlagen der zukiinftigen Altersversorgung ver-
schafft werden. Da die Entscheidung tber die Ru-
hegehaltfahigkeit der Vordienstzeiten innerhalb
von drei Monaten ab Begriindung des Beamten-
verhéltnisses zu treffen sein soll, werden Perso-
nen, die sich bereits in einem Beamtenverhaltnis
auf Zeit befinden, nicht von der Neuregelung er-
fasst. Bei diesen Personen findet die Regelung
erst nach einer etwaigen Wiederwahl Anwendung.

Damit soll den Besonderheiten des kommunalen
Wahlbeamtenverhéltnisses Rechnung getragen
werden. Der Dienstherr, der die Entscheidung er-
lassen hat, ist bei der spéateren Festsetzung der
Versorgungsbeziige im Rahmen der Ermessens-
entscheidung daran gebunden, es sei denn, die
Entscheidung ist vor Eintritt des Versorgungsfalles
wegen einer Anderung der Rechtslage gegen-
standslos geworden.

Im Anschluss an die beabsichtigten Gesetzeséan-
derungen soll die Eingruppierungsverordnung ge-
andert werden.

Die Landesregierung ist davon Uberzeugt, dass
die vorgesehenen Neuerungen einen wichtigen
Beitrag dazu leisten, die Attraktivitdt des kommu-
nalen Wahlamtes zu steigern und wir freuen uns
Uber eine mdglichst breite parlamentarische Zu-
stimmung.



