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Kritische PolizistInnen in Nordrhein-wectfalen

gullern Bedenken zum Datenschutzgesetz fiir die Polizei KNRW

In der kommenden Woche bereitet der Innen- und Rechtsausschufl des
NRW-Landtages die "Zweite Lesung" des GfBPol (Gesetz fiir den Daten-
schutz in der Polizei) vor.

Der vorliegende Entwurf, der den Landtag in diesem Jahr bereits in

1., Lesung passiert hat, sell die 1983 vom Bundesverfassurg sgericht

im sogenannten "Volkszdhlungsurteil" erhobene Forderung erfiillen, fiir
Eingriffe der offentlichen Verwaltung in das (Grund-)"Recht auf in-
formationelle Selbstbestimmung" bereichsspezifische Regelungen zu
schaffen, um den Birger gerade unter den Bedingungen der automatischen
Datenverarbeitung vor unbegrenzter "Erhebung, Speicherung, Verwendung

und Weitergabe seiner persdnlichen Daten zu schiitzen.

Das "GEDPol" wird dieser Forderung nicht gerecht |

O Bereits die in § 1 GfdPol enthaltene neue Aufgabenbegriffs-

bestimmung "Vorsorge fir die Vepfolgung zukiinftiger Straftaten"
gibt AnlaB zu befilirchten, daB die Tatigkeit der Polizei in rechts-
etaatlicher Weise bedenklich weit insVorfeld konkreter Gefahren
bzw, Straftaten verlagert wird. Diese Entwicklung wurde tendenzell

bereits von der Bundesregierung eingeleitet._Wir lehnen dies ab.

® Eine klare Trennung zwisechen den polizeilichen Aufgaben "Gefahren-

abwehr" (Polizeirecht) und "Strafverfolgung® (StrafprozeBrecht) ist
auch bei den Eingriffsermédchtigungen nicht zu erkennen.

e Die Mittel der Datenerhebung (Observation, Einsetz von V-Leuten

und verdeckten Ermittlern, Bild- und Tonaufzeichnungen, Ausschreiburg




-
supr "Polizeilichen Beobachtung") stellen erhebliche Eingriffe in cas
Recht auf informationelle Selbstbestimmung dar und lassen befiirchten,
daB sich die Polizei zukiinftig verstidrkt geheimdienstlicher Methoden

bedsenen wird. (Stasi~Prinzip) Wir lehnen dies entschieden ab.

® Die MaBnahmen sind nicht nur gegen sogenannte "Storer" und Ver-

ddchtige zulidssig, sondern auch gegen "Kontakt- und Begleitpersonen"

und gegen "andere Personen' - letztlich also gegen jedermann/-frau

zuldseig. Wir kritischen Polizistlnnen lehnen dies ab.

] Richtervorbehalte sind nur in Ausnahmen und nur eingeschrinkt
vorgesehen. Die Praxis zelgt zudem, daB Richtervorbehalte liber
die sogenannte "Gefahr im Verzuge" letztlich doch wieder im Ent-

scheidungsbereich der Polizei bliebe. Wir kritisierer dies.

] Die vielzdhligen und komplizierten gesetzlichen Finzelrcgelungen
sind fiir einen "normalen" Polizeibeamten/in kaum verstédrdlich.
Auch der Biirger, der ja auch einen Anspruch darauf hat, die Gesetze
zu begreifen, wird nicht mehr durchblicken.
Das Gesetz ist deshalb unpraktikabel und dlirfte auch nicht dem
Yerfassungsgebot der Npormenklarheit entsprechen.

Das GfDPol wird nicht zu einefm begrenzteren Umgang der Polizei mit

el

W

BiirgerInnen-Daten fiithren, sondern unter dem Aspekt der erweiterten ' e

Informationsvorsorge zu einer Vorverlagerung "priaventiv-(=vorsorgend)’

polizeilichen Handelns' und zudem dazu fiihren, daB der Biirger/die Bir- a
gerin auch in Nordrhein-Westfalen zunehmend als Sicherheitsrisiko unq::D
potentieller Straftdter angesehen und zum Objekt staatlicher Uber- ~

wachung und FErfassung wird. N
In einem Rechtsstaat darf nicht alles erlaubt sein, was der Polizei BN

nutzt, ihre Effektivitit zu steigern. w0

Die Mittel der Sicherheitsbehtrden miissen den angestrebten Zweck;
nimlich die Erhaltung eines zuverldssigen Rahmens fiir die Grundrechte
in einem demokratischen Staatswesen, implizieren.

Totale Sicherheit - falls es so etwas in einer menschlichen Gesell-
schaft {iberhaupt geben kann - setzt totale Kontrolle voraus. Totale
Kontrolle aber bedeu et totale Unfreiheit.

Kritische PolizistInnen fordern bffentliche Beteiligung an Gesetzes-
“vorhaben, die erheblich in die personliche Freiheit der BiirgerInnen
eingreifen werden. Der derzeit ungssetzliche Zustand polizeilichen
Handelns im Datenbereich muB offentlich diskutieri werden.

Wir wollen dazu beitragen.
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