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Aus der Diskussion

1 EinfUhrung in die Sportpolitik in der 17. Legislaturperiode

Bericht der Landesregierung
Vorlage 17/191

Der Einfuhrungsbericht der Staatssekretérin fir Sport und Ehrenamt Andrea Milz
(Staatskanzlei) liegt mit Vorlage 17/191 vor.

Rainer Bischoff (SPD) geht davon aus, dass der Bericht in der nachsten Sitzung aus-
fuhrlich diskutiert werde, wenn die Fraktionen die Gelegenheit gehabt héatten, sich in
Ruhe damit auseinanderzusetzen.

Ihn interessiere aber bereits jetzt, welche Vertretungsregelung gelte, wenn die Staats-
sekretarin nicht selbst an einer Sitzung des Sportausschusses teilnehmen kénne, und
wer im Plenum fir den Sport sprechen werde, da Frau Milz dort ja bedauerlicherweise
als Staatssekretarin kein Rederecht habe.

StS Andrea Milz (StK) sagt zu, zigig eine Vertretungsregelung mitzuteilen. Bisher
gebe es dazu noch keine Festlegungen. Das gelte auch fur die Frage, welcher Minister
im Plenum sprechen werde.

Eine Vertretung durch den Abteilungsleiter Sport Bernhard Schwank werde dem Aus-
schuss vermutlich nicht gentigen.

Vielleicht kamen ja auch ldeen fir die Vertretungsregelung aus dem Ausschuss.

Bei aller Wertschétzung fur Herrn Schwank legt Rainer Bischoff (SPD) doch Wert auf
eine politische Vertretung. Wenn Beamte falsche Auskiinfte gében, kénnten sie ja nicht
politisch ,angeklagt® werden.

StS Andrea Milz (StK) versichert, sich ziigig um eine Vertretungsregelung zu bemui-
hen, da ihr selbst daran gelegen sei. In dem Punkt bestehe Einigkeit.

Jens-Peter Nettekoven (CDU) erinnert daran, dass in der letzten Legislaturperiode
die Sitzungen des Sportausschusses auch ohne die Ministerin stattgefunden hatten.

(Widerspruch von SPD und GRUNEN)

Er gehe davon aus, dass fur diese Legislaturperiode eine Vertretungsregelung gefun-
den werde.
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Hannelore Kraft (SPD) hélt es schon fur sehr wichtig, wer die Landesregierung in
diesem Ausschuss vertrete. Diese Frage sollte schnell beantwortet werden.

In der letzten Legislaturperiode habe die Ministerin ja nicht an allen Sitzungen des
Sportausschusses teilnehmen kdnnen, weil zeitgleich das Kabinett mit langeren Sit-
zungsdauern getagt habe.

Ihres Wissens seien die Kabinettsitzungen bei CDU und FDP sehr viel kirzer ange-
setzt. Das habe mit anderen Usancen zu tun. In der letzten Legislaturperiode hatten in
den Sitzungen des Kabinetts Diskussionen stattgefunden, wahrend jetzt bei Kabinett-
sitzungen nur die Beschlisse gefasst wirden. Das gehe nach ihrer Kenntnis in relativ
kurzer Zeit. Zumindest sei das bei friiheren Regierungen so gewesen.

In der letzten Legislaturperiode habe die Ministerin immer an den Sitzungen des Sport-
ausschusses teilgenommen, wenn es ihr moglich gewesen sei und sie nicht im Kabi-
nett gebraucht worden sei.
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2  Aktueller Sachstand der Spitzensportreform und die Auswirkungen auf den
Spitzensport in Nordrhein-Westfalen

Bericht der Landesregierung
Vorlage 17/192

Vorsitzender Holger Muller gibt den Hinweis, dass dieser Tagesordnungspunkt mit
Schreiben vom 8. September 2017 seitens der Fraktion Bindnis 90/Die Grinen bean-
tragt worden sei.

Der Bericht von StS Andrea Milz (StK) liegt mit Vorlage 17/192 vor.

Josefine Paul (GRUNE) fragt, ob Frau Milz davon ausgehe, dass Reduzierungen im
Spitzensport in NRW in seiner Vielfalt stattfinden missten.

Sie interessiere, ob es bei der institutionalisierten Mitsprache der Lander inzwischen
eine grol3ere Verbindlichkeit gebe gegeniiber dem letzten Bericht, der vorgelegt wor-
den sei, in dem sich das noch recht wolkig dargestellt habe.

Die Athletinnen und Athleten hatten die derzeitige Spitzensportreform ja durchaus kri-
tisch begleitet. Sie wolle gerne wissen, ob die Landesregierung auch im Austausch mit
den Athletinnen und Athleten in Nordrhein-Westfalen stehe. Denn es miusse ja auch
darum gehen, die Interessen der Athleten zu vertreten und mdglicherweise gegeniber
dem BMI und dem DOSB noch einmal deutlich zu machen, wo gegebenenfalls aus
Athletensicht Nachbesserungsbedarf bestehe.

Frau Milz habe davon gesprochen, dass die Bundesstitzpunkte, die aus der Finanzie-
rung fallen sollten, gegebenenfalls eine kompensatorische Landesforderung bekom-
men sollten mit dem Ziel, dass sie eventuell wieder in die Forderung der Bundesstiitz-
punkte kdmen. Das verstehe sie schlicht nicht. Wenn es doch eine Reduzierung geben
solle, habe sie die Frage, ob das Ziel von NRW dann darin bestehe, im Grunde ge-
nommen in einem Verdrangungswettbewerb dann Stitzpunkte anderer Lander aus
der Férderung zu dréngen.

Rainer Bischoff (SPD) halt die Ausfihrungen von Frau Milz nach wie vor fur wolkig.

Nach dem Konigsteiner Schlissel misste NRW 23 % der Leistungszentren haben.
Damit ware NRW aber nur Durchschnitt und nicht das immer wieder angesprochene
Sportland Nummer eins. Er beflrchte sogar, der Anteil von NRW sei noch geringer.
Ihn interessiere die genaue Prozentzahl sowie ob und warum die Landesregierung
diesem geringen Anteil zugestimmt habe und das so unvorteilhaft fir NRW ausgegan-
gen sei.

Aul3erdem bitte er um Auskunft, ob das Land NRW eine Finanzierungszusage mache
fur den Fall, dass Zentren infrage gestellt seien.

Er habe zudem die Frage, ob bei den Haushaltsberatungen schon entsprechende Mit-
tel eingestellt werden mussten.
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LMR Bernhard Schwank (StK) erlautert, es sei noch nichts final entschieden, weder
was die Anzahl der Bundesstutzpunkte noch was deren Standorte betreffe. Deswegen
halte er es fur richtig, dazu heute auch keine konkreten Aussagen zu machen, weil der
Abstimmungsprozess weiterhin laufe und das formale Anerkennungsverfahren erstim
Jahre 2018 frih beginnen werde. Es gebe ein festgelegtes Verfahren, in das die Lan-
der auch zwingend einzubinden seien. Wenn ein Land einen Antrag auf einen Bun-
desstlutzpunkt ablehne, dann werde er nicht kommen. Das sei auch ein Ergebnis der
Reform. Die Mitsprache der Lander sei bei der Strukturierung der Bundesstttzpunkte
fest eingebunden in den Zyklus der Anerkennung und Uberprifung.

Die Vielfalt des Sports in Nordrhein-Westfalen sehe er nicht in Gefahr. Man werde
wahrscheinlich auch einige Bundesstiitzpunkte aufgrund der Leistungsentwicklung in
NRW verlieren. Das sei aber seines Erachtens nicht dramatisch. Denn das sei einfach
so im Sport und auch im Leistungssport. Wenn er vorausschauend tberlege, wo man
moglicherweise Bundesstiutzpunkte verlieren werde, dann fielen ihm Sportarten ein,
bei denen man zwei oder sogar drei Bundesstitzpunkte habe. Wenn in einer solchen
Sportart ein Bundesstutzpunkt dann méglicherweise nicht mehr da sei, dann verliere
nicht die gesamte Sportart ihre Spitze im Land. Das werde nicht dazu fihren, dass
man in NRW weil3e Flecken haben werde.

Man werde auch deswegen keine weiRen Flecken haben, weil man dort, wo man in
NRW Bundesstutzpunkte habe, grundsatzlich auch Landesleistungsstutzpunkte der
Landesfachverbande habe, in der Regel sogar Landesleistungsstiitzpunkte im beson-
deren Landesinteresse. Diese Kategorie sei vor Jahren eingefiihrt worden, um an die-
sen Landesleistungsstitzpunkten in besonderer Weise investiv arbeiten zu kénnen.

Die Lander seien sich einig gewesen, dass bei einem Wegfall eines Bundesstiutzpunk-
tes die Mittel, die der Bund bislang zur Verfiigung gestellt habe, nicht eins zu eins von
den Landern ersetzt wirden.

Man habe aber schon definitiv festgelegt, dass man die Nachwuchsférderung, die die
allererste Aufgabe der Lander sei, an solchen Standorten natirlich nicht aufgeben
werde im Zuge eines Wegfalls eines Bundesstitzpunktes. Das wére ja auch widersin-
nig im Sinne des Leistungssports. Denn der wachse von unten. Der Nachwuchs sei
die entscheidende Grundlage. Man werde ganz genau darauf achten, dass mit dem
Wegfall eines Bundesstitzpunktes nicht auch ein Landesleistungsstitzpunkt wegbre-
che.

Zur Mitsprache habe er gerade schon etwas gesagt. Man sei fest eingebunden in das
Anerkennungsverfahren. Damit gebe es fur die Lander eine verbindlichere Mitwirkung,
auch fur die Landessportbtinde. Das sei neu in diesem Verfahren.

Er meine, dass man ganz gut mit den Athletinnen und Athleten im Gesprach sei, vor
allen Dingen Uber die Olympiastitzpunkte, die sehr nah dran seien in der taglichen
Betreuung, aber auch tber die Landesfachverbénde, Uber die Trainerinnen und Trai-
ner. Man habe eine Leitungsrunde Leistungssport im Land, die sich sehr eng austau-
sche. Da gebe es immer wieder gute Hinweise, die berticksichtigt wirden.
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Die Uberlegung, mit einem Konigsteiner Schlussel an Leistungs- und Spitzensport in
Deutschland heranzugehen, wirde nicht einer fachlichen Sichtweise der Sache ent-
sprechen. Das kdnne man so nicht machen. Leistungszentren entstiinden dort, wo
sich Leistung tatséachlich auch von unten entwickle.

Trotzdem sehe man, wenn es so komme, wie er das vermute, auch nach dem Koénig-
steiner Schlussel ganz gut aus, was die Anzahl der Bundesstltzpunkte anbetreffe.

Deswegen musse man seines Erachtens ganz genau danach schauen, wo die Bedin-
gungen fur eine durchgéngige Leistungsentwicklung von der Talentsichtung bis zur
Vorbereitung eines Olympiateilnehmers im Land gegeben seien. Dort werde es dann
auch einen Bundesstutzpunkt geben. Dort werde man das mit einem Landesleistungs-
stitzpunkt untersetzen und entsprechend férdern.

Man werde dafir sorgen, dass die Nachwuchsférderung, die allererste Aufgabe eines
Landes, nicht leide, wenn ein Bundesstitzpunkt wegfalle. Dazu gebe es auch Uberle-
gungen, auch in 2018 im Haushalt entsprechend schon wirksam zu werden.

(Rainer Bischoff [SPD]: Bei der Einbringung wird schon etwas drin
sein?)

—Ja.

Hannelore Kraft (SPD) aul3ert, sie habe den Koalitionsvertrag gelesen und Frau Milz
habe hier vorgetragen. Der Anspruch sei, dass NRW Sportland Nummer eins sei. Herr
Schwank habe gerade ausgefuhrt, dass der Konigsteiner Schlissel nicht der geeig-
nete Mal3stab sei, sondern es um Leistung gehe. Gemessen an den Medaillen bei den
letzten Olympischen Spielen und Paralympischen Spielen sei Nordrhein-Westfalen
weit Uberdurchschnittlich. Das miusste sich ja dann bei diesen Stutzpunktvergaben
auch entsprechend auswirken. Sie stelle Frau Milz eine politische Frage, namlich wel-
chen Anspruch Frau Milz habe, was am Ende des Tages fur NRW herauskomme.

StS Andrea Milz (StK) beantwortet diese Frage auch politisch: Man werde bestimmt
nicht kampflos aufgeben, wenn man in einem Sportfeld einen Bundesstiutzpunkt er-
satzlos verlieren solle. Man werde dann dafur kampfen, den zu behalten. Manches
habe man ja doppelt. Da sei die Frage, ob das sein miusse. Aber es gebe auch Dinge,
die man nicht doppelt habe. In den Fallen werde man sicherlich nicht ohne Weiteres
etwas hergeben.

Die Aussage zum Konigsteiner Schliissel stimme. Man werde naturlich im nachsten
Jahr die Verhandlungen, die jetzt ins Stocken geraten seien, ein Stiick weit wieder von
vorne fuhren. Man wisse ja auch noch gar nicht, wer dann im Bund der Verhandlungs-
partner sein werde. Darauf misse sie sich dann einlassen.

An Kampfbereitschaft solle es nicht fehlen. Kampfbereit sei man. Man versuche natir-
lich, mit den Leistungen der Athletinnen und Athleten zu Gberzeugen. Das téaten natur-
lich die anderen Bundeslander auch. Trotzdem mache man es ihnen ganz sicher nicht
so leicht.



Landtag Nordrhein-Westfalen -8 - APr 17/38

Sportausschuss 26.09.2017
2. Sitzung (6ffentlich) Bar

Jens-Peter Nettekoven (CDU) bedankt sich dafir, dass es gelungen sei, in Dorma-
gen einen Bundesstutzpunkt fir Frauenringen zu installieren.

Rainer Bischoff (SPD) fragt Frau Milz, ob sie folgende zwei Thesen bejahe:

Erstens. Der Konigsteiner Schltissel sei Durchschnitt. Der Anspruch von NRW als
Sportland Nummer eins misse sein, deutlich tber dem Kdnigsteiner Schltissel zu lie-
gen.

Zweitens. Wenn denn die Finanzverhandlungen mit dem Bund nicht so erfolgreich
seien, wie man sich das winsche, dann durften nicht die Stitzpunkte darunter leiden,
sondern dann mussten die Landesfinanzen das flachendeckend abdecken.

StS Andrea Milz (StK) bejaht beides so nicht.
Erstens. Auf Debatten um den Konigsteiner Schliissel lasse sie sich nicht ein.

Zweitens. Fur die Landesregierung sei das vollig klar. Man kénne nicht ersetzen, was
der Bund nicht finanziere, und dann einen Quasi-Bundesstitzpunkt unter einem neuen
Titel erhalten. Man konne aber darauf achten, dass der Nachwuchssport an dem
Standort nicht leide. Zurzeit erhielten diese Einrichtungen ja auch Mittel vom Land.
Diese Mittel werde man ihnen ja dann natirlich nicht wegnehmen. Das heil3e, selbst
wenn ein Bundesstitzpunkt seinen Titel verliere, werde das Land ganz sicher nicht
das Geld dort wegnehmen.

Das sei ja auch gerade die Aussage gewesen. Die sollten ja spater vielleicht noch
einmal die Chance haben, wieder Stutzpunkt zu werden. Das sei ja ein flieRender Pro-
zess. Deshalb werde man ihnen dafiir ganz sicher nicht die Grundlagen entziehen.

Rainer Schmeltzer (SPD) geht davon aus, dass sich im Kampf um die Mittel die Sport-
minister der anderen Bundeslénder Gber die Sportministerkonferenz einbrachten. Des-
halb habe er die Frage, auf welcher Ebene das in NRW laufen werde und ob der Mi-
nisterprasident personlich dann diese Verhandlungen fiihren werde oder ob Frau Milz
als Staatssekretarin dann im Kreise von 16 Bundeslandern mit 15 Sportministern da-
rum ringen werde.

Wenn Frau Milz sage, auf Debatten um den Kdnigsteiner Schlissel lasse sie sich nicht
ein, interessiere ihn, wie sie sich dann bei den Gespréachen in Sachen Kdnigsteiner
Schlussel einbringe. Der Konigsteiner Schlissel sei ja festgelegt.

StS Andrea Milz (StK) verdeutlicht, der Kénigsteiner Schlissel habe in vielen The-
menfeldern seine Berechtigung. Aber sie meine, dass er das ganz sicher nicht auf
einer Ebene habe, wo man sich unter den Landern Uber Spitzensport unterhalte. Das
konne nicht nach einem Kdnigsteiner Schliissel gehen. Das ware ja auch verrickt.
Lander, die zum Beispiel im Spitzensport etwas weiter hinten lagen als ihr Schlussel,
wirden dann ja entsprechend aufgewertet werden kdnnen, ohne dass eine Leistung
und Kader dahinter stiinden. Das halte sie fur nicht zielfihrend.
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Es sei entschieden worden, dass sie an der nachsten Sitzung der Sportministerkonfe-
renz im November im Saarland teilnehmen werde. Von den Sportministern habe es
dagegen auch keinen Widerstand gegeben. Man habe das entsprechend so geandert.

Sie sei sich aber in einem Punkt sicher: Wann immer man das Gewicht des Minister-
prasidenten brauchen werde, werde es da sein.

Jens-Peter Nettekoven (CDU) betont als Vorsitzender eines Fachverbandes, dort, wo
die Leistung sei, musse sie auch gefordert werden. Dort, wo keine Leistung sei, misse
sie nicht gefordert werden.

Wenn NRW 2032 viele Olympiateilnehmer haben wolle, misse man einiges tun. Die
SPD hatte es in den letzten sieben Jahren tun kbnnen, habe es aber nicht getan.

Die neue Landesregierung sei auf einem guten Weg. NRW sei gut aufgestellt in der
Spitzensportférderung. Er erwarte gute Verhandlungen. Wenn man erfolgreich sei, be-
komme man auch mehr Stitzpunkte.

Rainer Bischoff (SPD) wiederholt die Aussage von Herrn Nettekoven, dem sportpoli-
tischen Sprecher der CDU: Dort, wo die Leistung sei, misse sie auch geférdert wer-
den. Dort, wo keine Leistung sei, musse sie nicht gefordert werden. — Herr Nettekoven
sage also, in NRW habe man keine sportliche Leistung gebracht. Das miisse Herr
Nettekoven erklaren. Bisher sei man da vollig anders unterwegs gewesen. Frau Kraft
habe das ausgefuhrt. Herr Nettekoven sage: Wo keine Leistung sei, werde dann nicht
gefordert. — Das sei die Botschaft, die Herr Nettekoven hier in die Welt setze. Das sei
schon toll.

Herr Bischoff habe ihn richtig verstanden, so Jens-Peter Nettekoven (CDU). Man
habe den Deutschlandachter in Dortmund. Der sei erfolgreich. Dort, wo der Sport er-
folgreich sei, werde er gefordert.

(Zurufe von der SPD)
— Dann werde er nicht vom Bund gefordert.

Hannelore Kraft (SPD) hebt hervor, entgegen dem Kollegen sei sie der Auffassung,
dass der Sport in Nordrhein-Westfalen auf3erordentlich erfolgreich sei, gerade im Leis-
tungssportbereich. Das zeige die Zahl der Medaillen.

(Jens-Peter Nettekoven [CDU]: Das habe ich doch gar nicht gesagt!)

— Herr Nettekoven habe doch gerade gesagt, die vorherige Landesregierung sei nicht
erfolgreich gewesen. Offensichtlich sei die letzte Landesregierung mit der Spitzen-
sportférderung ja doch erfolgreich gewesen, weil es ja genug erfolgreiche Sportler bei
den Olympischen Spielen und bei den Paralympischen Spielen, Weltmeisterschaften
und Europameisterschaften gegeben habe.
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Man sei sich einig darlber, dass der Konigsteiner Schlissel kein MalRstab sei. Dann
habe sie aber die Frage, was der Maf3stab von Frau Milz und der neuen Landesregie-
rung sei und ob der damit zu tun habe, wie viel Prozent der Medaillen NRW bei den
Grol3ereignissen bisher geholt habe. Dann liege man weit oberhalb vom Kdnigsteiner
Schlussel. Sie interessiere, welche Messlatte sich Frau Milz selbst lege fur die Ver-
handlungen, um am Ende mit einem Resultat herauszukommen, das heil3e: NRW sei
das Sportland Nummer eins.

StS Andrea Milz (StK) legt dar, der Konigsteiner Schltissel kbnne nicht zum Ziel fih-
ren. Denn es sei ja ganz unterschiedlich, wie viele Medaillen von den einzelnen Bun-
desstutzpunkten, von den Kadern nachher erreicht wirden. Das kdnne doch nicht in
irgendeinen Schlissel umgerechnet werden. Das habe man auch gar nicht in der
Hand.

Sie musse gucken, welche Struktur man in Nordrhein-Westfalen habe. Sie schaue na-
turlich darauf, welche Ergebnisse erzielt worden seien. Mit diesen Ergebnissen be-
grinde sie dann ja im positiven Sinne auch ihr Ansinnen, eben nicht reduzieren zu
wollen.

Nichtsdestotrotz: Wenn der Bund sage, 20 % sei die Mal3gabe, dann kénne NRW nicht
sagen, es mache gar nichts. Damit wirden sich die anderen nicht einverstanden er-
klaren. Man lebe ja letztlich da in einem Geben und Nehmen. Man misse dann
schauen, wie man sich wiederfinde.

Naturlich gucke sie sich dann die Situation jedes Stltzpunkts, Uber den diskutiert
werde, daraufhin an, welche Ergebnisse und Potenziale er habe und welche Verbes-
serungen noch angedacht werden kénnten. Die Frage sei, was dann vielleicht auch
ins Feld gefihrt werden kdnne. Ein Beispiel sei die Frage, wo man schon besondere
Partner habe, um den Athleten ein Angebot zum Thema ,duale Karriere* machen zu
konnen. Eventuell sei man an einem Standort ja gut vernetzt mit Universitaten und
Arbeitgebern.

Das alles habe ja nicht nur etwas mit Medaillen zu tun. Sie kampfe fir die Stutzpunkte,
von denen sie Uberzeugt sei, dass sie auch absolut zukunftsfahig seien.
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3 Sportpauschale im GFG 2018

Bericht der Landesregierung
Vorlage 17/193

Vorsitzender Holger Miller teilt mit, dass dieser Tagesordnungspunkt mit Schreiben
vom 11. September 2017 seitens der SPD-Fraktion beantragt worden sei.

Der Bericht von StS Andrea Milz (StK) liegt mit Vorlage 17/193 vor.

Rainer Bischoff (SPD) zeigt sich erstaunt. SPD und Griine hatten als Regierungs-
fraktionen intern auch durchaus dartber diskutiert. Dass Ministerin Scharrenbach das
gut finde, kdnne er ja noch nachvollziehen, aber dass Frau Milz als Sportstaatssekre-
tarin das unterstitze, verstehe er nicht.

Die CDU habe schon eine halbe Stunde vor der Sitzung eine Pressemitteilung heraus-
gegeben und diese Plane begruf3t, ohne die Argumente der Opposition gehdrt zu ha-
ben. Das sei ein dicker Hund.

In der letzten Legislaturperiode habe der Ausschuss das Thema intensiv diskutiert.
Alle Fraktionen hatten die Sportpauschale als sakrosankt angesehen. Daran habe es
Uberhaupt keinen Zweifel gegeben, auch seitens der CDU nicht.

Jetzt bezeichne Frau Milz es als Erfolg, dass man die Sportpauschale verloren habe.
Das sei ein dicker Hund.

(StS Andrea Milz [StK]: Die ist ja nicht weg!)

Die Stadtsportbinde in NRW seien doch ganz unterschiedlich stark. In Duisburg werde
man das vermutlich hinkriegen, aber es werde nicht gelingen, in 396 Kommunen fla-
chendeckend diese Sportpauschale zu bewahren. Es handele sich um eine freiwillige
Leistung.

Aktuell werde auch von G8 auf G9 umgestellt. Das heil3e, es missten viele Schulge-
baude erweitert werden. In der Situation kbnne man es doch nicht ermoéglichen, dass
die Mittel der Sportpauschale auch fir Schulgebaude verwendet werden kdnnten. Die
Kommunen wirden ja dann auf das Konnexitatsprinzip verweisen und sagen, das
Land musse die Umstellung von G8 auf G9 bezahlen. Er sei gespannt, wie der Finanz-
minister auf diese Forderung der Kommunen reagieren werde und ob der dann nicht
sage, die Kommunen kdnnten dafur doch die Sportpauschale einsetzen.

Josefine Paul (GRUNE) fragt — tiberspitzt formuliert —, ob sie es richtig verstehe, dass
eine Sportstattenentwicklungsplanung jetzt kommunal ersetzt werden solle durch das
Prinzip: Wer am lautesten schreit, kriegt auch die meisten Férdermittel. — Das hielte
sie fur keinen Fortschritt, sondern eher fir einen sportpolitischen Rickschritt.

Sie interessiere, was das fir die Forderung des vereinsungebundenen Sports bedeute,
wenn Frau Milz sage, die Bliinde mussten fur die Interessen des organisierten Sports
trommeln. Diese Sport- und Bewegungsgelegenheiten wirden ja in zunehmendem



Landtag Nordrhein-Westfalen -12 - APr 17/38

Sportausschuss 26.09.2017
2. Sitzung (6ffentlich) Bar

Mafl3e wichtig. Wenn die Binde mehr in der Verantwortung stinden, beflirchte sie,
dass der vereinsungebundene Sport das Nachsehen habe.

Nach ihrem Verstandnis finde doch gar kein Aufwuchs des gesamten GFG uber kon-
junkturelle Effekte hinaus statt, sondern die hochgelobte Erh6hung der Sportpauschale
um 3 Millionen €, die im Ubrigen gegenseitig deckungsfahig seien mit der Schulpau-
schale, gehe doch zulasten der Gesamtaufwendungen des GFG. Das sei doch ,linke
Tasche, rechte Tasche”, was hier gemacht werde.

Aus ihrer Sicht sei der Erfolg hier eher mittelmaf3ig, wenn tberhaupt vorhanden und
messbar.

Hannelore Kraft (SPD) zitiert aus dem heutigen Interview von Frau Milz in den ,West-
falischen Nachrichten®:

,Das bedeutet: Wenn beispielsweise in einem Topf die vorgesehenen Mittel
nicht verbaut werden konnen, weil kein Planungsrecht vorliegt, kann man
diese Mittel fur den Sport nutzen, um ein fertig geplantes Objekt zu finan-
zieren. Das ging ja bisher nicht.”

Sie vermute, Frau Milz sei in dem Punkt falsch informiert worden. Denn das sei bisher
sehr wohl gegangen. Man habe ansparen kénnen. Das hatten die Sportbiinde auch
getan. Insofern teile sie die Bewertung von Frau Milz, dass dadurch die kommunale
Handlungsfahigkeit gestarkt wirde, in keiner Weise. Es handele sich um eine Mdglich-
keit, die es auch bisher schon gegeben habe.

Sie bitte Frau Milz um eine glasklare Auskunft, ob sie sicherstellen kbnne — das werde
fur die Debatte auf der kommunalen Ebene aul3erordentlich interessant sein —, dass
bei der Wiedereinfihrung von G9 und den damit verbundenen Konnexitatsfragen die
Argumentation nicht lauten werde, die Kommunen hatten doch bei der Sportpauschale
mehr bekommen und sie hatten die Deckungsfahigkeit der einzelnen Positionen. Die
Frage laute auch, ob Frau Milz sicherstellen kdnne, dass in den Haushaltsvorschlagen
fur die Wiedereinfihrung von G9 ein entsprechender Aufwuchs der Mittel vorhanden
sei.

StS Andrea Milz (StK) betont, die Landesregierung habe die Sportpauschale ja nicht
abgeschafft. Diesen Eindruck habe Herr Bischoff erweckt. Die Sportpauschale gebe
es nach wie vor.

(Rainer Bischoff [SPD]: Sie ist beliebig geworden!)

Nur die Bedingungen seien andere. Zum ersten Mal sei sie tatséachlich innerhalb des
gesamten GFG erhoht worden.

Interessant sei der Ansatz auch fur die kleinen Kommunen. Bisher habe eine ganze
Menge an Kommunen da gar nicht mitmachen kénnen. Das sei als solches eine Ver-
besserung.

Auch bisher habe Geld angespart werden kdnnen. Sie sei aber beispielsweise bei der
Einweihung eines Kunstrasenplatzes gewesen, bei der ihr die Kommune erzahlt habe,
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wie viele Jahre es gedauert habe, das Geld anzusparen, damit die Sportler diesen
heil3 ersehnten Platz hatten bekommen kdnnen.

Die Landesregierung habe das Vertrauen in die Kommunen, dass sie sich dieser Ver-
antwortung bewusst seien. Die Kommunen seien ganz nah an den Bedarfen ihrer Bur-
gerinnen und Burger, viel ndher als man das in Dusseldorf sei. Mehr Spielraum fur die
Kommunen sei doch eine bekannte Forderung. Die Frage sei doch, warum es immer
mehr Vorschriften geben sollte und man das nicht erlauben sollte.

Ein gewisses Misstrauen kénne ja manchmal begrtindet sein. Deshalb sage man doch:
bis 2020. Das seien drei Jahre. Nach den ersten beiden Jahren kénne man das schon
evaluieren. Dann werde man ja sehen, ob sich die Beflirchtungen bewahrheitet hatten
oder ob man tatsachlich Uberall die Chancen genutzt habe. Dann kénne ehrlich Bilanz
gezogen werden.

Bilanz gezogen werde ja noch in dieser Wahlperiode. Dann kénne man sich dariber
ja noch einmal unterhalten. Man sollte nicht von vornherein immer sagen, dass die
Kommunen das nicht kbnnten.

Sie kenne die Binde ja auch gut. Sie werbe nur daflr, dass Blunde, die sich bisher
kommunal eher zurtickhaltend oder gar nicht geduR3ert hatten, ihre Zuriickhaltung jetzt
aufgdben und sich um ihre Mdglichkeiten kimmerten. Man kdnne naturlich sagen, die
kdnnten das alle nicht. Das mdge in dem einen oder anderen Fall ja zutreffen. Vermut-
lich hatten alle hier die gleiche Art von Biinden vor Augen, wenn sie das sage.

Sie wisse aber, dass auch der Landessportbund ein hohes Interesse daran habe, die
Bilinde politikfahiger zu machen. Der Landessportbund habe auch schon Anséatze, wie
man dieses Thema insgesamt ein bisschen in den Fokus riicken kénne. Sie sei gerade
bei dem regelmaRigen Treffen der Kreissportbiinde gewesen. Dort sei genau das als
Tagesordnungspunkt behandelt worden. Die hatten das selber ,Politikfahigkeit der
Blinde“ genannt.

Frau Paul habe den unorganisierten Sport angesprochen. Es kdnne naturlich auch da
wieder nur die Verantwortung der Kommunen angefuhrt werden fiir das gesamte Um-
feld, in dem man sich kommunal bewege. Es bestehe Einigkeit, dass natirlich nicht
der, der am lautesten schreie, alles bekommen solle. Auch hier sehe die Realitat aber
manchmal anders aus. Sie habe aber das Vertrauen in die Kommunen, in die Rate, in
die kommunalen Parlamente, dass die das im Auge behielten und nicht alles nur dort-
hin gaben, wo jemand am lautesten schreie.

Markus Herbert Weske (SPD) kann sich nicht vorstellen, dass diese Deckungsfahig-
keit dazu fuhre, dass in einer Kommune ein Kunstrasenplatz eher zur Verfiigung stehe
und daflr ein Schuldach nicht repariert werde.

Eine Kommune spare aber vielleicht das Geld an, um in zwei Jahren das Schuldach
ZU reparieren.

Hier sollte nicht Tur und Tor getffnet werden. Bisher sei ja auch nicht die Frage beant-
wortet worden, ob die Landesregierung zur Finanzierung der Wiedereinfihrung von
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G9 frisches Geld in die Hand nehmen werde oder ob sie auf die Deckungsfahigkeit
verweisen werde. Das sei doch die Kernfrage an dieser Stelle.

Hier werde der Schwarze Peter den Stadtsportbiinden und den Kommunen zugescho-
ben. In Dusseldorf koste die Wiedereinfihrung von G9 100 Millionen €. Jetzt solle sich
der Stadtsportbund durchsetzen, damit das nicht zulasten des Sports gehe, sondern
das Geld woandersher genommen werde. Damit mache es sich die schwarz-gelbe
Landesregierung wahnsinnig einfach. Das gehe so nicht.

Rainer Schmeltzer (SPD) stellt fest, er sei der Einzige hier in der Runde, der 2004
dem Sportausschuss angehort habe, als die Sportpauschale eingefuhrt worden sei.
Diese Sportpauschale sei seinerzeit aus guten Grunden eingefuhrt worden. Es habe
sehr lange gedauert, bis es Bescheide gegeben habe, wenn die Stadte und Gemein-
den Sportstatten beantragt hatten und Forderantrage gestellt hatten. Kunstrasen sei
damals noch nicht so aktuell gewesen, aber vergleichbare andere Sportanlagen zu
bekommen, habe damals wesentlich langer gedauert als das Ansparen fur einen
Kunstrasenplatz heute Uber die Sportpauschale.

Aus guten Grunden sei seinerzeit bei der Festlegung der Richtlinien flr die Sportpau-
schale gesagt worden, dass angespart werden kénne. Die Stadte, die damit verant-
wortungsvoll umgingen — davon gebe es einige —, machten sich genaue Plane mit den
Stadtsportverbanden, Kreisbinden usw. Die wissten auch ganz genau, wohin die
Reise gehe.

Wenn das jetzt aber genau andersherum laufe, namlich dass 6ffentliche Gebaude Uber
das hinaus finanziert werden sollten, was in der letzten Legislaturperiode an Geld zur
Verfligung gestellt worden sei — das sei extrem viel gewesen —, dann kénne man es
auch dem Sport wegnehmen.

Wenn Frau Milz sage, der Sport misse fir seine Belange etwas lauter trommeln, um
beteiligt zu werden, und der Sport musse lernen, sich da durchzusetzen, dann bitte er
sie, sich vor Ort bei den Stadtsportverbanden und Kreissportbtiinden mal die handeln-
den Personen anzusehen. Das seien keine Politiker. Das seien keine Leute, die zum
richtigen Zeitpunkt an der richtigen Stelle den Mund aufmachen kénnten. Selbst wenn
sie es konnten, sal3en sie nicht in den kommunalpolitischen Gremien, in denen die
Beschlusse gefasst wirden.

Aufgrund der Parteienvielfalt und der Wahlergemeinschaften sal3en in den Stadtraten
mittlerweile auch nicht mehr nur die groRen Parteien. In den kommunalen Parlamenten
sei es schwierig geworden, sich mit den kleineren Parteien und den Wé&hlergemein-
schaften auseinanderzusetzen, wenn es um solche Dinge gehe.

Darin liege eine grof3e Gefahr, dass der Sport eben nicht so laut trommeln kénne und
dass er sich nicht politisch so durchsetzen kénne, wie Frau Milz es glauben machen
wolle.

AulRerdem habe Frau Milz eben gesagt, man musse nicht auf denjenigen héren, der
am lautesten schreie. Das widerspreche ihrer Aussage in ihrem Interview.
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Jetzt sei das Geld dem Sport fest zugeordnet. Es gehe nichts nach links oder nach
rechts. Ausgenommen seien die Schulsportanlagen. Die seien bewusst ausgenom-
men worden, damit dort auch die Schulpauschale eingesetzt werden kénne. Wenn es
Vereinssport und Schulsport betreffe, dann kénnten beide Pauschalen eingesetzt wer-
den. Dies musse gewahrleistet sein. Von daher dirfe man da nicht dem Sport den
Schwarzen Peter zuschieben.

Zur Konnexitdt und Schulbaufinanzierung wiinsche er sich eine konkrete Antwort.
Dazu habe Frau Milz bisher keinen Ton gesagt.

Jens-Peter Nettekoven (CDU) merkt an, die SPD habe am 11. September einen Be-
richt zur Sportpauschale beantragt.

Am 15. September habe die SPD die Kreis- und Stadtsportbliinde angeschrieben und
die Aussage getatigt: Schlimmstenfalls bedeute dies sogar, dass sowohl Ausgaben flr
den Sport wie auch Ausgaben fur die Schule zugunsten anderer investiver Ausgaben
gekurzt werden konnten. — In dem Schreiben stehe kein einziges Wort dazu, dass die
2004 eingefuhrte Sportpauschale seit 2009 zum ersten Mal erhdht werde. Dort stehe
nicht, dass die Sportpauschale jetzt um 6,6 % erhoht werde.

Eigentlich misste doch der schulpolitische Sprecher der SPD Jochen Ott noch starker
beflrchten, Mittel zu verlieren, und einen gleichlautenden Brief an die Kommunen ge-
schickt haben. lhn interessiere, warum Herr Ott das nicht getan habe.

Die CDU sehe eine riesige Chance, dass Mittel eher in den Sport fldssen als aus dem
Sport in die Schule.

Hannelore Kraft (SPD) bittet erneut um eine Antwort auf die von ihr gerade gestellte
Frage. — Vorsitzender Holger Muller stellt fest, diese Antwort sei zugesagt worden.

Andreas Terhaag (FDP) fragt, ob die Vorgangerregierung jemals uberprift habe, dass
die Sportpauschale tatsachlich fiir den Sport ausgegeben worden sei. Diese Uberpru-
fung wrde er gerne sehen.

(Hannelore Kraft [SPD]: Das war sogar Gegenstand des Sportaus-
schusses in der vergangenen Legislaturperiode!)

— Das sei ihm nicht bekannt.

Josefine Paul (GRUNE) bestatigt, das sei Gegenstand des Sportausschusses gewe-
sen, weil Herr Hibner das im Auftrag des Landes mit Uberprift habe.

Frau Milz sei nicht auf ihre Frage zu den Gesamtmitteln eingegangen. Herr Kollege
Nettekoven habe ja darauf hingewiesen, dass die Sportpauschale in den letzten Jah-
ren nicht erhéht worden sei. Sie wolle wissen, ob die CDU bereit sei, zur Kenntnis zu
nehmen, dass das Gesamtvolumen des GFG in den letzten Jahren massiv erhéht wor-
den sei und dass auch naturlich frei verfigbare Mittel des GFG fur Sport und Sport-
statten einsetzbar seien, je nachdem, wie die Kommunen eben ihre frei verfigbaren
Mittel ausgeben wollten.
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So wie sie die Eckpunkte lese, sei das kein Aufwuchs aus zusatzlichen Mitteln, son-
dern das sei eine Umverteilung innerhalb des GFG, was also bedeute, dass die ange-
kindigte groRere Handlungsfahigkeit der Kommunen doch eingeschrankt werde an
der Stelle, an der sie das aus den frei verfugbaren Mitteln ndhmen. Aus dem, was die
Kommunen frei zur Verfligung hatten, werde die Erhéhung fur die Sportpauschale ge-
nommen. So viel zum Thema ,Erh6hung der Flexibilitat innerhalb der kommunalen
Planungen®!

Die Aussagen dazu, dass der Sport lauter trommeln musse, finde sie nach vor ein
bisschen unbefriedigend. Sie habe gedacht, man ware durchaus weiter gewesen bei
der Frage, wie Kommunen eigentlich Prozesse organisierten, um ihre Sportstatten-
landschaft zukunftsfahig zu machen. Da gehe es eben nicht darum: Wer am lautesten
trommle, der bekomme auch das Meiste.

In einer Zeit, in der die Glaubwirdigkeit des Sports — Stichwort Nachvollziehbarkeit
von Vergabeentscheidungen — infrage stehe, wolle sie im Ubrigen auch nicht, dass die
Landesregierung den Eindruck erwecke, dass hier Fordermittel an denjenigen verge-
ben wurden, der am lautesten schreie.

Ralf Jager (SPD) fuhrt aus, so alt das Gemeindefinanzierungsgesetz sei, so alt seien
auch sogenannte Befrachtungen im Gemeindefinanzierungsgesetz, um bestimmte po-
litische Ziele zu verfolgen. Mit Einfihrung der Sportpauschale habe der damalige Lan-
desgesetzgeber das Ziel verfolgt, ganz gezielt Sportinfrastruktur in den Kommunen zu
finanzieren und zu starken. Wenn man jetzt diesen Zweck aufhebe oder aufweiche,
sei die Folge, dass ein solcher Zweck natirlich in Konkurrenz zu allen anderen Bedar-
fen in jeder Kommune gestellt werde.

Die Schlussfolgerung, dass das dann immer zugunsten des Sportes ausgehe, sei sei-
nes Erachtens in hohem Male falsch. Im Gegenteil, der Druck auf den Sport werde in
den Kommunen deutlich zunehmen, vor allem deshalb, weil der Investitionsbedarf in
anderen kommunalen Infrastrukturen deutlich steigen werde, Stichwort G8/G9. Das
werde sich in den 396 Kommunen sehr unterschiedlich darstellen, aber rein rechne-
risch sei fast Uberall von einem erhéhten Raumbedarf auszugehen. Das heil3e, die
Kommunen mussten mehr in die Bildungslandschaft investieren.

(Zuruf von Franziska Muller-Rech [FDP])

— Er rate, mal mit den Kdmmerern zu reden. G8/G9 werde natlrlich zu einem Mehrbe-
darf bei den Schultragern fuhren, insbesondere fir zusatzlichen Schulraum. Wenn
man mehr Schuiler lAnger unterrichte, sei die zwangslaufige Folge, dass man daftr
mehr Schulraum brauche, es sei denn, man stelle die Schilerinnen und Schiler auf
den Schulhof.

Dieser zusatzliche Bedarf G8/G9 werde naturlich konnexitatsrelevant sein. Das sei
nach der gangigen Rechtsprechung des Landesverfassungsgerichtshofes so. Nach
der gangigen Auffassung der Verfassungsrechtler in Nordrhein-Westfalen sei das so
und werde so sein. Das werde Konnexitatsanspriiche der Kommunen auslosen.
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Er stelle die Frage an Frau Milz, ob sie ausschlieRen kdnne, dass die gegenseitige
Deckungsfahigkeit dieser Pauschalen letztendlich daftir herhalten misse, dass die
Konnexitat, die in den Kommunen ausgelost werde, sozusagen gegenfinanziert werde.

Die Verabschiedung aus der landespolitischen Verantwortung fuir die Sportférderung
und das nach unten auf die Kommunen zu verlagern mit aller Konflikttrachtigkeit werde
in der Folge dazu fuhren, dass der Sport in den 396 Kommunen darunter leiden werde.
Der Sport werde davon ganz sicher nicht profitieren.

Bernhard Hoppe-Biermeyer (CDU) aul3ert, er sei Stadtsportverbandsvorsitzender
und Sprecher von zehn Stadt- und Gemeindesportverbanden im Kreis Paderborn. Er
habe nicht das Geflhl, dass die durch diese Regelung Ubervorteilt wirden. Er wisse
nicht, wie das woanders ablaufe, aber im Kreis Paderborn gehe es nicht darum, laut
zu schreien oder zu trommeln, sondern man spreche miteinander. In der Zeit, in der er
Stadtsportverbandsvorsitzender sei, habe man miteinander gesprochen. In den klei-
nen Kommunen werde sehr wohl miteinander gesprochen.

Seines Erachtens seien die Stadtsportverbande durchaus in der Lage, ihre Wiinsche
mit einzubringen, mit ihren Kommunalpolitikern dartber zu sprechen und zu verninf-
tigen Losungen zu kommen. Er lade den Ausschuss gerne in den Kreis Paderborn ein,
um sich dort die Sportstatten anzusehen. Man sei dort sehr gut damit gefahren, mitei-
nander zu sprechen. Er meine nicht, dass das Niveau der dortigen Sportstatten so
schlecht sei — auch nicht im Vergleich zu Duisburg —, dass man sich verstecken
musste.

(Josefine Paul [GRUNE]: Also mit der alten Regierung sind Sie sehr
gut gefahren!)

— Schon friuher habe man gute Gespréache miteinander gefiihrt, und er gehe davon
aus, dass es jetzt noch einfacher werde, miteinander dartiber zu sprechen.

Rainer Bischoff (SPD) macht klar, er habe die Stadt- und Kreissportbiinde ange-
schrieben, um sie Uber die Veranderungen und die damit verbundenen Gefahren zu
informieren. Die anderen Dinge seien fur ihn nicht relevant gewesen. Er habe die
Stadt- und Kreissportbiinde darauf hingewiesen, dass sie aufpassen missten, ange-
sichts der Veranderungen keine Nachteile zu haben.

Das Weitere sei ein internes Schreiben des LSB an die Staatssekretarin. Er gehore
dem Sportausschuss seit 17 Jahren an. Er sei Vorsitzender des Stadtsportbundes. Die
CDU unterstelle ja dem LSB, dass Absprachen getroffen werden missten, was ge-
macht werde. Das Schreiben spreche von Beschwerden der CDU, dass man &hnliche
Positionen habe wie die SPD. Er, Bischoff, kbnne aber sehr gut selbst seine Positionen
entwickeln, und er wisse auch, wie der LSB aufgestellt sei. Das habe ihn wirklich per-
sonlich beleidigt, dass man ihn fir so damlich halte.

MR Detlef Dohmen (MHKBG) kann nichts dartiber sagen, ob und gegebenenfalls in
welchem Umfang eine Belastungsausgleichspflicht des Landes entstehen werde. Das
wisse er nicht.
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Er konne nur auf 8§ 4 des Konnexitatsausfihrungsgesetzes verweisen. Der Belas-
tungsausgleich sei immer aus dem jeweiligen Fachbereich zu suchen, das heil3e also,
Uber den Landeshaushalt vorzunehmen und nicht tber Mittel des kommunalen Finanz-
ausgleichs, also auch nicht tber die Sportpauschale.

StS Andrea Milz (StK) erkennt ein Misstrauen den Kommunen gegenuber.

Wenn bisher eine Sportpauschale ganz im Sinne der Paragrafen ausgegeben worden
sei, spreche doch nichts dagegen, das jetzt weiter so zu machen. Das kénne gerne so
bleiben. Es handele sich doch nicht um eine Anweisung, die Deckungsfahigkeit der
Pauschalen in Anspruch zu nehmen. Sie aul3ere ja keine Kritik an dem bisherigen
Verfahren, sondern sie ertffne einfach nur mehr Mdglichkeiten.

Die Kommunalpolitiker hatten es doch in der Hand, daftr zu werben, weiterhin den
Sport im Auge zu haben. Sie gehe davon aus, dass die Kommunalpolitiker, die im
Sport aktiv seien, nicht akzeptierten, wenn dem Sport das Geld entzogen werde.

Das sei ja auch auf drei Jahre begrenzt, und es werde eine Evaluierung geben. Mit
diesem Kaffeesatzlesen kénne sie wenig anfangen.

Es habe doch bisher auch schon Gespréache gegeben. Das habe auch der Kollege von
der CDU erwahnt. Sie kenne aber auch sehr wohl Biinde und Stadt- und Gemeinde-
sportverbande, bei denen das bisher eben nicht so gewesen sei. Nur dorthin ziele die-
ser Appell. Sie brauche niemanden zu Uberzeugen, der das sowieso immer tue. Aber
die vielen, die es bisher nicht taten, wolle sie dazu anregen. Auch die seien frei in ihrer
Entscheidung. Wenn die sich aus welchen Grinden auch immer entschieden, weiter-
hin passiv zu sein, sei das in Ordnung. Das sei demokratisch. Letztlich gehe es um
Optionen. Die habe sie erweitern wollen. Das sei ihres Erachtens damit auch passiert.

Dass der Sport darunter leiden werde, seien grof3e Worte. Man sollte sich das doch
gemeinsam ansehen und dann auch in drei Jahren ehrlich zueinander sein, wenn man
wisse, wie es wirklich gelaufen sei.

Es sei vollig klar, dass Konnexitatsanspriche nicht unmittelbar aus der Schlissel-
masse bedient werden drften, so Ralf Jager (SPD). Aber Herr Dohmen wisse sicher
schon, dass in 8§ 3 — Kostenfolgeabschétzung — stehe, es sei eine Prognose zu treffen,
was die vom Landesgesetzgeber zusatzlich Ubertragene Aufgabe koste. In dem Falle
sei das beispielsweise, G9 an den Gymnasien zu organisieren.

Abs. 2 laute:

.Fur die Prognose gemal’ Absatz 1 sind die Kosten der Ubertragenen Auf-
gabe, die Einnahmen und die anderweitigen Entlastungen zu schatzen.”

Das heil3e, mittelbar kbnne der Landesgesetzgeber nattrlich bei dieser Kostenfolge-
abschatzung auch geltend machen, dass aufgrund der gegenseitigen Deckungsfahig-
keit verschiedener Pauschalen der Konnexitatsanspruch geringer ausfalle.
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Hannelore Kraft (SPD) versteht die Aussage von Frau Milz nicht, die Kommunen
missten entscheiden, etwas nicht zu tun. Bisher hatten die Kommunen die Mdglich-
keit, die Sportpauschale gesichert fir den Sport auszugeben. Der Sport habe sozusa-
gen im eigentlichen Sinne einen ,Rechtsanspruch®, auch wenn das in dem Fall kein
juristischer Fachbegriff sei. Damit das auch bei grol3eren Projekten gelinge, kdnne
man ansparen. Dass die vorhandenen Mittel plotzlich auch fir andere Zwecke zur Ver-
fligung gestellt werden kdnnten, sei keine gesteigerte Flexibilitat.

Sie bleibe deshalb bei der Vermutung, dass dahinter ein Ubergeordneter Zweck stehe,
namlich dem Konnexitatsproblem aus dem Weg zu gehen. Da sei man noch nicht bei
der juristischen Klarung, wie am Ende alles auslaufe. Konnexitatsfragen wirden in der
Regel mit den kommunalen Spitzenverb&dnden gemeinsam besprochen. In diesen
Runden, an denen sie mehrfach habe teilnehmen durfen, gehe es sehr wohl um die
Frage, was an anderer Stelle Gutes fur die Kommunen getan werde. Kommunale sa-
hen das natirlich in Ganze so, dass mdglichst keine Zweckbindung erfolge, sondern
eine gegenseitige Anrechnung erfolgen sollte.

Im Kreis Paderborn habe sich das vielleicht bisher gut regeln lassen. Aber vielleicht
sei die Regelung demnachst nicht mehr ganz so einfach, wenn der Sport keinen gesi-
cherten Anspruch auf die Mittel habe. Das werde vor Ort passieren.

Frau Milz sage es ja selber. Der Sport misse also fir seine Belange etwas lauter trom-
meln. Wenn das so sei, misse man sich doch die Frage stellen, ob er das in seinen
Strukturen denn Uberhaupt kdbnne und ob er daflr eine ausreichende ,Marktmacht®
habe. Sie bezweifle das mit den Vertretern der kommunalen Sportbiinde vor Ort.

Insofern sei das keine gesteigerte Flexibilitdt, sondern die Landesregierung prasen-
tiere hier eine Mogelpackung.

Dr. Christos Georg Katzidis (CDU) teilt die Auffassung der Staatssekretérin, was den
verantwortungsbewussten Umgang vor Ort angehe. Er habe auch bislang vor Ort aus-
schlie3lich positive Erfahrungen gemacht, insbesondere in der Zusammenarbeit mit
dem Stadtsportbund in Bonn. Er glaube nicht, dass in seinem Bereich verantwortungs-
los mit diesen neuen zusatzlichen Mdglichkeiten umgegangen werde.

Ein bisschen irritierend finde er die Aussage, dass die Sportpauschale in der Vergan-
genheit gesichert in den Sport gegangen sei. Er wisse nicht, wie das Controlling ge-
macht worden sei, aber das interessiere ihn wirklich brennend, weil er in der jingeren
Vergangenheit mit dem hauptamtlichen Geschaftsfiihrer des Stadtsportbundes in
Bonn — er sei selber Vorsitzender des Sportausschusses — versucht habe, nachzuvoll-
ziehen, wo in den letzten funf Jahren die Sportpauschale hingegangen sei. Man habe
es zumindest nicht ermitteln kdnnen. Das Geld sei in den Bereich des stadtischen Ge-
baudemanagements gegangen. Man habe immer zu héren bekommen, es sei ver-
meintlich fir Turnhallen verwendet worden. Keiner habe ihm sagen kdnnen, es seien
200.000 € in die Turnhalle X gegangen und 300.000 € in den Sportplatz Y gegangen.
Er wisse es bis heute nicht und der Stadtsportbund auch nicht. Man versuche weiter,
das zu ermitteln. Insofern sei er ein bisschen irritiert.
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Sportausschuss 26.09.2017
2. Sitzung (6ffentlich) Bar

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Sie sind Sportausschussvorsitzender in
Bonn? Das ist aber ein Armutszeugnis, das Sie sich da gerade aus-
gestellt haben! — Widerspruch von Dr. Christos Georg Katzidis [CDU])

Auf die Bitte von Hannelore Kraft (SPD), das Verfahren in der vergangenen Legisla-
turperiode darzulegen, schildert LMR Bernhard Schwank (StK), es habe einen Auf-
trag an Prof. Hibner gegeben, die Verwendung der Sportpauschale zu Gberprifen. Es
habe zwei zentrale Ergebnisse gegeben. Er habe an keiner Stelle feststellen kénnen,
dass die Sportpauschale zweckentfremdet ausgegeben worden sei. Aber es gebe eine
hohe Intransparenz bei der Verwendung der Sportpauschale. Das sei das Problem.
Das sei auch ein Ergebnis dieser Studie.

(Hannelore Kraft [SPD]: Dann wird es doch jetzt nicht besser!)
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Sportausschuss 26.09.2017
2. Sitzung (6ffentlich) Bar

4 Verschiedenes

Der Ausschuss beschliel3t einstimmig den Terminplan fur
das zweite Halbjahr 2017 und fur das Jahr 2018. (siehe An-
lage)

Der Ausschuss beschliel3t einstimmig mit den Stimmen von
CDU, FDP, SPD, Grunen und AfD eine Ausschussreise aller
Ausschussmitglieder nach Berlin zu den Leichtathletik-Euro-
pameisterschaften fir drei Tage und zwei Nachte in der Zeit
zwischen dem 7. und dem 12. August 2018.

gez. Holger Muller
Vorsitzender

Anlage
19.10.2017/25.10.2017
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