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Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Meine Damen und Herren! Ich darf Sie alle auch im
Namen meines Kollegen Herrn Korfges, der sich leider fur heute entschuldigen lasst,
zu unserer gemeinsamen Sitzung recht herzlich willkommen heil3en. Besonders be-
grufBe ich naturlich unsere funf Sachverstandigen, die uns auch gleich hier im Saal und
per Videoschalte, die wir gerade gepruft haben, zur Verfigung stehen. Unsere heutige
Sitzung wird auch als Livestream im Internet Ubertragen. Deswegen ist es wichtig,
dass alle auch das Mikrofon benutzen.

Ich frage jetzt meine Kollegen: Gibt es noch irgendwelche Wortmeldungen zur Tages-
ordnung? — Das ist nicht der Fall. Dann rufe ich den einzigen Tagesordnungspunkt auf:

Wiederaufbau gestalten — den Hochwasserschutz fur morgen sicherstellen!

Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 17/14892

— Anhorung von Sachverstandigen (s. Anlage)

Wie Sie alle wissen, wurde dieser Antrag vom Plenum in seiner Sitzung am 8. Sep-
tember dieses Jahres an uns federfuhrend sowie zur Mitberatung an den Ausschuss
fur Heimat, Kommunales, Bauen und Wohnen und an den Wirtschaftsausschuss Uber-
wiesen.

Wir haben daraufhin beschlossen, heute eine Anhérung durchzuflhren, an der auch
der Ausschuss fur Heimat, Kommunales, Bauen und Wohnen beteiligt ist.

Ich heiRe unsere Sachverstandigen nochmals herzlich willkommen und danke, dass
Sie uns alle die Stellungnahmen zur Verfugung gestellt haben. Die liegen vorne aus,
und wie immer — so lange der Vorrat reicht —: Bitte bedienen Sie sich!

Wir haben in unserem Einladungsschreiben darauf hingewiesen, dass ein mundliches
Statement nicht vorgesehen ist und dass nur die Mitglieder des Ausschusses an Sie
Fragen stellen konnen. In unserem Ausschuss ist es gang und gabe, dass es so funk-
tioniert, dass jeweils eine Fraktion eine Frage an einen Sachverstandigen stellt. Der
hat drei Minuten Zeit, diese zu beantworten. Ich habe hier eine symbolische Uhr mit
drei Minuten. Die drehen wir um, und Sie kdnnen entweder sehen, wann es zu Ende
ist, oder ich habe ein Handy. Da winke ich damit, dann wissen Sie, wir bitten Sie, zum
Ende zu kommen. Es ist die Tradition, dass wir somit viele Fragen stellen kdnnen und
noch tiefer in das Thema einsteigen konnen.

Wenn jetzt keine Fragen mehr sind, kdnnen wir beginnen. Ich sehe die erste Wortmel-
dung bei Herrn RuRe. — Bitte. Sie haben das Wort.

Norwich RiiRe (GRUNE): Vielen Dank, Frau Vorsitzende. Vielen Dank auch an die
Sachverstandigen, dass Sie uns Stellungnahmen zur Verfugung gestellt haben und
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heute auf unsere Fragen auch antworten werden. Meine erste Frage geht an Profes-
sorin Frau Dr. Florke.

Sie beginnen Ihre Stellungnahme direkt damit, dass Sie bei der Frage von Uber-
schwemmungen zwischen den Flussgebieten unterscheiden und dass Sie aber sagen,
es gibt auch noch den Faktor der Starkregenereignisse, die bislang nicht hinreichend
berucksichtigt wurden. Konnten Sie noch etwas ausfuhrlicher darstellen, was da genau
fehlt? Was muss bei den Starkregenereignissen — was ist da bislang nicht passiert? —
zukunftig gemacht werden?

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Frau Dr. Florke, bitte.

Prof.’in Dr.-Ing. Martina Florke (Ruhr Universitat Bochum, Lehrstuhl fiir Ingenieur-
hydrologie und Wasserwirtschaft [per Video zugeschaltet]): Vielen Dank fur lhre
Frage, Herr RuRe. Zunachst bin ich der Meinung, dass man Starkregenereignisse und
Hochwasser in Risikomanagementplanen nicht zwingend notwendigerweise differen-
zieren sollte, weil ein Starkregenereignis auch zu einem Hochwasser flhrt — wir sehen
das insbesondere in kleinen Einzugsgebieten. Da haben wir das Hochwasser, was
prompt auf das Starkregenniederschlagsereignis folgt. Dahingehend findet in meinen
Augen hier eine zeitliche Uberlappung statt, und dahingehend wiirde ich hier vorschla-
gen, da nicht verschiedene Kartenwerke auszuweisen.

Auf der anderen Seite ist es von enormer Bedeutung, wenn wir uns die Starkregennie-
derschlagsereignisse anschauen, wenn der gefallene Niederschlag, der dann auch
Abfluss bildet, dann auf dem Weg ist zum Gewasser, dass wir da dann natuirlich schon
Regionen haben, insbesondere dort, wo versiegelte Flachen sind, die da auch schon
zu Hochwasserereignissen und Uberschwemmungen letztendlich filhren kénnen, die
dann teilweise auch so in der Art nicht in den Risikoplanen ausgewiesen sind.

Wenn wir von Hochwasser und Starkregenereignissen sprechen, wird oftmals ein Vo-
kabular benutzt, das dazu fuhrt oder das vielleicht fur nicht Fachkundige dazu fuhren
kann, dass man der Meinung ist, dass ein Hochwasserereignis, ein HQ extrem oder
ein HQ 100, etwas ist, was besonders gefahrlich ist, aber so ein Starkregennieder-
schlag dann von dem Vokabular her eher so klingt, als sei es eben auch nur ein Nie-
derschlag, der dann weniger Gefahren mit sich bringen kann. Das waren diese drei
Punkte, die ich hier erwahnen mdchte.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank. — Dann Herr Schneider, bitte.

René Schneider (SPD): Vielen Dank, Frau Vorsitzende. Vielen Dank auch an alle
Sachverstandigen, die heute hier physisch oder auch im Stream dabei sind, von Seiten
der SPD-Landtagsfraktion. Meine erste Frage geht an Herrn Professor Bachmann vom
BWK.
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Um klimasichere Stadte und Kommunen zu erhalten, schlagen Sie die Einfuhrung ei-
ner Klimaprufung von kritischen Infrastrukturen vor. Kénnen Sie uns da mal erlautern,
wie eine solche Prufung in der Praxis aussehen sollte, und an welche schon beste-
henden Prafungen man die Klimaprufung eventuell auch noch andocken kann, dass
man nicht zusatzliche Strukturen dafur aufziehen muss?

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Herr Professor Bachmann, bitte.

Prof. Dr.-Ing. Daniel Bachmann (Bund der Ingenieure fiir Wasserwirtschaft, Ab-
fallwirtschaft und Kulturbau (BWK), Landesverband Nordrhein-Westfalen e. V.
[per Video zugeschaltet]): Danke fur die Frage. Ja, kritische Infrastrukturen, fand ich,
waren ein wichtiger Faktor jetzt gerade bei diesen Hochwasserereignissen. Man hat
es in Facebook gesehen: Ich kann kein Wasser mehr abkochen, ich habe kein Wasser
mehr, ich habe keinen Strom mehr, ich habe keine Internetverbindung mehr. Ich
glaube, das ging auch durch die sozialen Medien. Und, ja, man muss dann prufen —
die Daten sind da —, zum Beispiel bei den Stromversorgern. Die wissen, was wo dran-
hangt.

Ein Problem bei diesen Daten ist, dass das kritische Infrastrukturen sind und man die
nicht so gern o6ffentlich macht, was ja auch logisch ist, weil es ja kritische Infrastruktu-
ren sind. Trotzdem bin ich der Meinung, man sollte die ... Ich glaube, da fehlt es; es
fehlt die Schnittstelle zwischen genau diesen Versorgern und dem Hochwasserrisiko-
management, sodass man, wenn man diese Plane macht, erstens weil3, sitzt zum Bei-
spiel ein Elektrizitatstransformer in dem Uberschwemmungsgebiet drin? Kann der aus-
fallen? Und was passiert, wenn dieser Transformer ausfallt? Denn dadurch Ubertrage
ich ja die Schaden, die Konsequenzen eines Hochwasserereignisses (ber die Uber-
flutungsflachen hinaus, denn die Leute, die keinen Strom mehr haben, mussen ja nicht
unbedingt nasse Fulde haben, um das mal so auszudrticken. Also sprich: Man verbrei-
tert das Gebiet der Konsequenzen.

Und welche Strukturen es da gibt? Ich kann es nur aus wissenschaftlicher Sicht sagen.
Ich weil}, gerade im Katastrophenmanagement wird das eher untersucht als im Hoch-
wasserrisikomanagement. Jetzt ist die Frage, ob das Bundesamt fir Bevdlkerungs-
schutz da zum Beispiel was macht. Da sollten sich vielleicht einfach die Hochwasser-
schutzbehdrden und die Katastrophenschutzbehérden mehr zusammenschliel3en
mussen, dass man das dann gemeinsam betrachtet. Also, wie gesagt, man sollte in
die MaRnahmenplanung zum Beispiel mit reinnehmen, dass man sagt, aha, hier ist ein
spezieller Transformer, den muss ich speziell schutzen. Vielleicht baue ich da dann —
wenn ich jetzt mal an den Rhein denke — den Deich 20 cm hoher als im landlichen
Gebiet zum Beispiel.

Das geht. Wir sind da auch dran. Wir entwickeln auch Software dazu, um das zu mo-
dellieren. Wie gesagt, ein bisschen kritisch — das muss man sagen — sind naturlich die
Daten. Denn wenn man das 6ffentlich macht, ist die Frage, ob das jeder wissen soll,
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was fur eine Auswirkung ein Transformerausfall hat. Das ist jetzt unabhangig vom
Hochwasser vielleicht nicht ganz so gut. Aber irgendwie muss man da Losungen finden.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank, Professor Bachmann. — Dann gehe ich
in der Runde weiter, Herr Dr. Blex, bitte.

Dr. Christian Blex (AfD): Vielen Dank. — Ich bedanke mich flr Ihre Stellungnahmen.
Ich hatte eine Frage, die geht an die kommunalen Spitzenverbande. Sie kdnnen sich
aussuchen, wer dazu etwas sagen mochte. Und zwar, die Frage ist — Herr Dr. Queitsch
ist das —: Es geht im Antrag der Grunen auch um eine Forderung, das ist die zweite
Forderung, dass nicht sanierbare Gebaude ... an anderer Stelle in raumlicher Nahe
wiederaufzubauen sind. Was wurde denn das fur die Kommunen ganz konkret in den
Hochwassergebieten bedeuten? Wenn ich mir vorstelle, hier ist ein Strallenzug, da
gibt es vielleicht Hauser, die sind sanierbar, und dazwischen liegen einzelne Hauser,
die nicht sanierbar sind und die jetzt an anderer Stelle dann aufgebaut werden sollen.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Herr Dr. Queitsch, bitte.

Dr. Peter Queitsch (Arbeitsgemeinschaft der kommunalen Spitzenverbande Nord-
rhein-Westfalen): Ja, vielleicht dazu ein Blick nach Rheinland-Pfalz. In Rheinland-
Pfalz hat man zumindest im Gebiet der Ahr auf der Grundlage eines HQ 100 — also
einmal so intensiv ein Hochwasser wie in 100 Jahren — festgelegt, dass 34 Grundstucke,
wo die Hauser nicht mehr stehen, nicht mehr bebaut werden durfen. Ob man das so
macht, muss man gucken. Letztendlich haben wir untere Hochwasserschutzbehdrden
bei den Kreisen und auch bei den kreisfreien Stadten, die sich das natirlich in festge-
setzten Uberschwemmungsgebieten angucken missen, wenn da ein Haus gestanden
hat.

Auf der anderen Seite versuchen Stadte und Gemeinden auch Tauschgrundstiucke
zumindest anzubieten, nach dem Motto: Es gibt auch Grundstlickeigentimer und
Grundstluckseigentimerinnen, die sagen, ich will da gar nicht mehr wohnen. Denn
ware ich nicht wachgeworden, ware ich heute nicht mehr da. Diese Falle gibt es auch.
Man muss im Einzelfall gucken, ob man da Ersatzgrundsticke anbieten kann, weil
einige Grundstiuckseigentimer und Grundstlckseigentimerinnen sich auch win-
schen, da nicht noch mal bauen zu durfen.

Im anderen Fall muss man gucken, dass man hochwasserangepasst das Ganze
macht. Letztendlich kdnnen wir uns, glaube ich, nicht erlauben, dass wir Bauten wieder
errichten lassen — wir reden jetzt nicht (iber Hauser mit nassen Wanden oder Ahnli-
chem, sondern wir reden Uber Hauser, die weggeflutet worden sind, also nicht mehr
da sind, oder abgerissen werden mussten. Alle anderen sind ja nach wie vor da. Die
werden getrocknet, und nachher wird alles wieder aufgebaut. Nicht, dass das falsch
verstanden wird. Was man sich nicht leisten kann, weil man damit rechnen muss, dass
solche Unwetterkatastrophen ofter auftreten, ist, dass man das Haus wieder aufbaut
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und anderthalb, zwei Jahre spater ist das gleiche wieder da, das Haus ist wieder weg.
Dann kann man nach Timbuktu fluchten. Der Punkt ist halt, da haben wir auch eine
Verantwortung gegentber den Grundstickseigentumerinnen und Grundstickseigen-
tumern. Ich glaube, das ist ganz wichtig, und da muss man sich das sorgfaltig an-
schauen und gucken, ob das sinnvoll ist, und das in Ruhe besprechen.

Ich muss aber auch dazu sagen: Es gibt Fallgestaltungen, wo keine Ersatzgrundsticke
momentan verfugbar sind. Das Thema ist nicht so ganz einfach.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank, Herr Dr. Queitsch. — Frau Winkelmann,
bitte.

Bianca Winkelmann (CDU): Auch im Namen der CDU-Landtagsfraktion noch einen
herzlichen Dank an unsere vor Ort anwesenden Sachverstandigen, aber auch an die
Damen und Herren, die uns jetzt online zugeschaltet sind, fur Ihre Stellungnahmen.

Wir beschaftigen uns hier im Umweltausschuss auch noch einmal eingehend — und
ich glaube, das ist auch richtig — mit der furchtbaren Hochwasserkatastrophe vom
Sommer. Also CDU und FDP, also als NRW-Koalition, hatten wir seinerzeit schon ei-
nen Antrag dazu gestellt. Herzlichen Dank aber auch an die Kollegen der Grunen, dass
wir die Gelegenheit haben, heute uns auch speziell mit dem grof3en Bereich der Um-
weltauswirkungen, die unseren Ausschuss speziell betreffen, in dieser Katastrophe zu
beschaftigen.

Far mich geht die Diskussion in zwei Richtungen. Zum einen geht es darum, welche
SoforthilfemalRnahmen mussen jetzt wirklich akut noch auf den Weg gebracht werden?
Und naturlich — und daftr wurde auch ein Parlamentarischer Untersuchungsausschuss
eingesetzt —: Welche MalRnahmen muissen langfristig und mittelfristig eingesetzt wer-
den, um so gut wie moglich auf solche Starkregenereignisse eingestellt zu sein?, wo-
bei wir alle wissen, dass wir manche Dinge leider nicht verhindern kénnen.

Meine erste Frage nach dieser kurzen Vorrede geht an Professor Dr. Gunthert. Sie
haben sich auch intensiv mit dem Antrag beschaftigt. Meine erste Frage ware: Welche
Punkte aus dem Antrag werden aus lhrer Sicht schon umgesetzt? Was muss noch
verbessert werden? Vielleicht einfach so ein bisschen als offene Frage. Ich freue mich
auf lhre Stellungnahme.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Professor Gunthert, bitte sehr, Sie haben das Wort.

Prof. Dr.-Ing. F. Wolfgang Glinthert (Universitat der Bundeswehr Miinchen, Sied-
lungswasserwirtschaft und Abfalltechnik): Ich habe die Fragen aus dem Antrag
sehr intensiv gelesen, kenne auch den Antrag von der CDU und muss sagen, zunachst
mal dem ganzen Landtag hier Gratulation, dass Sie sich mit dem Thema so intensiv
beschaftigen. Das ist mir das Allerwichtigste. Alle Fraktionen, alle Fragen, die hierin
gestellt sind, sind berechtigt, alle Anmerkungen haben eine gewisse Berechtigung.
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Das Problem ist nur, dass es eine Vielzahl von Fragen sind. Das heildt, das Thema ist
enorm komplex. Und die Komplexitat des Themas zu durchdringen ist, glaube ich,
auch fir Fachleute nicht immer ganz einfach. Das sage ich ganz ehrlich. Die Kollegin
Frau Florke hat es vorhin schon gesagt, der Unterschied zwischen Uberschwemmung
und Uberflutung ist schon vielen nicht so richtig bewusst. Das habe ich in meiner Stel-
lungnahme auch noch mal kurz angesprochen.

Wo das Problem am groten ist — das ist nicht blof3 in NRW, sondern in allen Bundes-
landern auch so —, das sind die kleinen Kommunen, die die gleichen Aufgaben haben
wie grole Stadte, aber bei Weitem nicht die Kompetenz und die Kapazitat haben, das
zu bearbeiten. Auf gut Deutsch: Die sind einfach Uberfordert. Und es heil3t, das steht
auch in den Antragen drin und das haben ja auch viele von Ihnen schon gesagt, die
brauchen Unterstitzung. Aber dabei geht es, glaube ich, weniger darum, dass man
sie finanziell unterstutzt. Das Geld natzt nicht viel, weil sie zum Teil gar nicht wissen,
wie man Antrage schreibt fur die Forderung. Es ist meine Erfahrung auch von kleinen
Kommunen, dass sie schon damit Uberfordert sind. Sie brauchen Unterstltzung in an-
derweitiger Weise, Uber Kooperation.

Und da muss ich NRW loben, und deswegen komme ich auch gerne, ich habe sehr
viel mit den NRW-sondergesetzlichen Verbanden zu tun gehabt. Das ist eine Einrich-
tung, auf die wir alle neidisch sind, auch wir in Bayern. Das ist eine Einrichtung, wo
man schon Jahrzehnte vor der Wasserrahmenrichtlinie erkannt hat, dass man die
Flisse gebietsmalig betrachten muss. Jetzt ist aber das Problem, und ich kenne die
Verbande ja ganz gut, dass leider nicht alle Gemeinden ihre Aufgaben an die Verbande
Ubertragen haben. Und das ist ein Problem, dass man die Gemeinden, die ihre Aufga-
ben nicht Ubertragen haben und die ihre Aufgaben zum Teil nicht erfillen konnen, weil
sie zu klein sind, schleunigst dazu bringt und davon Uberzeugt, dass auch sie die Auf-
gaben an die grof3en Verbande Ubertragen.

Also Aufgaben heilt: Hochwasserschutz fur kleine Gewasser, Starkregenvorsorge,
heillt aber auch, das Thema, wenn eine kleine Gemeinde oder kleine, nicht kapazi-
tatsmaRig ausreichende Verbande fiur Talsperren zustandig sind, das Thema ist ja
auch angesprochen worden. Ich kann mich entsinnen, als ich vorm Fernseher sal} in
Minchen, als die Talsperre in Stolberg kurz vorm Uberlaufen war. Ich habe zu meiner
Frau gesagt, so etwas darf eigentlich nicht passieren.

Jetzt muss ich sagen, fir mich als Ingenieur — und ich bin Ingenieur —: Es lernt jeder
Ingenieur im Studium schon, dass ein Staudamm nicht Uberflutet werden darf. Das ist
eine absolute Katastrophe. Das heil3t, ohne jetzt jemandem zu nahe zu treten, ich war
nicht dort und weil® auch nicht, was da passiert ist, aber irgendwie ist da doch offen-
sichtlich etwas passiert. Und das sind fir mich Dinge, die wichtig sind, einerseits die
kleinen Gemeinden zu unterstitzen und andererseits bei den Talsperren ... Ich kenne
genugend Talsperren vom Ruhrverband etc., die ihre Aufgaben wirklich bestens erfll-
len, aber es gibt offensichtlich welche, wo das nicht der Fall ist. Da mussen wir wirklich
schauen. Und es ist Aufgabe des Staates zu Uberprifen, ob die ihre Aufgaben erflllen,
und — ich schaue gerade auf die Sanduhr — man muss gegebenenfalls diese Aufgaben



Landtag Nordrhein-Westfalen -9- APr 17/1652

Ausschuss fur Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und 01.12.2021
Verbraucherschutz (74.) sd-meg
Ausschuss fur Heimat, Kommunales, Bauen und Wohnen (137.)

Gemeinsame Sitzung (6ffentlich)

dann vielleicht einem anderen Verband oder dem Staat Ubertragen. In Bayern sind
diese Hochwassertalsperren in staatlicher Hand, genau aus dem Grund, danke.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Das war eine Punktlandung, vielen Dank. Dann von
der FDP Herr Terhaag, bitte.

Andreas Terhaag (FDP): Vielen Dank, Frau Vorsitzende. Auch von Seiten meiner
Fraktion ein herzliches ,Danke” fur die Stellungnahmen. Ich wirde dann auch eine
einfache, allgemeine Frage stellen an Dr. Cuypers.

Viele lhrer Mitgliedsunternehmen liegen ja in dem Schadensgebiet. Mich wirde ein-
fach mal interessieren, was diese Unternehmen zurzeit eigentlich so umtreibt. Was
sind die Probleme, Angste, Sorgen?

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Herr Dr. Cuypers, bitte.

Dr. Stefan Cuypers (Vereinigte Industrieverbande von Duren, Julich, Euskirchen
& Umgebung e. V.): Sehr gerne, Frau Vorsitzende. Ich danke fir die Frage und ins-
besondere danke ich auch, dass ich heute hier sein darf. Es ist gerade fur die Mit-
gliedsunternehmen, die Sie ansprechen, sehr wichtig, dass ich hier sein darf. Unser
Verbandsgebiet war mit Sicherheit nicht das einzige Gebiet in Nordrhein-Westfalen
und im angrenzenden Rheinland-Pfalz, das so immens stark betroffen wurde. Aber es
war doch im Kern des Tsunami, im Kern des Krisengebietes gelegen.

Wir differenzieren unser Verbandsgebiet zwischen dem sudlichen Verbandsgebiet und
dem noérdlichen Verbandsgebiet. Fur das nordliche Verbandsgebiet haben die Talsper-
ren wunderbar funktioniert, auch wenn sie Ubergelaufen sind. Insofern muss man da
wirklich sagen, Chapeau an die Wasserwirtschaft. Im sudlichen Verbandsgebiet waren
einige Mitgliedsunternehmen von uns extremst betroffen. Ich habe grol3en Respekt vor
der Leistung der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter und auch der Geschaftsleitungen,
die wirklich sieben Tage die Woche 24 Stunden die Woche geackert haben, um wieder
die Funktionstuchtigkeit oder die Betriebsfertigkeit der Unternehmen herzustellen.

Zum Teil war es so, dass die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter noch privat betroffen
waren, entweder selbst oder im Familienkreis, und die Leute sind dann abends nach
Hause gefahren und haben zuhause noch aufgerdaumt. Da wurde wirklich zum Tell
Ubermenschliches geleistet. Im Moment ist es so, dass die ersten Aufraumarbeiten,
die erste grofRe Kraftanstrengung voriber sind und dass sich die Unternehmen jetzt
naturlich damit befassen, wieder in Betrieb gehen zu kdnnen, wenn sie nicht bereits in
Betrieb gegangen sind.

Es gibt so einen Flaschenhals, Uber den haben mir viele Unternehmer berichtet, und
das ist im Rahmen der Beantragung der Wiederaufbauhilfen das Gutachterwesen. Es
ist so, dass viele Gutachter im Moment noch mit der Schadensaufnahme befasst sind
und gar nicht die Zeit haben, die Gutachten zu erstellen, die erforderlich sind, um sie
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bei den Industrie- und Handelskammern zu beantragen, beantragende Wiederaufbau-
hilfen einzureichen. Und das ist im Moment ein Problem, wo einige Unternehmer mir
auch gesagt haben, das konnte man beheben und vereinfachen, wenn man mit Ab-
schlagszahlungen agieren wurde, wenn ein uUberschlagiges Kurzgutachten reichen
wlrde, man bekommt wie in einem Versicherungsfall eine Abschlagszahlung und kann
dann schlussendlich das vollstandige Gutachten spater einreichen.

Auch noch ein Problem ist, und das wissen wir alle: Wer findet schon einen guten
Handwerker in kurzer Zeit? Die Fachleute, um die Maschinen wieder in Gang zu set-
zen, waren in der grof3en Krise sehr verfugbar. Da haben die andere Tatigkeiten ste-
hen und liegen lassen. Aber im Moment ist es so, dass sie wieder drei bis vier Monate
Wartezeit haben fur spezielle Maschinen, gerade im Papierverarbeitungsbereich ha-
ben sie zum Teil 57 Wochen Wartezeit, um Maschinenteile zu bekommen. Das sind
so die Probleme, die nach wie vor existieren und die die Unternehmen auch daran
hindern, wieder mit vollem Schwung in den Betrieb zu gehen. Das Liquiditatsmanage-
ment ist natlrlich auch nach wie vor eine Fragestellung, die sich mit Blick auf diesen
Flaschenhals Gutachtertum im Moment fur die Unternehmen stellt.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank, Herr Dr. Cuypers. — Herr Ruf3e, bitte.

Norwich RiiRe (GRUNE): Meine nachste Frage geht an Herrn Bachmann. Ich habe
gerade so ein bisschen gestutzt, weil Herr Professor Glnthert eben, und so habe ich
es auch in Erinnerung gehabt, die Lage der Talsperren etwas kritisch dargestellt hat,
dass an der Stelle das Uberlaufen drohte. Herr Cuypers hat es sehr positiv dargestellt,
dass eben Schlimmeres verhindert worden ware.

Vielleicht kdnnen Sie grundsatzlich aus lhrer Sicht einmal darstellen, was — das ist
schon ein wichtiger Punkt aus unserer Sicht — bei der Frage Talsperrenmanagement
notwendig ist. Fehlt da etwas, oder ist es tatsachlich so, dass es ausreichend funktio-
niert? Und konnen Talsperren tatsachlich bei Hochwasserereignissen eine Funktion
erfillen, namlich die Bevdlkerung schitzen?

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Herr Professor Bachmann, bitte.

Prof. Dr.-Ing. Daniel Bachmann (Bund der Ingenieure fiir Wasserwirtschaft, Ab-
fallwirtschaft und Kulturbau (BWK), Landesverband Nordrhein-Westfalen e. V.
[per Video zugeschaltet]): Danke fur die Frage. Zunachst fange ich mit der letzten
Frage an: Ganz klar, Talsperren konnen naturlich Hochwasserereignisse dampfen.
Aber man muss auch klar sagen, wir haben ja Uber die Starkregenereignisse Fluss-
hochwasser gesprochen, das Starkregenereignis in Munster oder in Aachen verhindert
keine Talsperre, und das in Wuppertal auch nicht. Das muss man ganz klar sagen.

In diesem Fall, den wir jetzt im Sommer 2021 hatten, jawohl, da haben die Talsperren —
denke ich auch — teilweise gut funktioniert. Die Talsperre, die Sie bei Stolberg an-
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sprachen... Ich glaube, wenn Sie die meinen, das ist eine reine Trinkwassertalsperre.
Die ist zwar Ubergelaufen, die ist aber auch kontrolliert ibergelaufen, muss man sa-
gen. Die drohte nicht zu brechen. Die ist kontrolliert Gber die Hochwasserentlastung
ubergelaufen. Und es ist eine reine Trinkwassertalsperre, die keinen Hochwasserruck-
halteraum hat, gesetzlich. Punkt. Jetzt ist die Frage, ob man das andern will, nattrlich.
Da ist dann die Politik gefragt, genau richtig. Soweit ich weil}, gab es in Nordrhein-
Westfalen auch keinen Hochwasserrickhalteraum in den Sommermonaten in den Tal-
sperren, gesetzlich. Auch das soll ja geandert werden, so wie es im Antrag drin steht.

Naturlich unterstitze ich diese Forderung aus Hochwassersicht vollkommen. Man darf
nur nicht vergessen: Wir lassen jetzt noch mal funf Jahre ins Land ziehen. Wir haben
funf Jahre trockene Sommer, die Talsperren kratzen am Existenzminimum herum und
konnen kaum die Mindestwasserabgabe abgeben. Dann wird es heillen zu den Tal-
sperrenmanagern und -managerinnen: Warum habt ihr denn die Talsperre so niedrig
gefahren? Und dann wird wahrscheinlich da wieder der Konflikt kommen — Hochwas-
serschutz, Brauchwasser, Trinkwasser in den Talsperren, Niedrigwasseraufflllung.
Das ist kein einfaches Feld. Und einfach mal zu sagen, man erhoht die Kapazitat fur
den Hochwasserschutz — ja, ich als Hochwasserschutzer sage sofort ja. Aber wie ge-
sagt, in funf Jahren werden vielleicht die Trinkwasser- und Brauchwasserleute kom-
men und sagen, wir haben zu wenig Wasser drin.

Es ist nicht einfach. Aber man muss es angehen, man muss druber nachdenken. Und
ganz klar: Talsperren sind ein ganz wichtiges Element, um Hochwasserschutz zu be-
treiben.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank, Professor Bachmann. — Dann gehen wir
weiter zur SPD, Herr Schneider, bitte.

René Schneider (SPD): Vielen Dank. Meine nachste Frage richtet sich an Frau Pro-
fessorin Florke. Sie schreiben in lhrer Stellungnahme, das Risikomanagement von
Hochwasser und Starkregen muss zusammengefihrt werden. Jetzt reden wir — das
wird auch in den Fragen, die wir hier so horen, deutlich — von einer ganzen Reihe von
Playern. Wir haben jetzt von Talsperren gehdrt, wir haben von Wasserverbanden ge-
hort. Zu guter Letzt horte ich kurzlich noch, dass selbst die RAG ein Stuck weit eine
Rolle in diesem Spiel spielt, weil sie ja Grubenwasser hebt und einleitet in ver-
schiedenste Flusse.

Kdénnen Sie uns einen Hinweis darauf geben, wie so eine Struktur Uber Bezirksregie-
rungsgrenzen, uber Grenzen von Kreisen, von Kommunen, von Wasserverbanden,
von Stadten hinaus aussehen kdnnte. Wenn ich an die Emscher Genossenschaft im
Ruhrgebiet denke, die ja auch von Stadt zu Stadt denken muss im Katastrophenfall.
Wie kdnnte man so etwas aufziehen?

Und, wenn mir das erlaubt ist, Frau Vorsitzende, Frau Professorin Florke, wenn es
Kolleginnen und Kollegen gibt hier heute, die vielleicht da erganzen koénnten. Ich
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glaube, es ist so ein bedeutendes Thema, wie man das alles unter einen Hut bekommt,
da ist jeder Hinweis wertvoll.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Bitte sehr, Frau Dr. Florke.

Prof.’in Dr.-Ing. Martina Florke (Ruhr Universitat Bochum, Lehrstuhl fiir Ingenieur-
hydrologie und Wasserwirtschaft [per Video zugeschaltet]): Herr Schneider, vielen
Dank. Vielen Dank, Frau Vorsitzende. Es ist in der Tat ein ziemlich herausforderndes
Thema, das Sie da jetzt ansprechen. Ich kann darauf hoffen, dass mir die Kollegen
hier ein bisschen zur Seite stehen. Naturlich haben wir EU-Recht, das es einzuhalten
gilt. Wenn wir an der obersten Ebene anfangen, kommen wir zum Wasserhaushalts-
gesetz auf nationaler Ebene, dann folgen die Landeswassergesetze. Wir haben die
Kommunen, und wir haben dann hier in NRW die Wasserverbande.

Ich meine, dies alles letztendlich zu koordinieren, zuzuschreiben, wie die einzelnen
Verantwortlichkeiten sind, wer welche Verantwortlichkeit Gbernimmt, sich daftr auch
zustandig fuhlt und sich austauschen muss mit den verschiedenen Ebenen: Wenn man
das hier in aller Kiirze beschreibt, kann man schon erahnen, wie komplex das Ganze
ist.

Es braucht unheimlich viel Kommunikation, und es braucht vor allen Dingen Transpa-
renz und klare Zuordnung an dieser Stelle. Das betrifft den Themenbereich Hochwas-
ser — aber genau so gut kann man das auch auf den Themenbereich Niedrigwasser
uberfuhren, aber das ist heute nicht Thema. Wenn es also um Extreme geht, dann sind
auch alle Ebenen gefordert, und dann mussen die verschiedenen Behdrden auch in
irgendeiner Form miteinander arbeiten. Ich habe diesbezuglich keine One-Fits-All-Lo-
sung parat, aber aus meiner Sicht lasst sich an dieser Stelle sagen, dass man eine
gewisse Durchlassigkeit hier gestalten muss und vor allen Dingen die Kommunikation
anregt.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank. — Jetzt schaue ich noch in Richtung der
anderen Experten, Herr Professor Bachmann.

Prof. Dr.-Ing. Daniel Bachmann (Bund der Ingenieure fiir Wasserwirtschaft, Ab-
fallwirtschaft und Kulturbau (BWK), Landesverband Nordrhein-Westfalen e. V.
[per Video zugeschaltet]): Wenn ich noch erganzen darf. Wir haben gestern auch ein
bisschen diskutiert. Es wurde auch schon angesprochen, dass die Wasserverbande
auf hydrologischer Grenze ... Darauf sollte man ein Flussgebiet managen. Die Frage
ist, und man kdnnte das ja weiterspinnen: Warum gibt es denn nicht die Behdrde auf
dieser hydrologischen Grenze?

Der Wasserverband ist zwar ein sondergesetzlicher Wasserverband, hat aber doch
auch entsprechende Mitglieder, die haben auch entsprechende Interessen und so wei-
ter. Eine Behorde ist ja eigentlich interessenfrei. Warum gibt es nicht eine Behorde?



Landtag Nordrhein-Westfalen -13 - APr 17/1652

Ausschuss fur Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und 01.12.2021
Verbraucherschutz (74.) sd-meg
Ausschuss fur Heimat, Kommunales, Bauen und Wohnen (137.)

Gemeinsame Sitzung (6ffentlich)

Warum sind die Behdrden, die Hochwasserschutz machen, nicht auf Einzugsgebiets-
ebene? Das hat sonst kein anderes Bundesland. Bayern hat die Wasserwirtschafts-
amter. Das sind auch politische Grenzen, woanders auch. Aber warum schafft man
nicht die Behorde auf Einzugsgebietsebene, die Hochwasserschutz macht? Einfach
mal vielleicht ein bisschen rumgesponnen.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank. Herr Dr. Cuypers, auch noch dazu?

Dr. Stefan Cuypers (Vereinigte Industrieverbande von Duren, Jilich, Euskirchen
& Umgebung e. V.): Zum Thema ,Behorde auf Einzugsgebietsebene®: Wenn ich mal
Uberlege, bei uns im Regierungsbezirk Koln liegen viele Kompetenzen bei der Bezirks-
regierung Koln, und die deckt unser Einzugsgebiet vollends ab, wenn ich an das Eifel-
system denke. Wenn ich das so betrachte, wirde ich sagen, diese Situation haben wir
doch weitreichend in Nordrhein-Westfalen.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank. Herr Dr. Queitsch wollte auch noch etwas
hinzufugen.

Dr. Peter Queitsch (Arbeitsgemeinschaft der kommunalen Spitzenverbande Nord-
rhein-Westfalen): Wir haben in unserer Stellungnahme auch deutlich gemacht, dass
es wichtig ist, dass die Hochwasserrisikomanagementplanung bei unseren finf Be-
zirksregierungen angesiedelt ist. Was sie brauchen, ist naturlich eine personelle Auf-
stockung, weil wir leidvoll erfahren mussten, dass es nicht nur die dicken Flisse sind,
sondern auch die kleinen und dinnen Flusse, die hier zu Problemen gefuhrt haben.
Die muss man mit in den Blick nehmen.

Eigentlich ist die Bezirksregierung die richtige Ebene, um kreis- und stadtubergreifend
zu gucken. Hochwasserschutz ist nicht beschrankt auf ein Stadt- oder Gemeindege-
biet. Wenn man dann in einem Gemeindegebiet etwas macht, kann es der anderen
Gemeinde zum Vorteil sein. Das Uberschreitet auch Kreisgrenzen. Deshalb ist es rich-
tig verortet bei den Bezirksregierungen als Bundelungsbehdrden.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank. Dann gehen wir weiter in der Runde. —
Entschuldigung. Sie haben sich nicht gemeldet. Bitte sehr!

Prof. Dr.-Ing. F. Wolfgang Giinthert (Universitat der Bundeswehr Miinchen, Sied-
lungswasserwirtschaft und Abfalltechnik): Ich glaube, diese Frage ist sicher eine
SchlUsselfrage. Es ist ganz einfach zu sagen, Hochwasser hat einen klaren Verursa-
cher, namlich denjenigen, der fir das Gewasser zustandig ist. Beim Starkregen, Uber-
flutung hat man keinen klaren Verursacher. Und das zeigt sich an den ganzen Was-
sergesetzen. Furs Hochwasser ist alles perfekt in Wassergesetzen geregelt. ,Starkre-
gen®, das Wort finden Sie gerade mal im § 78, aber es ist nichts geregelt.
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Was Sie in NRW machen, was vorbildlich ist, ist dieses freiwillige Starkregenmanage-
ment — das ist aber freiwillig. Das gehort fur mich gesetzlich geregelt. Ich versuche
immer schon, das zu sagen. Solange wir das nicht gesetzlich regeln, werden wir damit
immer Schiffbruch erleiden. Weil jede Gemeinde kommt und sagt, ja, man muss es ja
nicht machen. Was meinen Sie, was ich mir schon den Mund fusselig geredet habe.
,otarkregenmanagement — muss ich das machen? Wenn ich es nicht machen muss,
warum mache ich es dann?“ Also, das gehort fur mich genauso gut geregelt wie das
Hochwassermanagement. — Entschuldigung, aber das war mir ein Anliegen.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank.

Dr. Peter Queitsch (Arbeitsgemeinschaft der kommunalen Spitzenverbande Nord-
rhein-Westfalen): Darf ich dazu erganzen, weil es passt?

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Also gut, noch ein mal.

Dr. Peter Queitsch (Arbeitsgemeinschaft der kommunalen Spitzenverbande Nord-
rhein-Westfalen): Es gibt einen neuen Beschluss vom Oberverwaltungsgericht Nie-
dersachen in Lineburg. Die haben das in einem kleinen Halbsatz, genau das, was
gerade gesagt wird, da mal reingefriemelt. Da hatte ein Nachbargrundstiickseigentu-
mer geklagt gegen eine Baugenehmigung, weil er Furcht davor hatte, dass er, wenn
Starkregenereignisse kommen und der andere Nachbar das Grundstuck uberbaut,
Uberflutet wirde. Und dazu hat das OVG Luneburg gesagt — genau, wie Sie sagen:
Hochwasser ist komplett durchgeregelt im Wasserhaushaltsgesetz des Bundes. Zu
Starkregen finden Sie gar nichts.

Da gibt es gar keine Rechtsgrundlage, sagt das Oberverwaltungsgericht Luneburg, um
irgendwas eigentumsmafig zu beschranken. Wir haben das auch noch mal ausgefuhrt
in der Stellungnahme. Das Bundesverwaltungsgericht hatte schon 2004 gesagt, dass
ich bei Baugrundstiicken auch nachtraglich Uberschwemmungsgebiete oben driiber
legen kann mit den ganzen Beschrankungen, die dann aus dem Wasserhaushaltsge-
setz folgen, sodass ich nicht einfach ein Haus errichten kann und erweitern kann oder
dass ich bestimmte Erdwalle nicht aufschitten darf und so weiter und so fort. Das
haben wir beim Starkregen Uberhaupt nicht.

Diese Entscheidung ist insofern mafligebend, weil sie zeigt, da ist auch Handlungsbe-
darf auf der Bundesebene, damit ein weiterer Rechtsrahmen geschaffen werden muss.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Jetzt schaue ich alle Experten an. Das war jetzt eine
besondere Fragestellung, deswegen eine besondere Antwortmaoglichkeit. — Dann ge-
hen wir jetzt weiter in der Runde, Herr Dr. Blex, bitte.
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Dr. Christian Blex (AfD): Ich habe eine Frage an Professor Dr. Glnthert, und zwar
geht es um die Forderung 23 in dem Antrag. Da soll es Planungserleichterungen fur
technische Hochwasserschutzmalinahmen geben, unter Beibehaltung der Anforde-
rungen aus dem Naturschutz. Und dazu hatte ich — Sie lachen da — gerne von lhnen
etwas zu gehort. Ist es nicht haufig so, dass gerade der Naturschutz der natirliche
Gegenspieler der Hochwasserschutzmalinahmen ist? Zum Beispiel ist so ein Stau-
damm durchaus naturverandernd.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Herr Professor Ginthert.

Prof. Dr.-Ing. F. Wolfgang Giinthert (Universitat der Bundeswehr Miinchen, Sied-
lungswasserwirtschaft und Abfalltechnik): Ich lache deswegen, weil ich relativ
lange auch in der bayerischen Wasserwirtschaftsverwaltung war und es auch heute
noch immer eine Diskussion ist: Wo legt man die Prioritaten, bei welchen Belangen?
Ich sage einfach generell, bei welchem Belang?

Und das ist ein ganz schwieriger Abwagungsprozess. Diesen Abwagungsprozess, das
sage ich schon seit Jahren — wir sind ja in einer politischen Institution hier, im Landtag —,
den muss sicherlich die Politik entscheiden. Das muss ich ganz ehrlich sagen. Ich
muss sagen, in meiner langjahrigen Zeit in der Wasserwirtschaft war die Wasserwirt-
schaft immer irgendwie hintenangestellt, weil immer vieles angefallen ist. Das hat sich
die letzten Jahre aufgrund der Klimaanpassung und des Klimaschutzes etwas gean-
dert, man hat erkannt, dass man die nicht immer hintenansetzen kann, sondern dass
man dem auch Prioritat einrdumen muss.

Das heil’t, wie wir vorher schon gesagt haben, diese Abwagung braucht es bei den
technischen MalRnahmen, wie es auch Kollege Bachmann gesagt hat, zwischen Trink-
wassertalsperre und Hochwasserschutz, genau so muss es eine Abwagung geben
zwischen Hochwasserschutz und Naturschutz. Ich glaube, das ist ein sehr sensibler
Abwagungsprozess. Ich wurde den Teufel tun, Ihnen hier zu sagen, was ich bevorzu-
gen wurde. Ich meine, das muss man sehr akribisch — da gibt es gute Instrumente —
im Einzelfall abwagen. Ich sage, im Einzelfall abwagen mit sehr detaillierten Abwa-
gungsinstrumenten. Und das ist mir wichtig, also beides, Naturschutz und genau so
Trinkwasserschutz.

Ich meine, machen Sie ja nicht den Fehler, hier Trinkwasser zurtickzustellen und daftur
den Hochwasserschutz auszubauen. Dann kriegen Sie noch viel mehr Arger. Den
Hochwasserschutz missen Sie parallel dazu immer im Auge haben.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank. — Dann gehe ich weiter zur CDU-Frak-
tion, Dr. Nolten, bitte.

Dr. Ralf Nolten (CDU): Da kann ich sehr schon anknupfen auch an den Ausfuhrungen
von Herrn Bachmann. In dem Antrag der Grinen steht drin, insgesamt gehort das
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Talsperrenmanagement daher dringend auf den Prufstand. Ich bin Ihnen, Herr Bach-
mann, sehr dankbar fur den Hinweis, dass die Talsperren sehr unterschiedliche Funk-
tionen haben und dass sie entsprechend auch sehr individuell zu betrachten sind.

Jetzt habe ich bei Ihnen, Frau Florke, die Aussage gelesen, ,Anforderungen an den
Naturschutz sowie die Sicherung der Trinkwasserversorgung sind beizubehalten®.
Dann gebe ich die Frage an Herrn Cuypers weiter. Wenn ich jetzt ein Talsperrenma-
nagement nehme und sage, der eine hat immer den Vorrang vor dem anderen, wie
kann ich damit umgehen?

Ich nehme mal den Naturschutz. Die meisten Talsperren sind in den Bereichen, wo wir
heute Lachslaichgewasser haben. Der Lachs laicht dann im September, Oktober, das
heildt, der muss dann entsprechend das Wasser haben. Wie gehe ich dann damit um?
Trinkwasser ist eben angesprochen worden. Der Hochwasserschutz ist das andere. In
den einzelnen Talsperren gibt es auch im Sommer entsprechenden Schutzraum, der
da vorgesehen ist. Wenn ich sage, das mache ich jetzt alles, dann haben wir letztlich
hintenraus, was die Brauchwasserversorgung angeht, keine Spielrdaume mehr. Das
sind dann die Bereiche, auf die ich dann zurtickgreifen muss, wenn ich alle anderen
setze und sage, ich nehme die Flexibilitat aus dem System. Also, Herr Cuypers, wie
sehen Sie das denn?

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Herr Dr. Cuypers, bitte sehr.

Dr. Stefan Cuypers (Vereinigte Industrieverbande von Duren, Julich, Euskirchen
& Umgebung e. V.): Herr Dr. Nolten, ich antworte sehr gerne auf |hre Frage. Talsper-
renmanagement ist mithin eine sehr komplexe Aufgabe. Die Nutzungsfunktionen einer
Talsperre sind Uber die vielen Jahre hinweg naturlich auch noch vielfaltiger geworden,
nicht zuletzt mit der Nutzungsfunktion Tourismus. Wer hat schon vor 50, 60 Jahren
eine Talsperre wegen des Tourismus gebaut? Heute ist vdllig klar, ich brauche hohe
Wasserstande im Sommer in den Talsperren, damit man segeln, schwimmen und viel-
leicht auch angeln gehen kann.

Auch das ist naturlich ein Bereich, in dem man abwagen muss, in dem man wissen
muss: Warum habe ich eine Talsperre? Nicht zuletzt wegen des Hochwasserschutzes.
Deshalb sitzen wir heute zusammen. Aber unter welchen Pramissen mochte ich eine
Talsperre fahren? Und wenn dann noch gewasserokologische Vorstellungen wie eine
Lachswanderung hinzukommen — und diese gewasserokologischen Vorstellungen ge-
winnen ja an Fahrt, seitdem es die Wasserrahmenrichtlinie gibt —, dann wird das Tal-
sperrenmanagement nicht einfacher.

Wenn ich jetzt auf das zurickliegende Hochwasserereignis blicke, dann muss ich doch
wieder mit Blick auf unsere Talsperren in der Eifel sagen: Das Talsperrenmanagement
hat dort funktioniert. Vielleicht findet man an der einen oder anderen Stelle Optimie-
rungsbedarf, aber wir hatten ein Hochwasser, das auch in den Sommermonaten im
Juli lag, und wir hatten ein Hochwasser, das weit Uber allen erwartbaren Hochwassern
lag. Es war ein Ereignis, mit dem man Uberhaupt nicht gerechnet hat, das weit Uber
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dem Messungshochwasser HQ 100 lag. Und wenn ich dann betrachte, dass es unter-
halb der Talsperre Obermaubach, der Ruhrtalsperren keine Uberschwemmungen in
den Stadtgebieten Duren etc. gegeben hat, die von einem erheblichen Ausmal waren,
dass auch die Stadt Julich — vielleicht durch einen glucklichen Zufall, namlich durch
den Dammbruch, der schlussendlich viel Wasser in den Tagebau hineinfuhrte — keine
wesentlichen Schaden zu beklagen hatte, dann haben wir viel Gluck gehabt, aber kon-
nen auch wirklich zurtickblicken auf ein gutes Talsperrenmanagement.

Auf die Fragen, wie ich das Talsperrenmanagement in Zukunft ausrichten mochte,
muss man, wenn ich mir diese unglaublich komplexen Lamellenplane angucke, im De-
tail noch mal eingehen und das genau betrachten.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank, Dr. Cuypers. — Dann gehe ich jetzt weiter
zur FDP-Fraktion, Herr Terhaag, bitte.

Andreas Terhaag (FDP): Vielen Dank, Frau Vorsitzende. Ich hatte eine Frage an Pro-
fessor Gunthert. Auch in Ihrer Stellungnahme gehen Sie auf das Thema Entsiegelung
von Flachen ein. Jetzt hatten wir, die CDU/FDP-Fraktion einen Antrag gestellt, das
Thema Schwammstadt als Projekt durchzufihren. Da wirde mich interessieren, wie
Sie das sehen, ob Sie das als ein gutes Mittel fur Starkregenereignisse ansehen oder
nicht.

Prof. Dr.-Ing. F. Wolfgang Giinthert (Universitat der Bundeswehr Miinchen, Sied-
lungswasserwirtschaft und Abfalltechnik): Die Frage ist nicht einfach zu beantwor-
ten. Es ist auf jeden Fall ein gutes Mittel. Ich trete da ganz stark in Bayern fur ein. Wir
haben extra in Bayern eine Verbandekooperation zwischen Architektenkammer, Inge-
nieurskammer, Handwerkskammer, DBA gemacht, um dieses Thema Schwammstadt,
da sind ja viele Beteiligte mit betroffen, mehr in die Offentlichkeit zu bringen. Es gibt
inzwischen sehr schéne Leitfaden in Bayern zu dem Thema Leitfaden, wie man das
umsetzen kann.

Aber das Problem ist wie vieles andere, was es auch in NRW gibt: Es ist alles freiwillig.
Es gibt keinen gesetzlichen Hintergrund dafur. Im Baugesetz steht naturlich drin Klima-
anpassung, da kann ich es machen, aber trotzdem ist es freiwillig. Und wie alles, was
freiwillig ist, hat es seine Vor- und Nachteile.

Ich bin nicht daflr, alles verpflichtend zu machen. Aber das heif3t naturlich, dass es
wahrscheinlich enorm schwierig ist, auch Architekten dazu zu bringen, dass sie eine
grune, blaue Infrastruktur machen. Es gibt da viele gute Architekten, die es bereits
umsetzen. Aber auch das ist eine Aufgabe von uns allen letztendlich, standig dieses
Thema durch Offentlichkeitsarbeit nach aufRen zu bringen. Ich glaube, alles, was wir
heute machen, ist wichtig. Das muss immer begleitet werden mit guter Offentlichkeits-
arbeit. Die Leute mUssen es verstehen, sie mussen sehen, was fur Vorteile es ihnen
bringt.
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Und gerade eine Schwammstadt ist etwas Wunderschdnes. Ich habe immer das Bild
von dem Mailander Hochhaus vor Augen. Das kennt wahrscheinlich jeder. Man sieht
es immer wieder. Das ist so etwas Schones. Solche Einzelbeispiele wird es immer
zunehmend geben. Stuttgart macht so etwas. In Minchen gibt es ein Haus. Bei Ihnen
gibt es so etwas sicherlich auch. Und solche Hauser mussen einfach mal als Einzele-
xemplar in die Stadte reinkommen, und dann werden die Leute sagen: Das ist schon.
Warum macht man dieses Betonkleid druber?

Und genau so — ich bin jetzt durch Dusseldorf gegangen, es ist in Munchen das Gleiche —,
wenn Sie einfach durch die Stadt gehen: Sie finden kaum ein griines Fleckchen, wenn,
dann so einen Mini-Baumring. Da kann man viel mehr machen. Da kann ich nur ap-
pellieren an alle, dass man mehr macht, im Interesse nicht blo3 der Optik, sondern
auch im Interesse des Naturschutzes, so schaffen wir letztendlich fur Bienen, fur alle
mdglichen Lebewesen wieder einen gewissen Raum. Und das Stadtklima, ganz wich-
tig, darf man nicht vergessen.

Ich meine, das Stadtklima ist ein Problem, was kinftig enorm viele Todesfalle erzeu-
gen wird. Das ist vielen noch gar nicht auf dem Schirm. Und die schleichen so dahin.
Ich sage es mal deutlich: Die Menschen sterben zuhause, im Gegensatz zu den Hoch-
wassertoten, die sterben medienwirksam. Entschuldigung, dass ich das sage, es ist
leider so. Und das, meine ich, muss man genau so im Fokus haben. Deswegen kann
ich nur unterstutzen: Machen Sie, so viel es geht, zum Thema Schwammstadt!

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank. — Dann gehen wir jetzt in die dritte Runde.
Herr Rufe, bitte.

Norwich RiiRe (GRUNE): Meine Frage wiirde sich an Frau Professorin Flérke richten,
und zwar ein bisschen anschlief3end an Herrn Nolten. Der hat es eben angesprochen,
aber dann Sie nicht beantworten lassen. Von daher bitte ich Sie, dass Sie sich zu der
Frage auch noch mal auf3ern, weil die Frage Konflikt Naturschutz/Hochwasserschutz
eben auch angesprochen wurde.

Ich wirde es mal anders aufzaumen. Kann man nicht beides auch verbinden? Wo sind
die Konfliktpotenziale, wo sind aber auch mdglicherweise verbindende Potenziale an
der Stelle? Und noch mal verbunden auch Talsperrenmanagement, dass Sie vielleicht
dazu auch ein bisschen was sagen.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Frau Professorin Florke, bitte sehr.

Prof.’in Dr.-Ing. Martina Florke (Ruhr Universitat Bochum, Lehrstuhl fiir Ingenieur-
hydrologie und Wasserwirtschaft [per Video zugeschaltet]): Danke, Herr RifRe. In
der Tat, Verbindungen lassen sich diesbezliglich schon schaffen. Es geht am Ende
nicht nur um Lachse, die wandern, es gibt zahlreiche andere Lebewesen, die in diesem
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aquatischen Lebensraum zuhause sind und die auch schutzenswert sind auf3erhalb
der Lachse.

Ich glaube, dass das nicht das groRte Problem ist, was wir hinsichtlich der Talsperren
haben. Die Trinkwasserversorgung, die Bevorratung mit Trinkwasser, da wird ein gro-
Rerer Teil zu bevorraten sein. Ich habe jetzt mit dem Ruhrverband viel zu tun. Dieses
Management, das hier betrieben wird, um die Ruhrmetropole mit Wasser zu versor-
gen, lauft auRerordentlich gut.

Und an dieser Stelle mochte ich vielleicht auch noch mal darauf hinweisen, dass die
Talsperrenbetreiber ja sehr gut informiert sind, wie die Wettervorhersage in den nachs-
ten sieben bis zehn Tagen und daruber hinaus ist. Sie bekommen vom ECMWEF, also
von der europaischen Einrichtung zuziglich DWD immer ausreichend gute Prognosen
fur die nachsten Tage. Somit ist auch dem Talsperrenbetreiber bekannt, wenn da jetzt
so ein grofRes Ereignis vor der Tur steht. Gegebenenfalls wird da auch ein bisschen
nachjustiert und noch Freiraum geschaffen in einer Talsperre, damit auch dann noch
ein Teil des anstehenden Hochwassers abgepuffert werden kann, nattrlich nicht in der
GrolRenordnung, wie man es jetzt, wenn man eine Talsperre als reine Hochwasser-
schutztalsperre betreiben wirde, zurtickhalten kann.

Aus dem Englischen nutzt man den Begriff ,Multi Purposes®, also vielen Zwecken, de-
nen diese Hochwasserschutzeinrichtung auch dienlich ist. Und da das Ganze zu ver-
einen, das sorgt sicherlich hier und da mal fur eine Situation, gerade im Niedrigwas-
serbereich, wenn nicht genigend Wasser abgelassen werden kann fir die aquati-
schen Okosysteme, also fiir den Mindestabfluss. Aber darliber hinaus, glaube ich, kon-
nen wir, was die Betreiber anbelangt, uns sehr glicklich schatzen, dass es diesbezlg-
lich gut funktioniert.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank Frau Professorin Florke. — Ich gehe weiter
zur SPD-Fraktion, Herr Schneider, bitte.

René Schneider (SPD): Vielen Dank. Ich knlpfe gerade mal an der Erkenntnis an,
die wir gerade hatten, dass Hochwasser — jetzt mal salopp formuliert — gesetzlich ge-
regelt ist, Starkregen hingegen nicht. Und da ware die Frage an Herrn Dr. Queitsch,
vielleicht aufsteigend von der kommunalen Ebene — wo naturlich keine Gesetze ver-
abschiedet werden, aber doch kommunale Regeln getroffen werden in Form von Sat-
zungen — bis zur Landesebene. Wir haben gerade gehort, auf Bundesebene bedarf es
auch etwas, Herr Professor Glnthert. Aber jetzt nur auf die Kommunal- und auf Lan-
desebene bezogen: Wo sehen Sie erste Angriffspunkte, die man angehen konnte, und
ist da vielleicht schon die erste Anderung des Klimaanpassungsgesetzes im
Schwange?

Dr. Peter Queitsch (Arbeitsgemeinschaft der kommunalen Spitzenverbande Nord-
rhein-Westfalen): Also auch wenn das jetzt im Wasserhaushaltsgesetz des Bundes
geregelt ist oder nicht, deswegen muss man nicht aufhéren, etwas zu tun auf der
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kommunalen Ebene. Das wird auch nicht gemacht. Wir haben hier seit 2018 in Nord-
rhein-Westfalen das Forderprogramm Starkregenrisikomanagement. Das wurde auch
im Landtag schon beraten. 54 Stadte und Gemeinden haben schon eine eigene Stark-
regengefahrenkarte erarbeitet. Jetzt haben wir seit dem 28. Oktober auch, jetzt muss
ich wieder Uberlegen, vom Bundesamt fur Kartographie und Geodasie (BKG), diese
nur fur NRW speziell erarbeitete Starkregenhinweiskarte, die ich als Grundlage neh-
men kann, um ortsspezifisch eine Starkregenkarte zu machen.

Und das sollten die Stadte und Gemeinden auch sofort angehen in dem Bereich. Das
ist wichtig, weil es Forderung gibt. Wenn Geld da ist, werden wir die Stadte und Ge-
meinden auch da hinbringen. Die fragen auch nach, weil das Thema Starkregen — das
ist gerade schon mal gesagt worden, im Grundsatz ist Hochwasser immer, wenn ein
Fluss Uber die Ufer tritt — meistens vorher schon passiert, zeitlich. Es regnet wie aus
Klbeln, es hort nicht auf wie in Minster damals, sodass im zeitlichen Nachfeld Hoch-
wasser entsteht. Das ist naturlich auch klar. Aber im Vorfeld sind schon alle abgesof-
fen, weil es nicht aufgehort hat zu regnen.

Es wird in der Starkregenhinweiskarte vom BKG auch ein ganz extremes Ereignis ge-
schildert. Ich musste mir das von Ingenieuren erklaren lassen: 90 Liter Blockregen in
einer Stunde auf einen Quadratmeter. Das ist verrickt. Da haben auch Kommunen
gesagt, ,hatten wir noch nie.”“ Gut, ist aber in NRW teilweise vorgekommen. Deswegen
sollte man diese Starkregenhinweiskarte vom BKG als erste Grundlage nehmen, um
dann vor Ort einzusteigen.

Der Punkt ist nur, und da sind wir momentan auch dran: Was kann ich zum Beispiel in
eine Baugenehmigung reinschreiben, mit Blick auf Starkregen? Da gibt es Uberhaupt
keine Moglichkeiten. Ich kann im Zweifelsfall nur Hinweise geben, Hinweise, Hinweise,
Hinweise. ,Mach keinen Keller®, ,mach wasserdichte Kellerfenster”, und ansonsten
habe ich da kein Rechtsinstrumentarium. Das ist, glaube ich, das Problem, was man
eher hat. Aber zumindest kann man darauf hinweisen, wenn man in einem solchen
Gebiet ist, dass man was tun muss. Punkt.

Schwammestadt hoért sich immer toll an, ist aber auch nicht so einfach umzusetzen.
Wichtig ist immer, dass man versucht, wenn man durch diese Starkregenhinweiskarte
erkennt, ich habe da zehn Punkte im Stadtgebiet, wo es problematisch werden kann,
dann muss ich mir Uberlegungen machen: Was mache ich da? Baue ich zum Beispiel
eine offentliche Versickerungsanlage irgendwo in einen Park rein, wenn der grad da
liegt, und kann da zusatzlich Wasser puffern, oder baue ich einen Ableitungsgraben?
Mache ich den Kanal groRer? Das sind ja alles Moglichkeiten, wobei ich nur davor
warnen muss, einfach nur immer abzukoppeln, das hilft nicht. Wenn, dann muss es
offentlich gesteuert werden. Private Grundstlickseigentimer sind dann im Regelfall
uberfordert, weil man immer unterschatzt, wie viel Regenwassermengen von Dachfla-
chen runterkommen. Wenn die auf dem Grundstick versickert werden sollen, dann
muss das auch funktionieren. Sonst haben die Grundstiuckseigentumer da auch keinen
Spald dran. Von daher muss man versuchen, 6ffentliche Losungen hinzukriegen.
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Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Herzlichen Dank. — Dann gehe ich weiter, Herr Deppe,
bitte.

Rainer Deppe (CDU): Meine Frage geht an Frau Professorin Florke oder, wenn Sie
weitergeben mochte, an Herrn Bachmann, auf jeden Fall an jemanden, der ingenieur-
maldig unterwegs ist.

Wir haben hier jetzt mehrfach das Wort ,Talsperrenmanagement® gehort und auch
vertieft. Ich kann aber nur etwas managen, was da ist. Meine Frage geht dahin: Haben
wir ausreichend Volumen zur Verfigung, um die Doppelfunktion von Talsperren — ein-
mal Uberbriickung von Trockenheit, Herr Bachmann hat eben erwahnt, wie viele Jahre
wir Trockenheit hatten, welche Probleme damit verbunden sind — und auf der anderen
Seite auch die Abpufferung von zu viel Wasser — im gleichen System zu erledigen?

Und meine Frage ist: Erstens, haben wir genugend Volumen, ware es sinnvoll, die
Talsperren zumindest in Flusseinzugsgebieten untereinander zu verbinden, um dann
einen Ausgleich herzustellen?

Und: Wer konnte denn fir Nordrhein-Westfalen so ein System errechnen, was an Be-
darf da ist? Unter Umstanden muss man auch neue Talsperren bauen. Oder was wur-
den Sie uns empfehlen, wenn wir uns diesem Thema nahern wollen?

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank, Herr Deppe. — Bevor ich Ihnen das Wort
gebe, begrulie ich unsere Frau Ministerin. Schon, dass Sie auch da sind. Das ist ein
wichtiges Thema, es ist naturlich ein Zeichen der Wertschatzung fur uns und fur dieses
Thema, dass Sie da sind und schon so friih gekommen sind. — Frau Professorin Florke,
Sie haben das Wort.

Prof.’in Dr.-Ing. Martina Florke (Ruhr Universitat Bochum, Lehrstuhl fiir Ingenieur-
hydrologie und Wasserwirtschaft [per Video zugeschaltet]): Danke, Herr Deppe. Ich
hoffe, dass ich auch all Ihre Fragen hinreichend beantworten kann.

Ob genugend Speicherraum Uberhaupt in den Talsperren zur Verfugung ist, das lasst
sich meiner Meinung nach einfach bei den Betreibern abfragen. Der Ruhrverband
weild, wie viel Wasser er bendtigt, wie viel Wasser abgegeben werden muss, auch fur
den Mindestwasserabfluss etc.

Gott sei Dank! haben wir nicht jahrelang Durre gehabt, sondern nur im Fruhjahr und
im Sommer. Das heil3t, hier in dieser Region, fir die ich jetzt hier sprechen kann, also
was den Ruhrverband und die Talsperren anbelangt, gab es im Herbst und in den
Wintermonaten immer wieder gentigend Wasser, um die Talsperren zu fullen. Wenn
wir — und das ist etwas, was wir vielleicht auch in Zukunft betrachten missen — in den
Wintermonaten weniger Wasser zur Verfugung haben, also weniger Niederschlag fallt,
dann werden sich die Talsperren dann zumindest Uber den Winter und ins Fruhjahr
rein auch nicht mehr auffullen kdnnen. Wenn dann kein Wasser zuflief3t, ist es egal,
wie grofd der Speicherraum ist, man kann ihn dann einfach nicht fullen.
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Was die starken Niederschlage im Sommer anbelangt, die haben eine ganz andere
Zuflusskultur als das, was wir normalerweise im Winter erwarten. Wir kdnnen unter-
scheiden zwischen Hochwassern, die normalerweise im Sommer entstehen, und
Hochwassern, die zum Beispiel im Winter entstehen in ihrer gesamten Genese. Von
daher wirde ich sagen, ja, das ist bekannt, wie viel Wasser bendtigt wird. Ich sehe die
Trinkwasserversorgung mit Talsperren hinsichtlich auch dieser trockenen Perioden,
die wir Gott sei Dank! Uber den Winter immer wieder abfangen konnten, in der Tat
kritischer, als weitere Talsperren zu bauen, die dem Hochwasserschutz dienen. Denn
ich glaube, einzig und allein Hochwasserschutztalsperren oder derartige Speicher zu
errichten, das macht meiner Meinung nach keinen Sinn.

Habe ich jetzt eine Frage von Ihnen vergessen zu beantworten? Dann sagen Sie mir
das bitte noch mal.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Herr Deppe nochmal. Es ist noch Zeit da.

Rainer Deppe (CDU): Vielen Dank. Eine Frage war noch: Wenn wir uns mit einem
solchen System beschaftigen wollten, wer musste uns da beraten auf3er den Talsper-
renbetreibern? Wurde lhnen da noch jemand einfallen?

Prof.’in Dr.-Ing. Martina Florke (Ruhr Universitat Bochum, Lehrstuhl fiir Ingenieur-
hydrologie und Wasserwirtschaft [per Video zugeschaltet]): Fur gesamt NRW, mei-
nen Sie? Das musste dann entweder von einer hdheren Ebene aus gemacht werden,
also sprich auf Landesebene — ich weil} nicht, ob das Landesamt sich da gewogen
fuhlt, so etwas zu tun. Aber man kdnnte das auch unter den Verbanden regein.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank. — Dann gehe ich weiter zur FDP, Herr
Terhaag, bitte.

Andreas Terhaag (FDP): Vielen Dank, Frau Vorsitzende. Ich hatte eine Frage an Dr.
Cuypers noch mal. Und zwar listen Sie vor allen Dingen auf den letzten Seiten lhrer
Stellungnahme viele Bedenken auf zu dem Antrag, der uns vorliegt.

Ich hatte ganz gerne, dass Sie darauf vielleicht noch mal naher eingehen. Zum Beispiel
beim Vorkaufsrecht hatten Sie Bedenken angemeldet. Wo sind da so lhre groften
Bedenken bei dem Antrag?

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Herr Dr. Cuypers, bitte.

Dr. Stefan Cuypers (Vereinigte Industrieverbande von Duren, Jilich, Euskirchen
& Umgebung e. V.): Frau Vorsitzende! Ich greife mal zurtick auf den Beginn der Be-
fragung, als Professor Gunthert ansprach, dass Hochwasserschutz ein sehr komplexes
Feld ist. Dieses komplexe Feld spiegelt sich in dem Antrag der Grinen wider. Es werden
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unglaublich viele Aspekte angesprochen, ohne dass diese hinreichend differenziert
auch im Detail aufgezeigt werden. Das muss man einfach so sagen, wie es ist.

Als ich den Antrag gerade hinsichtlich der juristischen Inhalte gelesen habe — nun bin
ich Jurist —, habe ich mir oft die Frage gestellt: Was ist jetzt wie gemeint? Man musste
sich ein bisschen vorfuhlen und selber weiterdenken.

Zum Vorkaufsrecht: Das Vorkaufsrecht ist ein ganz passendes, klassisches Beispiel.
Es wird gefordert, dass NRW wieder das Vorkaufsrecht einfuhrt. NRW hatte mal eine
Vorreiterposition in Sachen Vorkaufsrecht, als dieses 2016 eingefuhrt wurde. Da hat-
ten wir dieses noch nicht auf Bundesebene. Nun kam durch das Hochwasserschutz-
gesetz Il das Vorkaufsrecht nach § 99a auf Bundesebene in das Wasserhaushaltsge-
setz. An dieser Stelle muss man sich dann Uberlegen: Brauchen wir in NRW noch ein
Vorkaufsrecht? Ich finde es gut und richtig, dass der Landesgesetzgeber in diesem
Jahr gesagt hat, wir kdbnnen das Vorkaufsrecht aus dem Landeswassergesetz Nord-
rhein-Westfalen streichen, weil fast eins zu eins in unserem Vorkaufsrecht das da drin
stand, was auf der Bundesebene stand.

Ich muss sagen, eine Trane habe ich vergossen, als unser Landesvorkaufsrecht ge-
strichen wurde, weil da eine Privilegierungsnorm flr Unternehmen drin stand, die
Brauchwasser bendtigen. Auch das Brauchwasser sollten wir noch mal in den Blick
nehmen, wenn wir so viel Uber die Trinkwasserversorgung, Uber Talsperren sprechen.
Die Brauchwasserversorgung fur die Wirtschaft ist naturlich auch noch ein wichtiges
Thema, wobei es auch ein wichtiges Ziel der Talsperren ist, dieses herzustellen. Aber
wir haben ein Vorkaufsrecht auf Bundesebene. Das zielt auch ganz genau ins
Schwarze, wenn wir Uber den Hochwasserschutz sprechen. Wir brauchen dieses Vor-
kaufsrecht nicht auf Landesebene.

Im Ubrigen — das muss ich sagen —, wenn ich Flachen lber ein Vorkaufsrecht gene-
rieren will, dann brauche ich erst mal einen Vorkaufsfall. Und auf diesen Vorkaufsfall
warten Sie, bis Sie eine Flache Uber das Vorkaufsrecht generieren kdnnen. Wir sollten
uberlegen, ob wir nicht auch bessere Instrumente haben, Flachen fur den Hochwas-
serschutz zu generieren. Und da haben wir im Wasserhaushaltsgesetz des Bundes
auch eine Enteignungsnorm, die uber Planfeststellungs- und Plangenehmigungsver-
fahren zieht. Das ist natlrlich harter Tobak ganz einfach, aber wenn wir Gber die Fla-
chenverfugbarkeit reden, dann denke ich da, dass wir im Wasserhaushaltsgesetz hin-
reichend Rechtsgrundlagen haben, um Flachenverfligbarkeit zu generieren.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank, Dr. Cuypers. — Dann gehen wir in die
vierte Runde, Herr RuURe, bitte.

Norwich RiiRe (GRUNE): Dann wiirde ich direkt daran anschlieRen wollen und wiirde
Sie noch mal fragen wollen: Ist das Vorkaufsrecht nach § 73 Landeswassergesetz tat-
sachlich gleichzusetzen mit dem Vorkaufsrecht nach § 99a? Denn das bezieht sich ja
ausdrucklich auf Hochwasserschutz.
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Nun kann ich in einem Landeswassergesetz — da geht es nicht nur um Hochwasser-
schutz — ein Vorkaufsrecht auch nutzen, um Gewasser zu entwickeln. Das Thema ha-
ben wir im Rahmen der Wasserrahmenrichtlinie. Das wirde ich gerne von lhnen an
der Stelle noch mal wissen.

Und vielleicht auch noch mal — das taucht in Ihrer Stellungnahme haufiger auf — die
Frage der Enteignungen. Ich finde, schon ein Vorkaufsrecht ist durchaus ein Eingriff.
Aber eine Enteignung ist noch mal ein deutlich heftigeres Mittel. Vielleicht kdnnen Sie
das noch mal ein bisschen ausfuhren.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Herr Dr. Cuypers, bitte sehr.

Dr. Stefan Cuypers (Vereinigte Industrieverbande von Duren, Julich, Euskirchen
& Umgebung e. V.): Gerne. Das Vorkaufsrecht war hinsichtlich der raumlichen An-
wendbarkeit im Landeswassergesetz NRW, so wie es dieses Jahr aufgehoben wurde,
weitergehender. Da wurden gewasserokologische Malinahmen mit berticksichtigt.

Nun hat sich der Landesgesetzgeber entschieden, das auf den Anwendungsbereich
des Vorkaufsrechts nach dem Wasserhaushaltsgesetz des Bundes zuruckzufihren,
was ich personlich aus mehreren Erwagungen heraus als richtig empfinde. Das ist
aber eine Entscheidung des Gesetzgebers.

Heute sitzen wir hier zusammen, weil wir uns mit dem Thema ,Hochwasserschutz"
befassen im Wesentlichen, und nicht mit dem Thema ,gewasserdkologische Entwick-
lung®. Selbstverstandlich gibt es Schnittmengen Uber beide Themenbereiche. Eine ge-
wasserdkologische MalRnahme, das Geben von Retentionsraum, dient auch dem
Hochwasserschutz. Aber wenn wir das Thema Hochwasserschutz betrachten und Fla-
chen verfugbar machen méchten Uber das Vorkaufsrecht, dann haben wir da eine hin-
reichende Norm im Wasserhaushaltsgesetz des Bundes, und es bedarf keiner neuen
Norm im Landeswassergesetz.

Ja, Enteignung ist harter Tobak. Aber wenn wir uns Uberlegen, wie ich an Flachen
komme, dann ist eine Enteignung nun einmal ein juristisches Instrument, das zur Ver-
fugung steht. Schon ist dieses Instrument nicht, aber wir sind nun mal Sachverstan-
dige, und ein objektiv neutral agierender Sachverstandiger zeigt auch dieses Instru-
ment auf.

Es gibt naturlich auch andere Mdglichkeiten, an Flachen heranzukommen. Das Vor-
kaufsrecht ist auch nicht in allen Fallen ein milderes Mittel zur Enteignung, denn wenn
Sie lhr Vorkaufsrecht austiben — ich stelle mir gerade mal das Unternehmen vor, das
den Betrieb weiterfihren will —, und dann kommt jemand an im Vorkaufsfall und Ubt
sein Vorkaufsrecht aus, dann gibt es das Unternehmen auch nicht mehr so, wie es das
vorher gegeben hat. Ich sehe das Vorkaufsrecht nicht zwingend in allen Fallen als
milderes Mittel an.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank. — Dann Herrn Schneider, bitte.
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René Schneider (SPD): In Anbetracht der fortgeschrittenen Zeit komme ich zu meiner
letzten Frage. Die geht an Herrn Professor Gunthert. Sie weise in Ihrer Stellungnahme
auf die Entsiegelungsplanung, auf den Flachenverbrauch, wie ihn die Stadt Berlin
praktiziert, hin als gutes Beispiel. Da ware einfach die Frage an Sie, ob Sie das Ver-
fahren ganz kurz mal vorstellen kdnnten und vor allen Dingen das Vorbildhafte da her-
ausstellen kdnnen — wie sagt man hier so schon: man kann sich ein Scheibchen davon
abschneiden —, welches Scheibchen wir da nehmen sollten. Vorab schon mal vielen
herzlichen Dank.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Professor Glnthert, bitte sehr.

Prof. Dr.-Ing. F. Wolfgang Glinthert (Universitat der Bundeswehr Miinchen, Sied-
lungswasserwirtschaft und Abfalltechnik): Ich habe das Beispiel bewusst genannt,
denn es gibt mehrere gute Beispiele in Deutschland. Auch in Hamburg, und ich bin mir
sicher, in NRW gibt es auch gute Beispiele. Aber Berlin ist meines Wissens die einzige
Stadt, die das wirklich satzungsmalig erlassen hat, und zwar Folgendes:

a) Dass aus Neubaugebieten nicht mehr Wasser abflielien darf, als bisher im unbe-
bauten Zustand abfliel3t. Das heifl3t, im unbebauten Zustand haben wir einen Abfluss-
beiwert von 0,1 oder so etwas, oder 0,05. Wenn es bebaut ist, hatten wir einen Ab-
flussbeiwert von 0,9. Das heift, was mehr ankommt, das muss auf dem Grundstuck
zuruckgehalten werden, wie auch immer. Es darf nicht mehr eingeleitet werden. Das
ist ein ganz wichtiges Beispiel.

Dann hat die Stadt Berlin auch einen ganz konkreten Flachenentsiegelungsplan. Be-
vor ich eine falsche Zahl sage, soundsoviel Prozent pro Jahr wollen sie entsiegeln. Ich
habe es jetzt nicht ganz im Kopf. Aber es ist eine ganz konkrete Zahl, die sie jedes
Jahr entsiegeln wollen. Und das sind fur mich zwei Beispiele, die ganz konkret sind,
also nicht blo3 so ein ,wir wollen, wir wollen,“ sondern hinterlegt ganz konkret mit Zah-
len, die man uberprufen kann, und — das ist ganz wichtig — gekoppelt mit einer eigenen
Beratungsagentur, einer Regenwasserberatungsagentur von der Stadt Berlin mit Per-
sonal, die die Grundstuckseigentumer berat. Man kann nicht nur etwas verlangen, man
muss die Leute auch unterstitzen dabei.

Und das kann ich nur empfehlen. Es gibt bereits Veroffentlichungen dazu, von der Frau
Dr. ..., den Nachnamen weil} ich gerade nicht. Aber das kann ich nachschicken, wenn
Sie wollen. Und das sind Beispiele, mit denen man kunftig auch satzungsmalfig wirk-
lich geregelt ganz streng an die Grundstickseigentimer und Bautrager rangeht. Das
ist etwas, das wir uns ernsthaft Uberlegen mussen, wenn es anderweitig nicht geht.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank. — Dann schaue ich weiter in die Runde.
Herr Dr. Nolten, bitte.
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Dr. Ralf Nolten (CDU): Ich wirde meine Frage an Herrn Queitsch richten, aber auch
eine kurze Vorbemerkung noch. Es sind einzelne Hauser abgerissen worden. Die
mussten abgerissen werden, weil die baulichen Voraussetzungen so schlecht waren:
Fertighaus, Wasser durchgezogen, abgebrochen, Bodenplatte auch entsprechend
leicht versetzt. Wenn der Betreffende jetzt da entsprechend hochwassergerecht baut,
also mit Tiefgarage, Flutbahnraumen und so weiter, dann spricht eigentlich nichts da-
gegen, dass man an der Stelle aufbaut.

Ich komme deswegen darauf zurlck, weil sehr schnell gesagt wird, dann sollen die
Leute irgendwo anders hingehen. Nur Fakt ist, wenn ich ein Grundstick gekauft habe
mit einem Wert von 150, 200 Euro, gehe jetzt da weg, dann konnen wir Uberlegen, ob
ich noch mal 150, 200 Euro den Quadratmeter dafur bekomme, namlich nicht. Dann
muss irgendjemand anders die bezahlen.

Jetzt kommt der kleine Hinweis aus dem Antrag, den lese ich dazu vor, dass sie ein
entsprechendes Alternativangebot bekommen sollen. Dazu gehort auch, dass die Re-
gionalplanungsbehdrden sehr kurzfristig entsprechende Baureserveflachen darstellen,
vorrangig aus dem Siedlungsbestand.

Nun mache ich seit 30 Jahren Kommunalpolitik, bin jetzt auch im Regionalrat Koln.
Also, sehr kurzfristig, Baureserveflachen und dann auch noch aus dem Siedlungsbe-
stand — wie realistisch ist das? Wir haben als Regionalrat fur den neuen Regionalplan
gesagt, 350 Hektar nehmen wir heraus, mussen wir aber mit den Kommunen noch
diskutieren. Wie kann ich mir das vorstellen?

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Herr Dr. Queitsch.

Dr. Peter Queitsch (Arbeitsgemeinschaft der kommunalen Spitzenverbande Nord-
rhein-Westfalen): Naturlich macht das Sinn, sich insgesamt das ganze Gebiet noch
mal anzugucken, ob man da Optimierungsbedarf hat. Ich habe es im Antrag aber so
gelesen, das ist insbesondere vorausschauend gedacht auf die Flachen, wo man viel-
leicht Bebauung vorgesehen hat, aber noch gar nichts steht, dass man da noch mal
guckt.

Der andere Punkt, den Sie angesprochen haben, das hatte ich vorhin schon gesagt.
Wenn es im Grunde genommen so ist, dass man ein Haus wiedererrichten mochte,
muss die untere Hochwasserschutzbehoérde prufen, ob das mdglich ist in dem Bereich.
Wenn man hochwasserangepasst bauen kann — ich habe mal einen Aldi-Supermarkt
auf Stelzen gesehen —, das geht alles, wenn man das will. Man muss dann nur so auch
vorgehen, dass so gebaut werden muss. Das Fertighaus kann so nicht mehr da hin-
gestellt werden. Es musste dann — vereinfacht dargestellt — auf Stelzen stehen oder
keinen Keller haben oder sonst etwas. Das muss man prufen.

Ob der Grundstlckseigentimer damit glicklich wird, weild ich nicht, denn die Elemen-
tarschadensversicherungen sehen so etwas insgesamt nicht so gerne. Ob man dann
uberhaupt eine Versicherung noch kriegt — eine Wohngebaudeversicherung sei mal
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dahingestellt —, ist eine andere Frage, jedenfalls nicht mit Elementarversicherungs-
schutz fur Uberflutungsschaden. Letztendlich aber muss man das im Einzelfall sorg-
faltig prufen.

Wir haben das auch schon mal durchgepruft. Wenn man die juristische Literatur ver-
folgt, was momentan bekannt ist: Es gibt kaum Rechtsprechung dazu, eigentlich gar
nicht. Wedtke sagt, den Wiederaufbau kann man, wenn hochwasserangepasstes
Bauen vorgesehen ist, im Grundsatz genehmigen. Nur ich hatte ja vorhin auch gesagt,
man muss dann daran denken, wenn dann wieder so eine Unwetterkatastrophe
kommt, was sind das fir Folgewirkungen? Denn letztlich kann man einer Stadt als
Baugenehmigungsbehdrde nur sagen: Guck dir das genau an. Sprich in Ruhe mit dem
Grundstuckseigentumer! Denn schuld ist nachher immer die Stadt, wenn irgendwas
nicht richtig gelaufen ist. Und man kann sich die Unwetterkatastrophen leider nicht
aussuchen.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank, Dr. Queitsch. Jetzt gehen wir in die letzte
Fragerunde. — Entschuldigung, ich habe Sie nicht gesehen.

Dr. Ralf Nolten (CDU): Frau Vorsitzende, darf ich gerade noch kurz? Mit dem per-
spektivisch Denken bin ich ja bei Ihnen, das diskutieren wir auch im Regionalrat. Nur
wenn hier drin steht, ,zugig ein Alternativangebot machen, dazu gehort auch, dass die
Regionalplanungsbehoérden sehr kurzfristig entsprechende Baureserven zu darstel-
len®, dann, sage ich lhnen, fehlt mir die Fantasie, wie das aussehen soll in der Praxis.

Dr. Peter Queitsch (Arbeitsgemeinschaft der kommunalen Spitzenverbande Nord-
rhein-Westfalen): Klar, man kann es sich wunschen. Auf der anderen Seite ist es aber
so, es muss auch realisierbar sein. Wir haben auch einen totalen Druck aufgrund der
Wohnbausituation, dass viele Mietwohnungen oder auch sonstige Wohngebaude ge-
braucht werden. Von daher ist es aber auf der anderen Seite so — so ist es wahrschein-
lich aber auch gemeint, meine ich zumindest —, dass man alles noch mal auf den Pruf-
stand stellen muss.

Ich weise nur darauf hin: Wir haben seit dem 01.09.2021 den raumubergreifenden
Hochwasserschutzplan, den der Bund ins Rennen geschickt hat. Da soll man insbe-
sondere in den Gebieten, in denen nur Flachennutzungsplane da sind und Bebauung
vorgesehen ist, noch mal tUberlegen, ob man das da nicht rausnimmt, nicht, wenn man
schon Bebauungsplane erarbeitet hat. Und das ist ja auch noch mal eine Blickrichtung,
die da eingeschlagen wird. Sonst istimmer hochwasserangepasstes Bauen das A und
O.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Sehr gut. Vielen Dank. Es war auch genau in der Zeit. —
Herr Terhaag, bitte.
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Andreas Terhaag (FDP): Vielen Dank, Frau Vorsitzende. Genau das ist auch ein Teil,
der mir in dem Antrag ein bisschen aufgestol3en ist. Ich wollte aber genau dazu noch
mal den Herrn Dr. Cuypers gerne horen, weil Sie sich ja auch dazu aul3ern.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Herr Dr. Cuypers, bitte sehr.

Dr. Stefan Cuypers (Vereinigte Industrieverbande von Duren, Jilich, Euskirchen
& Umgebung e. V.): Gerne, Frau Vorsitzende. Hochwasserangepasstes Bauen ist mit
Sicherheit ein ganz wesentlicher Aspekt. Wenn wir gerade auch Uber das Thema — ich
mochte das Thema ein bisschen weiter fassen — Flachenverfugbarkeit sprechen, soll-
ten wir auch noch mal das Thema ,wo kann ich jetzt wieder Gebaude errichten, die
unter dem Hochwasser gelitten haben?“ bedenken. Flachenverfligbarkeit ist natirlich
aktuell ein schwieriges Thema. Ich kann nicht — das sagten Sie auch schon — hingehen
und einfach sagen, ich darf Hauser, die vom Hochwasser beeintrachtigt, weggerissen
worden sind, jetzt nicht mehr an Ort und Stelle aufbauen. Ich meine, suchen Sie sich
mal ein neues Grundstuck. Die Menschen, die vielleicht umgesiedelt werden in diesem
Sinne, werden aus sozialen Raumen herausgerissen, die kommen in ganz neue sozi-
ale Zusammenhange rein. Das kann man nicht einfach so machen und einfach so
umsetzen, auch wenn es, wenn man mit Wissenschaftlern spricht, nattrlich eine Ide-
alvorstellung ist. Es ist eine Idealvorstellung, in diesen Raumen, wo das Hochwasser
jetzt war, nicht mehr zu siedeln.

Aber beim Thema Flachenverfugbarkeit muss man naturlich gucken: Was ist mach-
bar? Was geht? Was ist umsetzbar? Zum Thema Flachenverfligbarkeit und zum
Thema Schutz — ,wie schitze ich zukunftig Siedlungsstrukturen, die hochwasserge-
fahrdet sind?“ — gibt es auch ein Forschungsprojekt des Bundes, das kurzlich auf die
Schienen gesetzt wurde, eine Forderung Uber 5,2 Millionen Euro zu diesem Themen-
bereich. Soweit ich weild, mdchte auch das Land Nordrhein-Westfalen ein Projekt for-
dern, in dem es auch um Sensorik geht, zu Uberlegen, wie kann ich friher, schneller
bei vorhersehbaren Hochwasserereignissen reagieren?

Ich habe gehort, es muss ein dreistufiges Schutzkonzept geben. Man muss naturlich
schauen, wo schaffe ich Retentionsraume, und am Ende des Tages, an welcher Stelle
schaffe ich Vorsorge durch bauliche MaRnahmen? Und in diesem Gesamtkontext wird
es erforderlich sein, dass wir den Hochwasserschutz, die MalRnahmen, die Siedlungs-
entwicklung in den kommenden Jahren optimieren. Das rechtliche Regelwerk, die
rechtlichen Grundlagen dafur haben wir ganz einfach. Wir missen in manchen Fallen
vielleicht noch mal Uberlegen, wie und unter welchen Bedingungen wir diese rechtli-
chen Grundlagen anpassen und umsetzen.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank. — Jetzt kommen wir in die letzte Frage-
runde. Sie beginnt mit Herrn RURe, bitte sehr.
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Norwich RiiBe (GRUNE): Meine letzte Frage wiirde ich an Herrn Professor Giinthert
richten wollen. Jetzt ist so ein bisschen der Pragmatismus gerade ausgebrochen: Geht
das denn? Kriegen wir die Flachen verfugbar gemacht? Und wenn man es nicht kriegt:
Bauen wir dann an derselben Stelle doch wieder auf?

Jetzt haben Sie in lhrer Stellungnahme einzelne Punkte aus dem Antrag direkt kom-
mentiert. Sie waren an keiner Stelle so deutlich wie an der Stelle der Flachennutzung,
wo Sie geschrieben haben — ich zitiere —: ,Ein Umdenken in der Flachennutzung muss
stattfinden. Eine Bebauung in Uberschwemmungsgebieten muss untersagt werden.*

Jetzt wirde ich von Ihnen gerne wissen: Wie viele Kompromisse kénnen wir denn mit
der Natur eingehen? Oder sollen wir darauf hoffen, so wie es in der Stellungnahme
hier von Herrn Cuypers geschrieben ist: Er hat geschrieben, es ist kaum vorstellbar,
dass das Julihochwasser noch mal irgendwann ubertroffen wird. Also so die Hoffnung,
es passiert nie wieder, steckt da so ein bisschen hinter. Was raten Sie uns an der
Stelle?

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Professor Glnthert, bitte sehr.

Prof. Dr.-Ing. F. Wolfgang Glinthert (Universitat der Bundeswehr Miinchen, Sied-
lungswasserwirtschaft und Abfalltechnik): Ich habe das bewusst so deutlich ge-
schrieben, weil ich auch ein bisschen provokant reinschreiben wollte, aus meiner Er-
fahrung heraus, dass es enorm schwierig ist, hier Verstandnis zu bekommen fir etwas,
wo man sagt ,da ist noch nie etwas passiert, und es wird auch kunftig nichts passie-
ren.“ Deswegen habe ich so deutlich reingeschrieben: Wenn man wirklich mal ein
Uberschwemmungsgebiet festgesetzt hat, dann ist es schon ein langwieriger Prozess
gewesen, das festzusetzen. Da haben sich schon viele Leute Gedanken gemacht.
Dann trotzdem da etwas reinzubauen, das, muss ich sagen, erfordert schon sehr viel
Mut.

Ich kriege auch mit, wie dieser Mut entsteht. Das ist kurzfristiges Denken, weil man
Prioritaten anderweitig setzt. Ich sage es mal aus meinen Erfahrungen heraus. Und
das ist etwas, warum ich so deutlich reingeschrieben habe, dass man es nicht darf.
Dann darf man es auch nicht festsetzen, das ist meine Meinung.

Das war das eine Thema. Das Zweite war jetzt noch mal ...
Norwich RiiRe (GRUNE): Ob man darauf hoffen sollte, dass das nie wieder passiert.

Prof. Dr.-Ing. F. Wolfgang Glinthert (Universitat der Bundeswehr Miinchen, Sied-
lungswasserwirtschaft und Abfalltechnik): Ja, darauf hoffen — ganz im Gegenteil.
Das haben Sie in dem Antrag geschrieben, das hat auch die CDU in dem Antrag ge-
schrieben. Ich glaube, es wissen alle heute, dass der Klimawandel voranschreiten wird
und immer weiter voranschreiten wird. Ich denke, die Abstande, in denen solche Er-
eignisse kommen, werden immer haufiger werden.
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Das Problem ist, es ist wie Lotterie. Sie kdnnen nicht sagen: Kommt es? Wann kommt
es? Wie kommt es? Wird es genau so stark? Deswegen ist meine Devise — ich bin so
ein bisschen nebenbei auch Risikoforscher geworden im Laufe der Jahre —, Risiko
heilt immer Eintrittswahrscheinlichkeit, die sicher schwierig ist, vorauszusagen, und
als Zweites die Auswirkungen. Die Auswirkungen, das ist das Risiko. Und die Auswir-
kungen, da muss man wirklich ganz klar betrachten, was passiert, wenn ...?

Sie haben es eben angesprochen, in solchen — etwas Uberschwanglich gesagt — ge-
fahrdeten Gebieten, da muss man ganz klar sagen, da gibt es keinen Keller mehr. Es
darf keine Wohnraume mehr im Erdgeschoss geben. So klare Forderungen muss man
dann stellen, wenn es ein gefahrdetes Gebiet ist.

Wie Sie schon gesagt haben: Viele Leute wollen auch in diese Hauser gar nicht mehr
reinziehen, die Uberflutet worden sind. Die denken weiter. Das Problem ist nur: Was
ist in funf Jahren? Dann wird das Grundstuck verkauft, und keiner weil3 mehr, warum
das Grundstuck mal frei geworden ist. Ich sage einfach, es ist die Hochwasserdemenz.
Das Thema kennen wir alle. Es ist ein Thema.

Ich habe bewusst so deutlich geschrieben, dass man da nicht einfach druber hinweg-
geht, wenn so etwas einmal festgesetzt worden ist. Das ist mein Hintergrund.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank, Professor Gunthert. ,Hochwasserde-
menz“ ist ein interessantes Wort. — Die letzte Frage von Herrn Schneider. — Keine?
Dann Dr. Nolten bitte seine letzte Frage.

Dr. Ralf Nolten (CDU): Herr Queitsch, Sie haben noch mal die Chance, entsprechend
zu antworten, denn ich wurde meine Frage direkt an Sie richten. Dann konnen Sie das
bei dem Schlenker direkt mit einbauen.

Und zwar hat sich Herr Cuypers sehr deutlich geaul3ert zu einem Vorschlag, den § 49
Absatz 4 im Landeswassergesetz zu andern. Wie sehen Sie das? Mussen wir das
wirklich tun? Denn ich kenne aus der Praxis, aus den Petitionsfallen heraus viele Prob-
leme darin. Und wenn dann hier gesagt wird, ,ortsnahe Versickerung von Regenwas-
ser grundsatzlich ermdglichen® und so weiter ist die Frage, macht es wirklich Sinn den
§ 49 an dem Punkt noch mal anzupacken?

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Herr Dr. Queitsch, bitte sehr.

Dr. Peter Queitsch (Arbeitsgemeinschaft der kommunalen Spitzenverbande Nord-
rhein-Westfalen): Das hatte ich gerade schon mal erwahnt. Wenn man Uberflutungs-
vorsorge machen will, dann sollte man gucken, dass das in der fachkompetenten Hand
liegt von der Stadt oder Gemeinde und dass man offentliche Versickerungsanlagen
baut in o6ffentlichen Parks oder wo auch immer, aber nicht die privaten Grundstiicksei-
gentumer in die Verantwortung nimmt. Letztendlich, das hat sich auch gezeigt, wenn
man am o6ffentlichen Kanalnetz angeschlossen ist — wir haben da auch vor 30 Jahren
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ein Pilotprojekt gemacht —, und Sie wollen jetzt alles anders machen, auf den privaten
Grundstucken versickern, dann mussen Sie erst mal nachweisen, dass der Grund-
stickseigentumer das kann auf den Grundstlcken. Es gibt genug Boden, da geht es
nicht.

Deswegen ist das, glaube ich, nicht gut, dass ein Grundstlickseigentimer dazu beitritt.
Das heildt ja nicht, dass man nicht Regenwasser nutzen darf, dass man eine Dachbe-
grunung hat, dass man z. B. ein Teichdach beflllen darf mit Regenwasser, immer mit
Uberlauf an den Kanal, tiberhaupt kein Problem. Aber letztendlich darf man das Dach-
flachenwasser nicht unterschatzen bei solchen Ereignissen. Das sind Mengen ohne
Ende, die da runterkommen. Das Ganze muss dann wirklich auch oOffentlich gesteuert
werden. Und das ist, glaube ich, wichtig.

Mir war nur wichtig, noch mal zu sagen, dass man das nicht nur so schwarz und weif}
diskutieren sollte. Der Punkt ist eigentlich immer: Man kann gerade Gewasser — um
das Beispiel zu nehmen — renaturieren. Wenn man die renaturiert, kann man auch mit
der Bezirksregierung sprechen: Guck mal, ich habe das Gewasser renaturiert, kann
man vielleicht das Uberschwemmungsgebiet flichenmaRig wieder kleiner machen?
Das ist die Belohnung dann daflir, dass man ein Gewasser renaturiert hat. Aber die
Gewasserrenaturierung ist nicht immer eine Losung. Da muss man technischen Hoch-
wasserschutz machen.

Nur: Man kann Flissen und Bachen wieder mehr Raum geben. Ich glaube, das sollte
man immer in der Prufschleife mit im Kopf haben. Das ist dann auch nicht schwarz
oder weil}, sondern jede Gewasserrenaturierung verbessert auch die Gewasserstruk-
tur, die Gewasserbelastungen gehen zurlick. Das Umweltministerium hatte im April
eine Veranstaltung, wo Professor Dr. Hering von der Universitat Duisburg-Essen aus-
drucklich gesagt hat, 40 % der Gewasserbelastung kommen in Nordrhein-Westfalen
von der schlechten Gewasserstruktur. Auch das sollte man mal angehen.

So kann man parallel sozusagen arbeiten. Es gibt nicht immer den Kénigsweg. Wenn
es nicht funktioniert mit der Renaturierung, geht es nicht. Dann muss man technischen
Hochwasserschutz machen. Die Belohnung ist aber immer, wenn man Gewasser re-
naturiert, dass vielleicht das Uberschwemmungsgebiet wieder kleiner werden konnte.
Dann hat man auch mehr Grundstiicke wieder, die nicht mehr den Restriktionen un-
terliegen, die in festgesetzten Uberschwemmungsgebieten gelten.

Vorsitzende Dr. Patricia Peill: Vielen Dank, Dr. Queitsch. — Ich sehe jetzt bei meinen
Kollegen keine weiteren Fragen mehr. Mit Blick auf die Uhr will ich dann auch diese
Anhdrung hiermit beenden. Ich bedanke mich bei lhnen finf flr diese sehr prazisen
Antworten und auch, dass Sie unsere Eieruhr so ernst genommen haben. Das ist fur
uns wichtig. Damit hatten wir jetzt hier fast 20 Fragen, die wir stellen konnten. Vielen
herzlichen Dank.

Ich wiinsche Ihnen jetzt einen guten Heimweg und ganz speziell Professor Gunthert
nach Bayern, liebe GruRRe in das weihnachtliche Minchen. Kommen Sie gut nach
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Hause! Alle, die Lust haben, kdnnen natlrlich im Ausschuss jetzt gleich in der hinteren
Bank Platz nehmen und da noch zuhdren.

gez. Dr. Patricia Peill
Vorsitzende

Anlage
29.12.2021/03.01.2022
10
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Wiederaufbau gestalten — den Hochwasserschutz fiir morgen sicherstellen!
Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Drucksache 17/14892

am Mittwoch, dem 1. Dezember 2021
15.30 Uhr, Raum E1 D05
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Stadtetag Nordrhein-Westfalen
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Stadte- und Gemeindebund Nordrhein-
Westfalen

Diisseldorf Dr. Peter Queitsch 17/4569

Landkreistag Nordrhein-Westfalen

Dusseldorf

Professorin Dr.-Ing. Martina Florke

Ruhr-Universitat Bochum Professorin Dr.

Lehrstuhl far Ingenieurhydrologie Martina Florke 17/4598

und Wasserwirtschaft (per Video)

Dr. Stefan Cuypers

Vereinigte Industrieverbande Duren,

Julich, Euskirchen und Umgebung e.V. Dr. Stefan Cuypers 17/4610

Professor Dr.-Ing. F. Wolfgang Glnthert
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Bund der Ingenieure fur Wasserwirtschatft, Professor Dr. Daniel
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